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Aktenzeichen: o Im Namen d e s Volkes

8_RV_339/55

am 19,

Verkiindet
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In Sachen

Kldgers und RevisionskliEgers

September 1957 DR gegen
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Beklagten und Revisionsbeklagter

hat der 8. Senat des Bundessozialgerichts auf
die miindliche Verhandlung vom 19. September 1957

filr Recht erkannt:

Auf die Revision des Kligers wird das Urteil des

Landessozialgerichts Baden-Wirttemberg vom 8. Fel.

ruar 1955, soweit es den RentenanSPPuch des Kl&-
gers fir die Zeit vom 1. Juli 1949 2b abgelehnt

hat, aufgehoben und die Sache zur erneuten Ver-

handlung und Intscheidung an dieses Gericht zu-

rickverwiesen. Im lbrigen wird die -evision zu-

rickgewiesen.

Von Rechts wegen .
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Der Klédger, der seit dem 1. Februar 1939 AngehOriger der allge-
meinen 5SS war, wurde im Oktober 1939 zur Waffen-SS einberufen.
Nach den Feststellungen des Landessozialgerichts (LSG.) erreichte
er den Rang eines Hauptsturmfilhrers und wurde, nachdem er an der
Ostfront verwundet worden war, in cinem YWirtschaftsstab verwendet.
Nach dem Einmarsch der Amerikaner entfernte er sich im Frihjahr
1945 von seiner Truppe und arbeitete als Dolmetscher in einer
GroBwidscherei in Mlinchen-Pasing. Im Mirz 1946 bLegab er sich in das
Internierungslager der amerikanischen Besatzungsmacht in Garmisch-

Partenkirchen. Dort wurde er festgehalten. Am 5. April 1946 stirzt.

er sich aus dem DachgeschoB der Unterkunft auf den Hof. Er erlitt
dabei Knochenbriiche an beiden FiBen; ferner machte sich nach dem
Sturz ein erheblicher Hirnschaden bemerkbar. Nach léngerem Laza-
rettaufenthalt wurde der Kléger am 21. Mai 1947 aus der Inter-
nierung entlassen und in stationédre Heilanstaltsbehandlung ilber-
fuhrt. Die Zentralspruchkammer Nordbaden in Karlsruhe stellte desz
auf. Grund des Wirttemberg-Badischen Gesetzes zur Befreiung von
Nationalsozialismus und Militarismus (BefrG) vom 5. Mirz 1946
(Reg.Bl. 1946 S. 71) eingeleitete Verfahren nach miindlicher Ver-
handlung durch Spruch vom 2. November 1946 ein, weil der Klé&ger
weder verantwortungs- noch verhandlungsfihig sei.

Der Antrag des Pflegers des Kldgers auf Versorgung vom 10. Mai
1949 wurde durch Bescheid der Landesversicherungsanstalt (LVA,)
Baden vom 26. Sevtember 1950 nach dem Wiirttemberg-Badischen Ge-
setz iiber Leistungen an Kdrperbeschidigte (XBLG) vom 21. Januar
1947 (Reg.Bl. 1947 S. 7) abgelehnt, weil die Folgen des Selbst-
totungsversuchs weder durch unmittelbare noch durch mittelbare
Kriegseinwirkungen im Sinne der Dritten Durchfiihrungsverordnung
(DurchfV0) zum KBLG vom 23. Juli 1949 (Reg.Bl. 1949 S. 212) ver-
ursacht seien., Der Kldger sei vielmehr als politisch Belasteter
von der Besatzungsmacht festgehalten worden; er gehdre deshalb
nicht zu dem nach § 1 Abs. 1 KBLG anspruchsberechtigten Personen-
kreis.

" Die Berufung des Kligers blieb erfolglos (Vorentscheidung des
Vorsitzenden der IV. Spruchkammer des Oberversicherungsamts (OVA.)
Karlsruhe vom 15.11.1952 und Urteil des OVA. Karlsruhe vom 8.1,

1953) -
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Das LSG. Baden-Wiirttemberg hat die Berufung des Kligers (§ 215
Abs. 3 des Sozialgerichtsgesetzes - SGG -) gegen das Urteil
des OVA. durch Urteil vom 8. Februar 1955 zurlickgewiesen. Es
hat ausgefihrt: Der VWehrdienst des Klidgers sei durch die Auf-
losung der Wehrmacht infolge der Kapitulation und durch die
Aufnahme eines zivilen Arbeitsverhdlinisses tatsdchlich und
rechtlich beendet worden. Im Jahre 1946 seien Verhaftungen

und Internierungen ausschliefllich auf Grund der Kontroll-
rats-Direktive Nr. 24 vom 12. Januar 1946 und des BefrG er-
folgt. Selbst wenn der Klidger beabsichtigt haben sollte, sich
im Internierungslager nachtréglich Entlassungspapiere zu be-
sorgen, sei er doch lediglich auf Grund der Entnazifizierungs-
bestimmungen interniert und in Haft behalten worden. Das er-
gebe sich auch aus einer Mitteilung der Militdrregierung an
das Befreiungsministerium vom 14. Mai 1947, in welcher der
Kldgger als Zivilinternierter bezeichuet worden sei. Diese In-
ternierung sei auch nicht als unmittelbare Kriegseinwirkung
anzusehen. Sie sei zumindest deshalb die Folge einer Dienst-
leistung im Sinne des § 1 Abs. 2 KBLG gewesen, weil der Kl&-
ger als Angehdriger der allgemeinen S8 zur Gruppe der Belaste-
ten im Sinne des BefrG gehirt habe. Die Einstellung des Ent-
nazifizierungsverfahrens dndere an dieser Beurteilung nichts,
weil das Verfahren nicht aus sachlichen, sondern aus formel-
len Grinden eingestellt worden sei. Der Klédger habe daher kei-
nen Versorgungsanspruch nach dem KBLG. ' -

Der Kl&dger riligt mit der Revision die Verletzung der §§ 1,

KBLG und der §§ 2, 8 der Dritten DurchfVO zum KBLG. Er macht
geltend, daB er im Zeitpunkt des schidigenden =sreignisses
Kriegsgefangener gewesen sei, weil er zum Zwecke der Entlas-
sung aus der Kriegsgefangenschaft in das Internierungslager
aufgenommen worden sei. Ein LeistungsausschluB nach § 1 Abs.2
KBLG koOnne nicht angenommen werden, weil er nicht wegen einer
unmittelbaren Dienstleistung flir die NSDAP oder deren Gliede-
rungen festgehalten worden sei. Im Ubrigen habe ihn die Spruch-
kammer nicht in die Gruppe der Belasteten eingestuft. Der ur-
sdchliche Zusammenhang zwischen dem Aufenthalt im Lager und der
durch den Sturz entstandenen Hirnschiddigung sei gegeben.

Der Kl&dger hat beantragt,
unter Aufhebung der Vorentscheidungen die auf seinem
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zur Zahlung der\entsprechenden Rente vom
1. Mei 1949 ab zu verurteilen;

hilfsweise: die Sache zur erneuten Verhandlung
und Entscheidung an das LS8G. Baden-ilirttemberg

zurlickzuverweisen.

Der Beklagte hat beantragt,
die Revision zuriickzuweisen.
Er hdlt das angefochtene Urteil fir zutreffend.

Die durch Zulassung statthafte Revision (§ 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG)
ist form- und fristgerecht eingelegt und begriindet worden (§ 164
SGG), Sie ist daher zulidssig.

Die Revision des Klidgers ist jedoch insoweit unbegriindet, als er
fiir die Zeit vom 1. Mai 1949 bis 30. Juni 1949 die Verurteilung
des Beklagten zur Zahlung von Rente verlangt. Das Berufungsgericht
hat den Anspruch fiir diese Zeit ebenso wie fiir die Zeit vom 1.Juli
1949 ab nach § 1 Abs. 2 KBLG in Verbindung mit § 8 der Dritten
DurchfV0 zum KBLG beurteilt. Dabei hat es Ubersehen, daB die
Dritte DurchfVO erst am 1. Juli 1949 in Kraft getreten-ist (§ 38
Abs. 1 der Dritten DurchfV0O). Da aber der Kldger seinen inspruch
‘auf Rente am 10. Mai 1949 angemeldet hat, richtet sich dieser

fiir die Zeit bis 30. Juni 1949 nach dem KBLG in Verbindung mit

der Ersten DurchfVO vom 27. Januar 1947 - Reg.Bl. 1947 S. 114 -
und der Zweiten DurchfVO vom 12. Dezerber 1947 - Reg.Bl. 1948

S. 13 - underst vom 1. dJuli 1949 ab bis zum AuBerkrafttreten der
materiell-rechtlichen Vorschriften diesesCesetzes am 30. September
1950 (§ 84 Abs. 2 Nr. 1 Buchst. a des 3undesversorgungsgesetzes

- BVG -) nach dem KBLG in Verbindung mit der vom 1. Juli 1949 &b
in Kraft befindlichen Dritten DurchfVO. Nach § 6 der Ersten Durchf-
VO hatten Beschiédigte, die unter das BefrG - Anlage Teil A Klasse
I oder II - fielen und keinen Nachweis Uber eine durch die Spruch-
kammer erfolgte Einreihung in eine ginstigere Gruppe vorlegen
konnten, nur einen Anspruch auf Heilbehandlung. Da der Klidger

nach Art. 10 des BefrG - Anlage Teil A, E Klasse I Nr. 1 und
Klasse 11 Nr. 2 als Hauptsturmifuhrer der Waffen-5S und Angehnoriger
der allgemeinen SS als Belasteter galt und keinen Nachweis iiber
eine durch die Spruchkammer erfolgte Einreihung in eine glinstigere
Gruppe vorlegen konnte, hat er deshalb flr die Zeit vom 1. lai 194S
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Revision war daher insoweit zurilickzuweisen, als der Kliger fir
di~sen Zeitraum die Verurteilung des Beklagten zur Zahlung von
sente begehrt (§ 170 Abs. 1 SGG). '

Dagegen muBte die Revision Erfolg haben soweit das angefochte-
ne Urteil einen Anspruch des Kldgers auch filir die Zeit vom 1.
Juli 1949 bis 30. September 1950 abgelehnt hat. Die Dritte
DurchfVO brachte insofern Erleichterungen, als durch sie § 6
der Ersten DurchfVo (LeistungsausschluB fir Beschidigte, die
unter Anlage Teil A Klasse I oder II des BefrG fielen) mit
Wirkung vom 1. Juli 1949 ab aufgehoben worden ist. § 9 der
Dritten DurchfVO bestimmte, dafBl Berechtigten, die ihre Ren-
tenanspriiche nach dem BefrG und den dazu ergangenen Ausfih-
rungsbestimmungen verloren hatten, die lbrigen Leistungen nach
dem KBLG zustehen sollten. Daraus folgt, daB vom 1. Juli 1949
ab ein generelles Leistungsverbot flir Renten nach dem KBLG

nur noch fir den Personenkreis bestund, ¢em der Rentenan- |
spruch durch die Spruchkammer &als SiihnenmaBrahme nach Art. 15
Nr. 4 oder Art. 16 Nr. 5 des BefrG aberkannt worden war. Da

nun aber der Klédger seine Rentenahsprﬁche nach Jdiesen Bestim-
mungen nicht verloren hat, hingt s:2ir Anspruch zurniZchst davon
ab, ob die Voraussetzungen des § 1 Abs. 1 und Absg, 2 KBLG in Ver-
bindung mit § 8 der Dritten DurchfV0O erfiillt sind. Fach § 1
Abs. 1 KBLG erhalten Personen, die durch unmittelbare Xriegs-
einwirkungen oder anléBlich militdrischen oder militdrdhnlichen
Dienstes Gesundheitsstdrungen erlitten haben, Leistungen nach
den Vorschriften dieses Gesetzes. Leistungen fir Gesundheits-
storungen, die mit einem Dienst flir die NSDAP, deren Gliede-
rungen oder angeschlossene Verbiénde in urséchlichem Zusammen--
hang stehen, werden nicht gewdhrt, es sei denn, daR diese
Gliederungen oder Verbinde im Verband oder fiir Zwecke der Wehr-
macht eingesetzt waren oder deren Befehlsgewalt unterstanden,
oder daBl die Schidigung durch unmittelbare Kriegseinuirkungen
entstanden ist (§ 1 Abs. 2 KBLG, § 8 der Dritten DurchfVO).
Vorliegend kann dahingestellt bleiben, ob der Lienst des Klé-
gers bei der Waffen-SS militidrischer Dienst gewesen ist, weil
dieser Dienst im Zeitpunkt des schéddigenden Ereignisses beendet
war. Nach dem Urteil des 10. Senats des Bundessozialgerichts
(BsG.) vom 19. Februar 1957 - 10 RV 325/55 - (SozR, BVG § 1 BI,
Ca 4 Nr. 12), dem sich der Senat anschliefBt. enrndete die Zuge-
horigkeit zur Wehrmacht‘im zweiten ‘eltuxrieg in der Zeit, in
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damit, deB sich ein wenrpachtsangehoriger von der Unterordnung
unter die militiirische Befehlsgewalt wirksam léste. Dies gilt
fiilr den Kldger als Angehirigen der Waffen-SS, der sich in der !
des allgemeinen Zusammenbruchs nacn dem Einmarsch der Amerikene:
eigenmichtig von seiner Truppe entfernt, Zivilkleidung beschafft
und etwa ein Jalr lang eine zivile THtigkeit ausgelibt hatte. Er
kam durch seine Heldung und Inhaftierung im Internierungslager
Garmisch-Partenkirchen auch nicht nachtréglich in Kriegsgefangen-
schaft. Vielmehr wurde er in dem Lager dem automatischen irrest
ﬁnterworfen, well er zu dem Personenkreis gehorte,der nach Art.11
der Erkldrung der Alliierten vom 5. Juni 1945 und nach III. A. &.
der Potsdamer Erklirung vom 2. August 1945 (Amtsblatt des Kon—'
trollrats in Deutschland, Erginzungsheft Nr. 1 S. 7 (9) und S. 13
iiﬁ)funter dem Verdacht stand, &n Kriegs- und &hnlichen Verbrecher
teilgenommen zu haben und deshalb zu internieren war (III. 4. S.
der Potedamer DLrklirung). Diese Interniecrung des Kligers ist e

A

doch als eine urmittelbare Kriegseinwirkung im Sinne des § 2 i4bo
Buchst. d der Dritten DurchfVO zum KBLG anzusehen. liach dieser
Vorschrift sind unmittelbare Kriegseinwirkungen schidigende Vor-
génge, die u.a. infolge einer mit der militdrischen Besetzung
deutschen Gebietes zusammenhingenden besonderen Gefahr eingetre-

w7

ten sind. VWie der 10. Senat in seinem Urteil vom 22. Januar 195
(SozR. BVG § 5 Bl. Ca 4 Nr. 12) zu dem gleichlauterden § 5 Abs.
Buchst. d BVG entschieden hat, ist die Internierung eines Deuts:
wegen seiner friheren nationalsozialistischen Betdtigung auvf in-
ordnung der Besatzungsmacht jedenﬁalls dann als ein Vorgang anzu-
sehen, der infolge einer mit der militédrischen Besetzung zusammen-
héngenden besonderen Gefahr eingetreten ist, wenn der Internierte
politisch geringer belastet war als ein Hauptschuldiger oder Be-
lasteter im Sinne des BefrG. Dieser Grundsatz, dem sich der er-
kennende Senat anschlieBt, muB.weren des glcichen Wortlauts und
Zwecks des § 2 Abs. 1 Buchst. & der Dritten DurchfVO zum KBLG auch
dann gelten, wenn dariber zu entscheicen ist, ob Internierungs-
folgen eine urmittelbare Kriegseinwirkung im Sinne des KBLG dar-
stellen. Aus dem Spruch der Zentralspruchkammer Nordbaden ist im
FPalle des Kldgers zu ertnehmen, dal dieser nicht als Hauptschuldi-
ger oder Belasteter nach dem BefrG angesehen worden ist. Er ist
zwar vom Offentlichen lHger als "Belasteter" angeklagt worden, zu
giner Einstufung in diese Gruppe ist es aber nach Durchfiihrung
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aus der Gang des Verfahrens und avs der getrofferen Erndentscheidung,

[

de2 die Spruchkammer die von dem ¢ffentlichen Kliger angonormens

Belastung nicht fiir vorliegend erachtet und deshalb das Verfahren

eingestellt hat. Daran dndert auch der Umstand nichts, dal die
ad

Einstellung des Verfahrens mit der Begrindung erfolgt ist,

o]
~J
o
=2
~a
o
H
@

der Kliger weder Vbrgntworturg»~ noch verhandlungsfiéhig s
der Kldger als #elasteter angesehen worden, so nitte ihn ¢ie Srruch-
kammer nach Ansicht des Senzats in diese Grupre eingereiht, ebens

wie gegen Abwegende regelmifig Verfohren durchgefihrt worden sind,

und mit der Auferlegung von SihnemeBnahmen geendet haben. Deshalb
handelte es sich bel der Inhaftierung des Kldgers um eine urnnit-
telbare Kriegseinwirkung im Sinne des § 2 Abs. 1 Buchst. d der
Dritten DurchfVO zum KBLG. Da das LUG. diese Vorschrift unrichtig
angewendet hat, war das angefochtene Urteil aufzuheben. Gleichzei-

tig war die Sache zur erneuten Verhandlung und bntscheidung an das
LG, zurlckzuverweisen, weil die Frage, ob die Folgen des 3elbst-
tbtungsversuchs miv den Verhiltnissen der Infernieruns in ur-
sédchlichem Zusammernhang stehen, mangels tatsichliche feststelm _
lungen vom Senat nicht entschieden werden kann (§ 170 Abs. 2 SGG). Daoe
LG, wird die ndtigen Tatsachen festgustellen und dann Uber den Var-
sorgungsanspruch des Klédgers fir die Zeit vem 1. Juli 184G 2ab zu ert-
scheiden haben. y ’

Die Entscheidung lber die Kosbten (einschlieflich der sosten des devi-
sionsverfahrens) bleibt dem Urteil des ISG. vorbehalten.

i
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