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Zugestellt
a)den Tevicionsklégern
an 22.82.1962, In N

b)dem Revisicnsbeklag-
tcn am 21.8.1962

n d e s Volkes

o
2
o

In Sachen

Kléger und Revisionskliger,

e O:o e . e . . . . L IR ) . o.t « e . . . . . ° ’

Peklagten und Revisicnsbeklagten,

hat der 8. Senat des EBundessozialgerichts in Eerlin
gerdB § 165, 153 Abs. 1, 124 Abs. 2 des Sozielge-
richtsgesetzes o h n e mlindliche Verhandlung en
17. Juli 1962 unter Mitwirkung von

Senatsprédsident Stengel
als Vorsitzendem,
Bundesrichter Petersen und
Eundesrichter Ir. Rot tmann
als weiteren Berufcrichtern,
- Bundessczialrichter Bar th undé

Eundessozialrichter TIr. We 1l tcr sbach
als ehrenamtlichen Eeisitzern, o
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fiir Recht.érkannt:

‘Auf die Revision der Kléger wird das Urtecil des
Landegsozialgerichts Nordrhein-Viestfalen in Escen
vom 7. Mirz 1962 aufgehoben.

Die Sache wird zur erneuten Verhagdlung und Ent-
scheidung an dicses Gericht zuriickverwiecen,

Von Rechts wege n

Grindec:

—— S0 S e B R T e S G G

Der Vater der Kldger hatte die Gewihrung von Versorgung<wegeﬁ
eines Rheuma- und Lungenleidens beantragt. Nach Einholung von
Grztlichen Gutachten hat das Versorgungsant (Versorgt) den An-
trag abgelchnt, weil das Lungenleiden weder zeitlich roch ur-
sdchlich mit dem Wehrdienst zuscamrenhiénge und auch die dege—'
nerativen Veridnderungen der Wirbelciule in keinen urcicklichen
Zusammenhang mit dem Wehrdienst stinden. Der Widerspruch und
dic Klage, auf die-ein weiteres #rztliches Gutachten ven
Sozialgericht (SG) eingecholt worden wer, blicken erfolglos,

Der Vater der Klédger hat Berufung eingelegt und beantregt,
den Beklagten zu verurteilen, die Gelenkerkrankungen als Vehr-
dienstbeschiddigung im Sinne der Entstehung oder wecnigstens der
Verschlimmerung anzuerkennen. Im Laufe des Berufungcverfechrens
ist er am 18. Mai 1961 gestorben. In Unkenntnis diecer Tat-
sachc hat sein ProzeBbevollmichtigter in der miindlichen Ver-
handlung vor dem Landessozialgericht (ISG) am 7. M&rz 1962

zur Sachc verhandelt, und das LSG hat durch Urteil vom gleichen

Tage dic Berufung zurilickgewicsen.
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Die Xlidger haben Revision eingelegt, den Rechisstireit aufge-
nommen und beantragt,

das Urteil des Landessozialgerichts Nordrhein-
Viestfalen von 7,.3.1962 aufzuhcben und den Rechte-
streit zur erncuten Verhandlung und Entschecidung
an dieses Gericht zurlickzuverveisen.

Sie riigen mit nidherer Begriindung einc Verletzung des § 68
des Sozialgerichtcgesetzes (SGG), weil durch den Tod ihres
Vaters der Rechtsstreit vor dem LSG unterbrochen und zur
Zeit der mindlichen Verhandlung vom 7. Midrz 1962 noch nicht

wicdecraufgenommen gewvesen cei.
Der Beklagtc hat keine Antrége gestellt.

Beide Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne
nmiindliche Verhandlung einverstanden erklért.

Die Kléger haben die Revision form- und fristgerecht cinge-
legt und begriindet. Das Rechtsmittel ist vom LSG nicht zu-
gelassen (§ 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG). Es findet aber statt,
weil ein wesentlicher Mangel des Verfahrens im Sinne des

§ 162 Abs. 1 Hr. 2 SGG geriigt wird und vorliegt (BSG 1,150).

" Durch den Tod des Vaters der Kliger ist nach § 68 SGG i.V.m.
'§ 239 Abs. 1 der ZivilprozefBordnung (ZP0) das Verfahren un-
. _terbrochen worden. Die Unterbrechung des Verfahrens tritt-
kraft Gecetzes mit dem Ereignis ein, an das die Rechtsfolge
der Unterbrechung geknlpft worden ist. Es kormt nicht derauf
an, ob das Gericht oder der ProzeBbevollmiichtigte den Tod
der Partei erfidhrt. In der Vorschrift des § 68 SGG ist dic
des § 246 ZPO nicht mit i1 Bezug genommen. Infolgedessen
~ist cs hicr filir dic Unterbrechung des Verfahrens belanglos,
dafl der Vater der Kléger einen TFrozeBbevollrmiéichtigten be-
stcllt hatte, dieser in der miindlichen Verhandlung vor den
LSG crschienen ist und Antrige gestellt hat (vgl. Peters/
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Sautter/Wolff, Komm. z. SGG, § 68 Anm, 1 S. 209, 210). Durch
die Unterbrechung tritt ein Stillstand der Rechtspflege in

~diesem Verfahren cin (Rosenberg, Lehrbuch des deutschen Zi-

vilprozeBrechts 8. Aufl. § 122 S. 600)., Dies hat zur Folge,
dafl einecrseits ProzeBhandlungen der Partei flur dic Eerufungs-
instanz unwirksam sind (vgl. Rosenberg aa0, S. 601) und daB |
andererseits ProzeBhandlungen des Gerichts gegen prozel-
rechtliche Grundsidtze verstofen, die im offentlichen Inter- =
esse zu beachten sind und deren Befolgung dem Belieben der
Parteien entzogen ist. Als ProzeBhandlungen des Eerufunge--
gerichts kormen hier die Turchfihrung der miindlichen Ver-
handlung am 7. Midrz 1962 sowie die Verkiindung und die wegen
der Offizialraxime von Amts wegen veranlaBte Zustellurg des
Urteils vom gleichen Tage in Betracht. Das LSG hittc wegen
der Unterbrechung des Verfahrens am 7. Mirz 1962 nicht ver-
handeln dlirfen. Das Verfahren bis zum angefochtenen Urteil
leidet daher an einem wesentlichen Mangel im Sinne des § 162
Abs. 1 Nr, 2 SGG. Diesen Mangel des Verfahrens haben dic
Klédger zutreffend geriigt.

Da sonach der geltend gemachte Mangel des Verfzhrens - némlicl
eine Verletzung des § 68 SGG - vorliegt, war dic Revisicn
statthaft und zulidssig. Sic ist auch begriindet, denn durch
den Stillstand der Rechtspflege in diesem Verfzhren war das
LSG an einer Entscheidung gchindert. Das trotzdem erlaccere
Urteil ist kein Nichturteil, sondern kann nur durch die vor-
gesehenen Rechtsmittel aus der Velt geschafft werden (RG 141,
306 ff, 308; BCH 23, 172 ff, 174; Stein/Jonas 18. Aufl.

§ 249 Ann., IV 2). Der Senat kann in der.Sachc nicht celbst ™
entecheiden, vielmehr war der Rechtsstreit unter Aufheturg
des angefochtenen Urteils an das LSG nach § 170 Abs. 2

Satz 2 SGG zurlickzuverweisen.

Die Entscheidung‘ﬁber die’Kosten bleibt dem abschliefenden
Urteil vorbehalten. |
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Da die Voraussetzungen der §§ 165, 153 Abs. 1, 124 Abs, 2 SGG

erfullt waren, konnte ohne mundliche Verhandlung entschie-
den werden.
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