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Bundessozialgericht

8 RV 329/62 Im Namen des Volkes

~In dem Rechtsstreit

Zugestellt am B ' Ll Kldger und Revisionsklédger,
19, Januar 1966 e

gegen
Beklagter und Revisionsbeklagter,

hat der 8. Senat des Bundessozialgerichts ohne miindliche
Verhandlung am 17. Dezember 1965 durch

Senatsprisident Stengel

e ~Vorsitzender-

Bundesrichter Petersen und

Bundesrichter Dr. Schwankhart
- Bundessozialrichter Dr. Rhod e und
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Bundessozialrichterin Dr. KX a y s er

fiir Recht erkannt:

Die Revision der Klidger gegen das Urteil des Landes-
sozialgerichts flir das Saarland vom 16. Februar 1962

wird zurickgewiescn.

AuBergerichtliché Kosten des Revisionsverfahrens sind

nicht zu erstatten.
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Grinde:

Die Kl&ger sind die Erben des am 22. Oktober 1965 wahrend

des Revisionsverfahrens verstorbenen Beschidigten; sie haben
das unterbrochene Verfahren fortgesetzt. Das Versorgungs-
amt (VersorgA) Szarbriicken gewdhrte dem Beschidigten mit
Bescheid vom 21. Juli 1949 Versorgungsrente nach einer Minde-
rung der Erwerbsfdhigkeit (MAE) um 40 v.H. vom 1. Januar

1949 an. Vom 1. April 1951 an erhielt er Versorgungsbeszlige
nach denvbeamtenrechtlichen Unfallfirsorgebestimmungen. Mit
Bescheid vom 9. Dezember 1954 berechnete die Beklagte fiir

die Zeit vom 1. Dezember 1951 bis 31. August 1954 unter Be-
ricksichtigung des Unterschiedsbetrages zwischen der Versor-
gung nach allgemeinen beamtenrechtlichen Bestimmungen und den
beantenrechtlichen Unfallfirsorgebestimmungen einen iuberzahl-
ten Betrag von 90.750,- Prs. und forderte diesen Betrag zu-
rick. Die Berufung des Beschddigten nach friherem Recht hat-
te keinen Erfolg. Seinen Rekurs, der als Berufung auf das
Landessozialgericht (LSG) fiir das Saarland libergegangen ist,
wies das LSG mit Urteil vom 16. Februar 1962 als unbegriindet
zurlick. Der Anspruch des Beschiddigten auf Versorgungsrente
ruhe kraft Gesetzes wegen der beamtenrechtlichen Unfall-
firsorge-Bestimmungen, da die Gewdhrung der Versorgungsrente
nach der Personenschadensverordnung und auf Grund der beam-
tenrechtlichen Unfallfiirsorgebestimmungen auf dasselbe Er-
eignis zurilickzufilhren seien, nidmlich auf den Unfall im No-
vember 1944 als Folge eines Luftangriffes. Die Ruckforderung
sei daher gerechtfertigt. § 47 Abs. 2 des Verwaltungs-
verfahrensgesetzes (VerwVG), der in bestimmten Fdllen die

' Riickforderung ausschliefBle, sei nicht anwendbar, weil sich
diese Vorschrift nur auf Anderungstatbestidnde im Sinne des.

§ 62 des Bundesversorgungsgesetzes (BVG) "wesentliche Ande-
rung der Verh&dltnisse" beziehe, nicht aber auf einen Ruhens-
tatbestand im Sinne des § 65 BVG. Die Riickforderung sei
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daher nach § 47 Abs. 1 VerwVG begrindet. Im Ubrigen sei auch
die Riickforderung nach § 47 Abs. 2 VerwVG gerechtfertigt, weil
der Beschidigte in den GenufBl einer Nachzahlung gekommen sei
und die beamtenrechtliche Flirsorge den Rlickforderungsanspruch
erheblich Uberschreite.

Mit der zugelassenen Revision »iigen die Klidger, das LSG habe

§ 47 Abs. 2 VerwVG verletzt. Es setze sich in Widerspruch mit
dem Urteil des Bundessozialgerichts (BSG) vom 13. November 1958
- 8 RV 811/56 - (SozR, VerwVG § 47 Nr. 4). Durch die Gewidh-
rung der hoheren beamtenrechtlichen Unfallfiirsorge trete in
der Lebenshaltung des Empfiéngers eine wesentliche Anderung der
Verhdltnisse ein, welche dic Anwendung des § 47 Abs. 2 VerwVG
nach sich ziehe. Da das LSG wegen seines anders liegenden
Rechtsstandpunktes tatsichliche Feststellungen dariiber nichtd
getroffen habe, ob die Rickforderung nach § 47 Abs. 2 VerwVG
gerechtfertigt sei, erscheine eine Sachentscheidung des Revi-
sionsgerichts nicht tunlich.

Die Kldger beantragen,

das angefochtcene Urteil aufzuheben und die Sache
zur crneuten Verhandlung und Entscheidung an das
LSG zurilickzuverweisen.

Der Beklagte beantragt,

dic Revision der Klédger als unbegrindet zurilick-
zuweisen.

Die Rickforderung sei, unabhidngig von § 47 Abs. 1 oder 2 VerwVG,
wegen der wirtschaftlichen Verh&linisse des Kldgers vertretbar.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung durch Urteil
ohne miindliche Verhandlung einverstanden erklart (§ 124 Abs. 2
des Sozialgerichisgesetzes - SGG -).
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Die Revision ist frist- und formgerecht (§ 164 SGG) ein-
gelegt und begriindet worden. Das Verfahren ist zwar durch
den Tod des Beschiddigten unterbrochen worden. Die Klédger
haben es aber als Erben aufgenommen (§ 68 SGG& i.V.m. § 2%9
der ZivilprozeBordnung - ZP0 -). v

Die Revision ist nicht begriindet. Nach der unangegriffenen
Feststellung des LSG hatte der Beschaddigte Anspruch auf Ver-
sorgungsbezlige nach der beamtenrechtl.ichen Unfal;fﬁrsorge.
Folge dieses Anspruchs ist, daB die Versorgungsbezlige nach
der Kriegsopfecrversorgung in Hohe des Unterschiedsbetrages
zwischen der allgemeinen beamtenrechtlichen Pension und der
beamtenrechtlichen Unfallfiirsorge kraft Gesetzes ruhen (Art.
2 Abs. 2 des Gesetzes zur Anderung des Gesetzes Uber weitere
Verbesserungen in der Kriegsopferversorgung vom 6. Juli 1951,
Amtsbl. S. 920). Diese Vorschrift lautet: o

Die Versorgungsbézﬁge der Beschiddigten ruhen in der
Hohe des Unterschiedsbetrages zwischen einer Ver-
sorgung nach allgemeinen beamtenrechtlichen Bestim-
mungen und den aus der beamtenrechtlichen Unfall-
flirsorge gezahlten Pensionsbezligen.

Obgleich sich diese Rechtsvorschrift nur auf das Saarland
erstreckt, ist sie revisibel, weil mit der Eingliederung

des Saarlandes in das Bundesgebiet die dem BVG entsprechen~
den Vorschriften des Saarlandes Bundesrecht geworden sind

(§ 5 des Gesctzes liber die Eingliederung des Saarlandes vom
23. Dezember 1956, BGB1 I 1011; Urteile des BSG vom 19.2.1964
- 10 RV 1223/61 - sowie vom 26. August 1965 - 9 RV 1034/64 -)
und eine gleiche Vorschrift in § 65 BVG enthalten ist.

Der Beschiédigte hat in der Zeit vom 1. Dezember 1951 bis

31. August 1954 unstreitig Versorgungsbezlige zu Unrecht er-

langt. Ihre Riickforderung ist indes entgegen der Auffassung
des Berufungsgerichts nicht nach § 47 VerwVG zu beurteilen,
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weil diesces Gesetz erst am 1. April 1955 in Kraft getreten ist,
widhrend die Versorgungsverwaltung den angefochtenen Bescheid
bercits am 9. Dezember 1954 erteilt hat. Der Beschiddigte hat
gegen diesen Bescheid mit Schreiben vom 21. Dezember 1954 Be-
rufung nach altem Recht eingelegt. Die Sache war somit am

1. April 1955 nicht mehr bei der Verwaltung anhiéngig, so daB
auch § 52 VerwvG, welcher das Gesetz auf die noch anhéngigen
Sachen ausdehnt, nicht anwendbar ist (vgl. BSG 19, 100). Beil
dieser Rechtslage kommt es nicht darauf én, ob das LSG alle
Voraussctzungen des § 47 Abs. 2 VerwVG fiir die im Bescheid vom
9. Dezember 1954 ausgesprochene Riickforderung geprift hat.
liaBgebend flur die Riuckforderung ist vielmehr fiilr das Saarland
§ 73 Satz 2 des Gesetzes liber das Verfahren in Versorgungs-
sachen vom 10. Januar 1922 (RGB1 S. 59). Danach kann die ,
Verwaltung die zu Unrecht empfangenen Versorgungsgebiihrnisse
ohne Einschrénkung zuriickfordern. Da, wic dargelegt, im vor-
liegenden Fall § 47 VerwVG nicht anzuwenden ist, kann es da-
hingestcllt bleiben, ob das LSG diese Vorschrift beil seiner
Entscheidung Uber die Riickforderung verletzt hat. Es bleibt
jedoch noch zu priifen, ob der Gesichtspunkt des Verbotes der
Doppelversorgung, welcher der Bestandskraft des Leistungs-
bescheids im Ergebnis entgegensteht, dem Rechtsgedanken des
Vertrauensschutzes der Betroffenen weichen mul.

Durch den beglinstigenden Verwaltungsakt ist zwar der Beschi-
digte Zhnlich gestellt wie im bilirgerlichen Recht derjenigé,
welcher ctwas ohne rechtlichen Grund erlangt hat. Der be-
gunstigende Verwaltungsakt schiitzt den Bescheidsempfiénger aber
nur nach Mafgabe des positiven Rechts, nicht etwa schlechthin.

Der Beschiddigte hat zwar Anspruch auf fehlerfreies Verwal-
tungshandeln; im vorliegenden Fall ist die Vefwaltungsbehdrde
aber fehlerfrei verfahren. Der Leistungsbescheid ist ledig-
lich durch das Eintreten eines Ruhenstatbestandes nachtraglich
fehlerhaft geworden. Diese Rechtswidrigkeit hat.keiner der
Beteiligten zu vertreten; denn die Verwaltung hat alsbald nach
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Kenntnis des Doppelbezuges den fehlerhaft gewordenen Renten-

.~ bescheid der neuen‘Rechtslage angepaflt, und der Beschddigte
hat den Bezug des "Unfallruhegehalts" unveraziiglich, 4. i. im
Schreiben vom 3. August 1954 dem VersorgA Saarbriicken mit-
geteilt. Auf Grund des im Verkelr allgemein geltenden Ver-
trauensschutzgedankens ist bel dieser Sach-~ und Rechtslage
‘das private Interesse des Beschiadigten an dem Bestand des
Leistungsbescheides fiir die Vergangenheit{ und das offentliche
Interesse, zweckwidrige Leistungen zu vermeiden bzw. riick-
gidngig zu machen, gegeneinander abzuwidgen. Wahrend das of-
fentliche Intercsse in der Riicknahme eines Verwaltungsaktes
fir die Zukunft in der Regel 2zu bejahen ist, ist es fiir die
Vergangenheit in der Regecl geringer einzuschdtzen als das.
Interesse des Beschddigten an dem Verbleib der bereits bezo-
genen Leistungen, weil diese regelmdfliig verbraucht gsind. Die
Rechtsprechung hat daher in aller Regel das Vertrauen des
Betroffenen in den Bestand des begilinstigenden Verwaltungsakts
fiir die Vergangenheit geschiitzt (so BVerwG in BVerwGE 8, 269;
9, 253; 11, 136; BSG 1o, 72; 15, 81). Fir diesen Vertrauens-
schutz ist indessen dann kein Raum, wenn der Rentenempfiénger
den Doppelbezug erkannte und wissen mufite, daB ihm eine der
Leistungen nicht oder nicht mehr in dieéem Umfang zusteht.

- Der Bezug der beamtenrechtlichen Unfallfiirsorge war dem Be-
schadigten in seiner Wirkung auf die Versorgungsrente bekannt;
dics ergibt sich daraus, daB er pflichtgemidB den Bezug der
Verwaltung mit Schreiben vom 3. August 1954 angezeigt hat.

Der auf den Gerechtigkeitsgedanken (§ 242 des Biirgerlichen
Gesetzbuches - BGB -) zurilickgehende Vertrauensschutz kann mit-
hin auf den Beschddigten und dessen Rechtsnachfolger keine An-
wendung finden. Denn bei einem Doppelbezug von Versorgungs-—
leistungen wird eine dieser Leistungen auf die andere ange-
rechnet (ebenso BSG 7, 206; 15, 23; 20, 161). Die zu Unrecht
empfangene Leistung ist dsher zurlckzugewdhren. Nach dem Tode
des Beschddigten haben die Erben filir die Schuld vorbehaltlich
einer Beschridnkung der Erbenhaftung auf den Nachlaf einzustehen
(vgl. E.d.erk.Senats vom 17. Dezember 1965 -~ 749/64 -).
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Das LSG hat bei dieser Sach- und Rechislage im Ergebnis zu-
treffend entschieden, so dafl die Kldger als Gesamtrechtsnach-
folger des Beschiddigten den Uberzahlten Betrag von 90.750,-~ Frs.
dem Beklagten zu erstatten haben (§§ 1967, 421 BGB).

Die Revision der Klager gegen das angefochtene Urteil war
daher als unbegriindet 2zuriickzuweisen.

Im Einverstédndnis der Beteciligten ist diese Entscheidung gemil
§§ 165, 153 Abs. 1, 124 Abs. 2 SGG ohne miindlichce Verhandlung

ergangen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 Abs. 1 SGG.
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