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Aktenzeichen:
8 RV 317/55

Im Namen d e 8 Volkegs

Verkiindet
am 19, Dezember 1957

i

W

In Sachen

Klédgerinnen und Revisionsklédgerinnen

gegen

Beklagten und Revisionsbeklagten,

hat der 8. Senat des Bundessozialgerichts
auf die miindliche Verhandlung vom 19. Dezem-
ber 1957 fiir Recht erkannt:

‘Die Revision der Kligerinnen gegen das
Urteil des Landessozialgerichts Schleswig
vom 18, MErg 1955 wird zurlickgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten sind nicht zu
erstatten.

Von Rechts wegen.
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Der Ehemann der Kldgerin zu 1) und Vater der Klégerinnen'
zu 2) leistete seit Februar 1940 VWehrdienst. Er vurde
nach einer Nachricht des Gerichts der Division an seine
Einheit am 27. Juli 1942 an der Ostfront wegen Fahnen-
flucht rechtskriaftig zum Tode verurteilt. Das Urteil
wurde dieser Nachricht zufolge am 10. August 1942, nach
einerFMittellung der Abwicklungsstelle der deutschen
Dienststelle fir dic Benachrichtigung der niichsten
Angehorigen von Gefallenen der ehermaligen deutschen
Wehrmacht in Berlin-Frohnau am 18, August 1942 in
Sinferopol,/Krim vollstreckt.

Die Kligerin zu 1) beantragte im Juni 1948 fir die ,
Kligerinnen zu 2) die Bewilligung von VWaisenrente.
Die Versuche der Landesversicherungsanstalt (LVA.)
Schlegwig-liolstein, die Grinde der Verurteilung zu

i

ermitteln und die Kriegsgerichtsakiten beizuzichen,

blicben erfolglos. Die ILVA. bewilligte den Klégerinnen
zu 2) mit Bescheid vonm 24. August 1949 Vaisenrentc nach
der Sozialversicherungsdireltive (SVD) Nr. 27. '

Die Antrige der Kligerin zu 1) vom 27. Mirz 19571 und
5. Mai 1951 auf Gewdhrung von VWitwen- und Waisenrente
nach dem Bundesversorgungsgesetz (BVG) wurden durch
 Bescheid des Versorgungsants (VercorgA.) Heide von
4, September 1952 abgelehnt, well keince Schidigung in
Sinne des § 1 BVG vorliege. Der Verstorbene habec scine
Begiehungen zur Wehrmacht durch dic eigenmiichtige Ent-
fernung von der Truppe gelist und hierbei den Tod cr-
litten. Der Widerspruch gegen diesen EBescheild vurde
durch dic Entscheidung des Beschverdcausschucses ¢
TLandesversorgungsants (IVersorgh.) Schleswig-iol
vom 30. Juli 1953 zurickgewiescn. ' o DR

Das Sozialgericht (SG.) Illbeck hat den Beklagten ver-
urteilt, den Klédgerinnen vom 1. Oktober 195(C ab Iinter-
bliebenenrente nach dem BVG zu zahlen {(Urteil von
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13.9.1954). Zwar seien die Voraussetzungen des § 1 BVG
nicht erfilllt. § 85 dicses Gesctzes verbiete aber im
vorliegenden Fall eine Uberpriifung der Feststellung
der LVA. in dem Bescheid vom 24. August 1949, daB der
Tod des Ehemanns der Klidgerin zu 1) auf militdrischen
Dienst zuriickzufilhren sei.

. Das Landessozialgericht (ILSG.) Schleswig‘hat durch
Urteil vom 18. Mirz 1955 das Urteil des SG. aufgehoben
und die Klage abgewiesen: Der Bescheid nach der SVD

Nr. 27 seil filir die Entscheidung lber den Versorgungs-
anspruch nach dem BVG nicht rcchtsverbindlich. Den
Kliigerinnen gsteche kein Anspruch nach dem BVG zu, weil
bel der Hinrichtung weder allgemeine Aufldsungser-
scheinungen mitgewirkt hédtten noch die Strafmalinahme
als offensiohtliches Unrecht anzusehen sei. Das Todes-
‘urteil sei von einem Kriegsgericht gefidllt und in einen
Bestatigungsverfahren Uberpriift worden. Dic Todesstrafe
sei bei Fahnenflucht im Kriege von jeher nicht nur in
deutschen, sondern auch in den Gegsetzen anderer Staaten
vorgeschen gewesen. Das LSG. hat die Revision zugelasscen.

-Die Kldgerinnen riigen mit der Revision die Verletzung

des § 85 BVG. Nach ihrer Ansicht war das VersorghA. bei

der Entscheidung Uber den Vergorgungsanspruch nach den

BVG an die Feststellung in den Bescheid vom 24.August 1949,
dal der Tod des Vaters der klﬁgerinnen zu 2) auf den
nilitdrischen Dienst zurickzufilihren sei, gebunden,

Die Kligerinnen beaniragen

unter Aufhebung des Urteils des LSG. Schleswig
vom 18. Mérz 1955 die Berufung des Beklagten
gegen das Urteil des SG. Libeck von 13. Septem-
ber 1954 als unbegriindet zurilickzuweisen.

Der Beklagte beantragt,
die Revision als unbegrindet zuriickzuweisen.

'Er h#lt das engefochtene Urteil fir zutreffend.
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Die'durcthulassung statthafte Revision (§ 162 Abs. 1
Nr., 1 dés Sozialgerichtsgesetzes - SGG -) ist form- und
fristgerecht eingelegt und begriindet worden (§ 164 SGG).
Sie ist daher zulédssig. =
Die,Revision ist aber nicht begrindet.
Die Riige der Revision, daB daé'Berufﬁhgsgericht den
Anspruch der Klidgerinnen auf Hinterbliebenenrente nach
dem BVG zu Unrecht sachlich geprift habe, ist nicht
"begriindet. Das LSG. ist hinsichtlich des von der Klﬁgerih
zu 1) geltend gemachten Anspruchs auf Vitwenrente davon
ausgegangen, daB sic bereits nach der SVD Nr. 27 Rente
bezogen habe. Diese Ansicht beruht auf der unzutreffen-
den Beurteilung der rechivlichen Trogweite des Bescheids
der LVA. Schleswig-~-Holstein von 24. August 1949, an die
das Revisionsgericht nicht gebunden ist (BGHZ. 3 S.1 /1573
RGZ. 136 S. 232 /2347; 153 S. 85 ,/91/; Rosenberg, Lehrtuch
des Deutschen Zivilprd;eBrochts, 7. Aufl., § 140 III 2 a
5. 6757; Stein-Jonas-Schénke-Pohle, Konmrentar gur Zivil—
orozeBordnung, 18. Aufl., Anm. III B 5 zu § 549 ZPO).
In diesem Bescheid ist nur den Kligerinnen zu 2) die
Vaisenrente bewilligt worden. Eine Entscheidung dariiber,
ob der Kldgerin zu 1) Witwenrente zusteht, ist nach frithe-
ren versbrgungsrcchtlichen Vorschrifﬁen nicht ergangeno
Somit handelt es sich, soweit das VersorgA. Heide in dem
bBeschcid vom 4, September 1952 die Bewilligung der VWitwen-
rente nach dem BVG abgelehnt hat, um eine Entscheidung"
nach dem BVG, flr die_§ 85 Satz 1 BVG keine Bedeutung
gewinnen konnte. Fur den Vaisenrentenanspruch der Klégerin-
nen zu 2) nach denm BVG hat das Berufungsgericht eine Rechts-
verbindlichkeit des Bescheids der LVA. von 24. August 1949
nach § 85 Satz 1 BVG im Ergebnis zutreffend verneint. Hach
dieser Vorgchrift ist, soweit nach bisherigen vercorgungs-
rechtlichen Vorschriften iiber diec Frage des ursiichlichen
Zusammenhanges einer Gesundheitsstorung mit einem gchildi-
genden Vorgang im Sinne des § 1 BVG entschieden worden
ist, die Entscheidung auch nach diccen Gesetz rechirer-

AT

bindlich. ¥inc solche Bindung an eine vor dem Inkralitireten

s
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des BVG ergangene Eﬁtscheidung komnmt aber nuf dann

in Frage, wenn die Voraussetzungen fiir den Anspruch

nach dem BVG erfiillt sind. Denn vom Inkrafttreten des

BVG an bilden die in den §§ 1 bis 5 BVG aufgezihlten
Tatbestdnde die alleinige Grundlage flir die Versorgung
nach diesem Gesetz; dltere Entscheidungen haben durch

die im § 84 BVG erfolgte Aufhebung der alten Versor-
gungsgesetze ihre Rechtswirkungen verloren. Eine Aus-
nahme von dicser Regel ist die gesetzliche Anordnung

im § 85 Satz 1 BVG, daf eine Entschecidung iber den ur-
“séichlichen Zusammenhang einer Gesundheitsstbrung mit

einer Schiidigung fir die Anwendung des BVG rechtoverbindlich
ist. Sie ist als Ausnahmevorschrift nicht auf anderc An-
spruchsvoraussetzungen auszudehnen. Rechtsverbindlich fir
die Entscheidung nach dem BVG ist deshalb nur einc Entschei-
dung Uber den medizinischen Zusammenhang; dagegen ist eine
nach bisherigen versorgungsrechtlichen Vorschrifiten ergen-
gene Entscheidung nicht rechtsverbindlich flir die Frage,
ob eine Schidigung im Sinne des BVG vorliegt (vgl. BSG. 4
S. 21 /237, S. 272 /273, 2747, S. 276 /2817). § 85 satz 1
BVG stand daher einer gachlichen Priifung des Ansvruchs

der Xlidgerinnen nach dem BVG nicht entgegen.

Das Berufungsgericht hat einen solchen Anspruch auch mit
Recht verneint. Die Hinterbliebenen erhalten auf Antrag
Versorgung, vienn ein Beschildigter an den Folgen einer
Schiidigung gestorben ist (§§ 1 Abs. 5, 38 Abs. 1 Satz 1
BVG). Eine Schidigung, die durch eine nit militirischem
Dienst oder mit den allgencinen Aufldsungserscheinungen
zusannenhiingende Straf- oder Zwangsmalnahre herbeigefihrt
ist, hegrindet einen Vercorgungsanspruch, wenn diccce Mafl-
nahne den Umsténden nach als offensichtliches Urrecht cn-
zuschen ist (§ 1 Abs. 2 Buchst. d BVG). Dic Ancrkennung
des Anspruchs der Klégerinnen scheitert aber doran, dell
das gegen ihren Ehemann und Vater wegen Pahrenflucht iIn
Felde verhéngte Todesurtecil und die Vollstreckung diccces
Urteils kein offensichtliches Unrecht gewesen sirnd. Ein
solches offensichtliches Unrecht liegt nach Ansicht des
Senats nur dann vor, wenn dic verhingte S rafnalinelrne
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den Umstinden nach unzweifelhaft eine mit rechtsstaat-
lichen Anschaoungen in krassen Widerspruch stehende
Uberschreitung des rechten StrafmafBes gewesen ist. |
§ 1 Abs. 2 Buchst. d BVG snll nach seinem Sinn und Zweck
insbesondere die Pélle erfassen, die in der letzten Phase
des Krieges durch das Vorgehen deutscher Wehrmachis-, ’
Partei- und Zivildienststellen oder von Einzelversonen
enstanden sind, um die Erfillung eines Einsatzes zu er-
zwingen, obwohl der verlangte Dienst den Umstinden nach
nicht mehr erwartet werden konnte (Begriindung zum Entwurf
des BVG, Deutscher Bundestag, 1. Wahlperiode, Drucks.
Hr. 1333 3. 465 Protokolle iiber dic Verhandlungen des
(26.) Ausschusses fir Kriegsopfer und Kriegsgefangenen-—
fragen des Deutschen Bundeétages iber das BVG, S. 123 A;
chhbnleiter, Bundesversorgungsgesetz, Anm. 15 zu § 1 BVG).
Daraus folgt, dal nicht jede mit dem Kriegsgeschehen
zusammenhingende Straf- und Zvangsralinahme, bei der Kriegs-
trafrecht angewendet worden ist, ecinen Versorgungsanspruch
nach § 1 Abso 2 Buchst. d BVG begrinden kann. Wire einc
*solche Regelung beabsichtigt gewesen, dann hétte der
* Gesctzgeber diese Vorschrift des Bundesversorgungsgesetzes
anders gefalt. Es ist daher in jedem Einzelfall zu ent-
‘scheiden, ob eine Strafmalnahrc in Mlde*upruch cu rechts-
staatlichen Anschauungen steht. Diegs ist, wie das Beru-
-fungsgericht mit Recht angenommen hat, hier nicht der Fall.
Wenn-sich ein Soldat im Jazhre 1942 - damals gab eg in der
deutschen Wehrmacht noch keine AuflScungserscheinungen -
im Felde von der Truppe in der Absiéht entferntc, sich der
Verpflichtung fum Dienst in der Vehrmacht dauernd zu ent-
-giehen, dann nulte er damit rechnen, dol ihm vwegen Fohnen-
flucht die Todesstrafe drohte(§§ 69 Abs. 1, 70 Abs. 2 des
Militérstrafgesetzbuches in der Fassung vom 10.10.1240
-~ RGB1. I S. 1348 ~), Wie der 8. Senat bereits in seincm
Urteil vom 7. Juni 1956 (BSG. 3 S. 131 /735/) ausgefiihrt
hat, ist jede Vehrmacht darauf‘angewiesen, dafl die Truovnen-
angehtrigen auch bei der Truvppe bleiben. Das gilt insbeson-
dere fir diec Kricgszeit. Pahnenflucht im Felde war deshalb
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wihrend des Krieges nicht nur nach deutschen Gesetzen
mit der Todesstrale bedroht. Die Verurteilung zum Tode
wegen Fa ‘nenllucht in Felde und die Vollstreckung des
Urteils auf Grund eines ordnungsgeméfen !Militdrstraf-
verfahrens kann dahcer nicht als offensichtliches Unrecht
im Sinne des § 1 Abs. 2 Buchst. d BVG angesehen werden.
Das angefochtene Urteil ist somit im Ergebnis nicht zu
beanstanden. Die Revision der Klidgerinnen war daher als
unbegriindet zuriickzuweisen (§ 170 Abs. 1 Satz 1 SGG).

AulBlergerichtliche Kosten 31nd nlcht zu erstatten (§ 193
566). . _ o
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