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Im Namen des Volkes

'In Sachen

. . . . . . . . . . - . . . L3 . . . . .

Klidgers und Revisionskligers,

gegen

Beklagten und Revisionsbeklagten,

hat der 8. Senat des Bundessozialgerichts ohne
miindliche Verhandlung nach § 124 Abs. 2 in Ver-
bindung mit § 153 Abs. 1 und § 165 des Sozialge=-
richtsgesetzes am 13. Dezember 1962 unter Mit-
wirkung von

Senétsprésident Stengel

als Vorsitzendem,
Bundesrichter Dr. Ne uhaus und
Bundesrichter Petersen ’

als weiteren Berufsrichtern,
Bundessozialrichter Dr. Mauder | und
Bundessozialrichter S al omonson

als ehrenamtlichen Beisitzern,

flir Recht erkannt:
Auf die Revision des Kldgers wird das Urtell des
Hessischen Landessozialgerichts vom 28. Februar

1662 aufgehoben.

Die Sache wird zur erneuten Verhandlung und Ent-.
scheidung an dieses Gericht zuriickverwiesen.

Von Rechts wegen.
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Griunde:

Auf Grund des Bescheides vom 3o. November 1957 bezieht der
Klédger Versorgungsrente nach einer Minderung der Erwerbs-
féhigkeit (MdE) um 60 v.H. wegen "l1.) vdlliger Versteifung
des rechten Kniegelenks, Neigung zu Fistelbildung und Ver-
kiirzung des rechten Beines um 3,5 cm nach Oberschenkelschuf-
bruch; 2.) Reizloser Narben an der linken Schulter"

Der Widerspruch, mit dem die Anerkennung weiterer Leiden

- darunter eines Magenleidens - sowie eine Erhdhung der Rente
begehrt worden war, blieb erfolglos. Die Klage wurde ab-
gewiesen. Mit der Berufung hatte der Kliadger beantragt, die
Rente zu erhdhen und folgende weitere Leiden als Schddigungs-~

folgen anzuerkennen:

" a) zundchst - mit der Berufungsschrift -

allgemeine Arteriosklerose, cervicales Reizsyndrom,
Coxarthrose beiderseits, Altersrigiditdt der FuBge-
lenke und Hallux rigidus beilderseits im Sinne der

. Verschlimmerung, '

b) sodann
Lungenemphysem mit Bronchitis und Arteriosklerose
im Sinne der Verschlimmerung, _

¢) und schlieBlich - mit Schriftsatz vom 26. Januar 1962 -
Arteriosklerose mit Riickwirkung auf das Herz, Be-
schwerden in beiden Beinen, Bewegungseinschrinkung
beider Schultergelenke, der Fingergelenke an beiden
Hinden und beider Hiiftgelenke, Bronchitis, Lungen-
emphysem und Magenstoérungen im Sinne der Verschim-

‘

merung.

Der Klager hat im Termin zur miindlichen Verhandlung diescn
Antrag aus dem Schriftsatz vom 26. Januar 1962 gestellt.

Das Landessozialgericht (LSG) hat die Berufung zurickgewiesen,

well Arteriosklerose und Bronchitis nicht ursdchlich auf
Einwirkungen des Wehrdienstes, der Gefangenschaft und der
Internierung durch die Polen zurilickzufiihren seien.
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Der Klidger hat Revision eingelegt und beantragt,

das Urteil des Hessiscﬁen Laﬁdessozialgerichts

vom 28. Februar 1962 insoweit aufzuheben, als die
Berufung gegen das Urteil des Sozialgerichts '
Frankfurt/M. vom 17. Februar 1960 zuriickgewiesen
wurde, ferner die Sache zur nochmaligen Verhandlung
und Entscheidung an das Landessozialgericht in

Darmstadt zurlickzuverweisen.

Er rigt mit niherer Begrlindung eine Verletzung der Vorschrift
des § lo3 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG), weil das Beru-
fungsgericht den Antrag auf Anerkennung des Magenleidens als
Schiédigungsfolge Ubergangen und insoweit keine Ermittlungen
Uber den urséchlichen Zusammenhang angestellt habe.

i

Der Beklagte hat beantragt zu erkennen:

die Revision des Klidgers gegen das Urteil des
Hessischen Landessozialgerichts vom 28. Februar 1962

wird als unzuléssig verworfen.

Er hilt die angefochtene Entscheidung filir zutreffend.

Beide Betelligten haben sich mit eilner Entscheidung ohne
miindliche Verhandlung einverstanden'erklart.

Der Klééer hat die Revision form- und fristgerecht eingelegt
und begrindet. Das Rechtsmittel ist zwar vom LSG nicht zuge-
lassen (§ 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG). Es findet aber statt, weil
ein wesentlicher Mangel des Verfahrens im Sinne des § 162
Abs. 1 Nr. 2 SGG geriligt wird und vorliegt (BSG 1, 150).

Nach § 123 SGG entscheidet das Gericht iiber die vom Kldger er-
hobenen Anspriiche, ohne an die Fassung der Antrége gebunden

zu sein. Hier war durch den Schriftsatz vom 26. Januar 1962
Streitgegenstand der Berufungsinstanz ua geworden, ob eine
Magenstorung des Klégers durch Einwirkungen im Sinne des § 1
des Bundesversorgungsgesetzes (BVG) verschlimmert worden ist.
Diescr Antrag ist auch in der milindlichen Verhandlung vom 28,
Februar 1962 ausweislich der Sitzungsniederschrift gestellt
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worden, so daBl das LSG nicht etwa hat annehmen kénnen, er sei
nicht aufrechterhélten geblieben. Im angefochtenen Urteil ist
aber dieser Antrag nicht enthalten. Vielmehr sind die erhobenen
Anspriiche, wie folgt, gekennzeichnet (§ 136 Abs. 2 Satz 2 SGG) s
"Den Beklagten unter Aufhebung des angefochtenen Bescheides und
des Urteils des Sozialgerichts Frankfurt/M. zur Zahlung von
Versorgungsrente nach einer MdE um 70 v.H. unter Einschlufli der
auf Seite lo des Gutachtens des Orthopdden Dr. V=ik vom 2905u11
1959 zu 3 - 6 genannten Gesundheitsstorungen im Sinne der
Verschlimmerung zu verurteilen." Bei diesen Gesundheitssto-
rungen handelt es sich um diejenigen, welche zunédchst mit der
Berufungsschrift als weitere Schiadigungsfolgen geltend'ge-
macht worden waren. Der ausdricklich in Abdnderung der friihe-
ren Antridge gestellte Antrag vom 26. Januar 1962 ist demnach
nicht berilicksichtigt worden. Zwar hat das Berufungsgericht im
Tatbestand bel der Wiedergabe der ProzeBigeschichte ausgefihret,
dés Sozialgericht habe den Klédger innerfachdrztlich durch den
Oberarzt Dr. Mz:= von der Medizinischen Klinik der St#dtischen
Krankenanstalten Wiesbaden begutachten lassen, welcher flr die
im Bescheid vom 30. November 1957 beschriebenen Gesundheits-
storungen Schiddigungsfolge bejaht habe, widhrend allgemeine
Arteriosklerose, labiler Hypertonus, Lungenemphysem, Gastro-
duodenitis und totaler Zahnverlust keine Schédigungsfolgen
seien. Hierin kann aber eine Auseinandersetzung mit dem geltend
gemachten Anspruch auf Anerkennung eines Magenleidens nicht
gefunden werden, well eine eigene Stellungnahme des LSG zur
Frage des ursdchlichen Zusammenhangs der vom Sachverstidndigen
beschriebenen Gastroduodenitis fehlt.

Mithin hat der Kliger zu Recht geltend gemacht, daB das LS3G
iber den erhobenen Anspruch, soweit er das Magenleiden be-
trifft, nicht entschieden habe. Es hat insoweit auch keine
Ermittlungen angestellt, so daB das LSG neben dem in der Re-
vision erkennbar geriigten VerstoB gegen § 123 SGG ferner - wie
ausdricklich geriligt worden ist - die dem Gericht obliegende
Prflicht, den Sachverhalt von Amts wegen zu erforschen (§ lo3
SGG), verletzt hat. Da hiernach die geriigten Mingel des Ver-. .
fahrens gegeben sind und die Moglichkeit besteht, dall das LSG
anders entschieden hdtte, wenn es die verfahrensrechtlichen
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Vorschriften richtig angewendet hitte (BSG 2, 197 ff, 20l), war
die angefochtene Entscheidung aufzuheben und die Sache an das
LSG zurlickzuverweisen, damit dieses nunmehr hinsichtlich des
allein noch streitigen Magenleidens die erforderlichen Er-
mittlungen anstellt und Feststellungen trifft.

Die Entscheidung Uber die Kosten bleibt dem abschliefllenden
Urteil vorbehalten.

Ca die Voraussetzungen der §§ 165, 153 Abs. 1, 124 Abs. 2 SGG
erfuillt sind, konnte der Senat ohne miindliche Verhandlung
¢urch Urteil entscheilden. '
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