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Der 8. Senat des Bundessozialgeriéhts hat obne ulind-
liche Verhandlung am 20. lMai 1970 durch

Bundesrichter ' "Sonnenberg

~Vorsitzender—,
Bundesrichter Petersen und
Bundesrichter Dro Schwankhart,
’Bundessozialrichter Lauer und
Bundessogzialrichter S alomonson

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision des Beklaglen werden die Unrtelile des
Hessischen landessozialgerichts vom 26. lidrz 1969 uvrnd.
des Sozialgerichts Frankfurt (Main) vom 15. Mai 1968
aufgehoben.

Die Klage gegen den Bescheid vom 21. Juni 1966 in der
Fessung des Widerspruchsbescheldes vom 19. Sepiember
7966 wird abgew1esen°

AuBergerichtliche Kosten des Verfahrens sind nicht zu
gxstatien.
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Die Mutter und Rechtsvorgéngerin der Klégerin'hatte_imjﬁpril'
1963 die Gewdhrung von.sogenannte:'"BrautverSOrgung" als Ver-
sorgungsleistung im Wege des Hﬁrtéausgleichs,nach:éinem Bun-
deswehrsoldaten K. beantfagt, mit dem sie seit September 1961.

noch bevor er zur Bundeswehr eingezogen worden war, verlobt
gewesen war. Nachdem 31ch im uanuar 1963 drzctlich bestiitigt
hatte, daR die Mutter der Klagermn in anderen Umstanden war,
‘beschlossen die Verlobten, im Aprll 196% zu nelraten, nachdery
K. Ende Mirz 1963 von der Bundeswehr entlassen worden sei. Amn
22, Januar erlitt K. einen Dienstunfail und sbarbd am.2;oaanunf
1963 an dessen Folgen. o

Das Versbrgungsamt‘ermittelte, def K. auf Antrag in der Zeit
von Mitte Januar 1963 bis zu seiner Entlassung amv34, HHTZ'"”;
196% drei Tage Heirétsurlaub natte erhalten kdnnen. Der Bun-
desminister filr Arbeit lehnte die Zustimmung zur Gewdhrung - :
von Veréorgung im Wege des Hirteausgleichs ab, weil der wehr-
dienstbedingte Tod des Soldaten allein, auch bei nachgnwiesene;
Absicht zur alsbaldigen Eheschlieflung, die Gewdhrung des Harte
ausgleichs nicht rechtfertige und im vorlmegen&en Falle keine
Ereignisse vorgelegen h&tten, welche aus di tenstlichen Jriinden
eine Eheschlielung wihrend der Zugehdriglkeit zur Bundeswehr
ausgeschlossen hiatten. Dementsprechend lehnte das Verscr-
gungsamt durch den BOSbheld vom 27. Juni 1966 die Gewsl rung
von Hirteausgleich ab. Der W1derspruch blieb erfolglas |
(Widerspruchsbescheid vom 19. September 1266).
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Auf die Klage der MutLer dex nlagerln hat das oﬁZ“hige icht
(S¢) durch Urteil vom 15. Mai 1968 die Verwaltungsbescnelde
aulgehoben. '

Der Beklagte hat Berufung eingelegt und vorgetragen, aus den
Gesomtumstsinden des Falles kOnne nicht geschlossen werden, def
die alsbhaldige Heirat durch Unstsnde des Wehrdienstes ver-
hindert worden sei. Das Lendessozialgericht (LSG) hat den
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Bundesminister fiir Arbeit und BSozislordnung (BMA) beigeladens
Durch Urteil vom 26. Mdrz 1969 hat es die Berufung des Be-
klagten zuriickgewiesen und die Revision zugelassen. Zs hat die
Auffassung des SG gebilligt, dafl nicht nur das Verldbnis, sonacrn

-

‘auch die Absicht zur alsbaldigen Helrau nachgewiesen seien. Fir
die Brautversorgung genilige es, wenn die beiderseitige ernsthalte

Absicht zur alsbaldigen Eheschlieflung dargetan sei. Ein Zeitraum von
Januar bis April sei bei Heiraten angemessen und habe sich hier
geradezv angehoten, weil der Verstorbene ohnekin em 31,
aus der Bundeswehr ausgeschieden sei; er sprenge ¢en Rehmen einer
alsbaldigen Heiratsabsicht nicht. Diese sei allein durch den jghcn

Tod des Brautigams vereitelt worden. ‘
Der Beklagte hat Revision eingelegt und beantragt zu erkennen:

Das Urteil des Sozislgerichts Frankfurt/Main vom 15. Mai 1968
und das Urteil des Hessischen Landessozialgerichts vom 26. [drz
1969 werden aufgehoben und die Klage abgewiesen.

Er rligt mit ndherer Begriindung eine Verletzung des § 89 des Bundes-
versorgungsgesetzes'(BVG) und ist der Ansicht, es genlige nicht, dald

wvegen des Tobes des Veriobben es nicht mehr zur Ebeschliefvng ge-
kommen sei, Unmsténde des Wehrdienstes hitten hier der alsbaldigen
hebchlleﬁung nicht entgegengestanden.

Der Belgelaaene tritt den Ausfiihrungen des Bek] Lagten bei.

Die Xldgerin beantragth,
die Revision des Beklagten gegen das Urteil des Hessichen
Lendessozialgerichts vom 26. Mirz 1969 als unbegriindet
zurtickzuweisen. |

Sie hdlt das angefochtene Urtell fr zutreffend. Ir Laufe des
Revisi onsverfabrens ist die lMutter der Kiigerin gestorben und ven
ihr als Alleinerbin beerbt worden. '

Samtliche Beteiligten haben sich mit einer Intscheidung ohne miind-
liche Verhandlung einverstanden erkliart.
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Die durch Zulassung statthafte Revision ist form-und frist-
gerecht eingelegt und begriindet worden. Sie muﬁte auch Er-
folg habeno

Nach § 80 Abs. 1 Satz 2 des Soldatenversorgungsgesetzes (SVG)
i.V.m. § 38 4bs. 4 Satz 1 BVG steht Hinterbliebenenversorgung
der Witwe, den Waisen und den Verwandbten der aufsteigenden
Linie zu. Zu diesem Personenkreis hat die Mutter der Kligerin
nicht gehdrt; sie ist mit XK. nicht verheiratet gewesen. Ein
Rechtsanspruch auf Versorgung nat ibr demnach nicht zugeston:

den. Infolgedessen kann ~wie die Verwaltung und die VonM:ta?Aen
zutreffend angenommen haben- vorliegend Versorgung nur als
Ermessensleistung zum Ausgleich einer besonderen Hirte gewéﬁrt Z
werden. '

Ein solcher Hérteausgleich ist blshev beim Bunde sozialge-
richt {BSG? nur in Féllen streitig geworden, in welchen die be-
absichtigte Eheschlieflung mit einem Soldaten durch Kriegs—
erelgnlsse verh1ndert worden ist. Der Senat hat keine Zeden-
ken Qagegen, einen derartigen Harteasusgleich asuch dann rIiur
rechtlich zuldssig zu erachten, wenn die hhescnlleﬁung_mit
einem Bundeswehrsoldaten durch die Besonderheiten des Wehr-
dienstes verhindert worden ist. Er verkennt nicht, daf zolche
Verh#ltnisse bei Angehdrigen der Bundeswehr selten, vielleicht
sogar sehr selten, sein werden. Dies #ndert aber nichts an

der Rechtslage, daB durch § 8o Abs. 1 Satz 1 und 2 SVG die
Vorschriften des BVG -~ also auch die des § 89 EVG ~ ent-
sprechend anzuwenden sind. :

Nach § 89 Abs. 1 BVG kann mit Zustimmung des BMA ein Aus-
gleich gewshrt werden, wenn sich in einzelnen Féllen aus den
Vorschriften dieses Gesetzes besondere Hirten ergeben.’: tach
der Rechtsprechung des BSG (BSG 27, 75 ff = SozR lr. 1 zu

§ 89 BVG) ist die besondere "Hirte" i.S. des § 89 Abs. 1

BVG ein unbestimmter Rechtsbegriff, der aus dem Gesetz selbst
auszulegen und der gerichtlichen Nachpriifung zugidnglich ist.
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sind die Voraussebtzungen dieses unbtestimmten Rechtsbegriffes nlchi
erfliillt, kann die Ablebnung des Hiarteausgleichs nicht rechiswicrig
sein, weil in diegem Fall die in § 89 Abs. 1 BVG enthaltene Lr-
nichtigung eine Ermessensentscheidung nicht zuldft. Das ISG

ist der Ansicht gewesen, eine besondere Harte sei darin zu
erblicken, daB es wegen des durch einen Djenstunfall verursach-

ten Todes des K. nicht mehr zur EheschlieBung gekommen sei, und

daB dieser Tod die Absicht zur alsbaldigen Bheschlieflung vereitelt
habe. Das Berufungsgericht hat jedoch nicht hinreichend bverilick~
sichtigu, dall dies nicht allein fiir die Aunghme einer besonderen
Hérte ausreicht. Denn es ist weiterhin erforderlich (BSG 27, 28¢ (f
= SozR Nr. 2 zu § 89 BVG), dal wehrdienstbedingte Umstdnde die
alsbaldige EheschlieBung verhindert haben. Wenn auch das LSG

in dieser Hinsicht keine ausdriicklichien Feststellungen gebtroifen hat,
so 1st doch durch die Bezugnahme auf das Urteil des S& hier in
tatsdchlicher Hinsicht festgestellt, daB der Eipheitsfilthrer decg ver.
storbenen Verlobten mitgeteill hat, ein Heiratsurlaub von drei Tagen
hatte in der Zeit von Mitte Januar vis Ende Mirz 19673 jederzeil De-
antragt und gewdhrt werden konnen. Auf diese Tatsacher haben deir Be-
klagte und der Beigeladene zu Recht hingewiesen. Entgegen der Auf-
fassung der Vorinstanzen kann es unerdrtert bleiben, welche Frist
man zur Vorbereitung einer EheschliefBung als angemessen oder nicht
mehr angenessen betrachten will. Denn derartige Erwigungen naben mit
der Vereitelung der Ehescnlleﬂung durch wehrdiensteigentiimiiche Ver-
hiltnisse nichts mehr zu tun. Wenn hierauf abgehoben wirde, wiirdce

dexr wehrdienstbedingte Tod allein fiir die Gewdhrung einer Brautver-
sorgung im HBrteausgleich ausreichen. Damit wilirde durch das Instrument
des Harteausgleichs der nach dem SVG und BVG versorgungsherachiigte
Personenkreis erweitert werden. Dies kann nicht rechtens sein. Weho-
diensteigentiimliche Verh#litnisse, welche eine alsbaldige Eheschlie-
Rung verhindert h#tten, sind hier anicht dargeten. Der Tod des L.
infolge eines Dienstunfalls ist als solcher Umstand nicht zu werben,
denn er bildet die gesetzliche Voraussetzung fiir die Gewdhrung von Hin-
terbliebenenrente. Fir die Annahme einer besonderen Hirte im Sinne

des § 89 BVG ~ i.V.m. § 80 Abs. 1 8VG - aver ist es erforderliich, dal
dariiber hinaus die Eigentiimlichkeiten des Wehrdienstes der zlsboldigen
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- Eheschliefung entgegengeétanden haben. Derartige Ausvirkunger

i

W

des Wehrdienstes sind fiir den vorliegenden Fall nicht darge-
tan. Im Gegenteil ist duwrch die MOglichkeit, Heiratsurlaub
zu erhelten, der Termin der beabsichtigten Eheschlieflung
durch die Eigentiimlichkeiten des Vehrdienstes nicht beein-
fluBt worden. .

Da die tatsichlichen Feststellungen des LSG fir eine Entsche’
dung in der Sache selbst ausgereicht haben, mulditen dis Urteil
der Vorinstanzen aufgehoben und die Klage gegen die V¥erwal-
tungsbescheide abgewiesen werden. '
Die Entscheidung liber.-die Kosten beruht auf § 193 tbs. 1 des
Sozialgerichtsgesetzes (SGG).

Da die Voraussetzungen der $§ 165, 153 Abs. 1. 124 Abs. 8
SGG erfiillt sind, konnte der Senat ohne miindliche Verhandiung
durch Urteil entscheiden.
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