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am 5. Marz 1959
Kliégerin und Revisionskligerin,

gegen

] o ° o . ° - ° e . o . . ° ° ° . ° . . » . o °

Beklagtén und Revisionsbeklagten,

hat der 8. Senat des Bundessozialgerichts
auf die miindliche Verhandlung vom 5. I&rz 1959

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision der Klégerin wird das Urteil
des Landessozialgerichts Nordrhein-Westfalen
in Zgsen vom 27. Oktober 1955 aufgehoben und
die Sache zur ernsuten Verhandlung und Ent-
scheidung an dieses Gericht zuriickverwiesen.

-

Von Rechts wegen.
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Grinde

i -, . i B e . e . .

Die Kligerin ist die Vitwe des am 14. Mirz 1945 bei einem feind-
lichen Luftangriff auf Hattihgen s Leben gekommenen ehemaligen
Betriebsleiters Walter [.XXXXX Zie bezog vom Versorgungsamt
(VersorghA.) Liibeck zunichst Vorschiisse auf ihre zu erwartenden

~ Versorgungsbeziige, spiter erhielt sie von der Landesversgicherungs.

anstalt (LVA.) VWestfalen nach den Vorschriften der Sozialver-
sicherungsdirektive (SVD) Nr. 27 eine Witwenrente. Mit Umaner-
kennungsbescheid des VersorgA. Dortmund vom 24. Novemberl951l
wurde der Tod des Walter I XXXX als nchédigungsfolge im Sinne
des Bundesversorgungsgesetzes (BVG) anerkannt und der Witwe nach
diesem Gesetz vom 1. Oktober 1950 an Viitwenversorgung gewdhrt,
Sie erhielt jedoch lediglich die Witwengrundrente; Witwenaus-
gleichsrente wurde im Hinblick auf ihr sonstiges Einkommen,
bestehend aus einer Witwenrente aus der Angestellteﬁversicherung
und einer laufenden Unterstiitzung von der Firma Fried. K.XXXX
GuBstahlfabrik in Bssen, wegen Uberschreitung der gesetzlichen
Binkommensgrenze (§ 41 Abs. 4 BVG) nicht bewilligt.

Der Einspruch gegen diese Regelung, mit dem die Kldgerin die
volle Anrechnunz der von der Firma Fried. Y.XXX gewiZhrten Unter-
stiitzung als "sonstiges Einkommen" als fehlerhaft geltend machte,
" hatte keinen Brfolg und wurde wit Zntscheidung des Beschwerdeaus-
schusses des VersorgA. Dortrund vcr 18. Juli 1952 als unbegriindet

zurlckgewiesen.

Das Sozialgericht (SG.) Dortmund, auf das die beim Oberversiche-
rungsamt (OVA.) Dortmund eingelegte Berufung der Klégerin nach
dem Inkrafttreten des Sozialgerichtsgesetzes (5GG) als Klage
iibergegangen war (§ 215 Abs. 2 und Abs. 4 SGG), hat die Klage
abgewiegen, weil e¢s sich bei der in Frage stehenden Unterstiitzung
um ein regelnéBiges, bel Feststellung der Ausgleichsrente in
vollem Umfange anrechenbares Einkommen handele.

Die gegen das Urteil des SG. eingelegte Berufung hat das lLandes-
sozialgericht (ISG.) Nordrhein-Vestfalen in Essen mit Urteil
vom 27. Oktober 1955 zurlickgewiesen: Nach der - fiir den vorlie-
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genden Fall maBgebenden - Fassung des § 33 Ats. 2 Satz 1 BVG
vor dem 1. Januar 1955 (Inkrafttreten des Dritten Gesetzes

zur Anderung und Erginzung des BVG vom 19. Januar 1955) handele
es pich bei der Zuwendung der Firma Fried. K.:xxx an die KlE-
gerin um eine Leistung, die als "sonstiges Einkommen" im Sinne
des § 33 Abs. 2 Satz 1 BVG a.F. angesehen und deshalb bei
Berechnung der Ausgleichsrente berucksioriiizt verden misse.
Daran &ndere nichts, daB es sich um eine freiwillige, Jjeder-
zeilt widerrufliche Leistung handele. Diese Auffassung werde

im brigen durch die Neufassunz des § 33 Abs. 2 BVG im Dritten
Gesetz zur Anderung und Zrginzung des BVG vom 19. Januar 1955
bestétigtolDas L3G. hat die Revision zugelassen.

Gegen dieses am 9. Dezember 1655 zugestellte Urteil des Beru-
fungsgerichts richtet sich die Revision der Klidgerin. Sie riigt
die Verletzung der &§ 41 Abs. 4 Satz 2, 33 Abs. 2 Satz 1 BVG
a.P, und der §§ 41 Abs. 5 Satz 1, 33 Abs. 2 Satz 1 und 2 BVG
n.F., Sie fihrt aus: Fir die Zeit bis zum 31. Dezember 1954 diirfe
bei Berechnung ihrer Ausgleichsrente die Zuwendung der Firma
Fried. KZXXX nicht als "sonstiges Zinkoummen" angesehen werden,
da sie als Unterstitzung des fritheren Arbeitgebers ihres ver-
storbenen Ehemannes in das Gebiet der privaten Flrsorge falle.
Dariiber hinaus setze eine Unterstiitzung, besonders wenn

sie wie vorliegend freiwillig, ohne Rechtsanspruch und Jjederzeit
widerruflich gewihrt werde, in Jedem Falle eine bestehende

" Bediirftigkeit voraus. DPeshalb misse unbedenklich davon
auggegangen werden, dall auch die ihr von der ¥Yirma Fried.

K. XXX gezahlte Unterstiitzung erst nach “riifung der Bediirf-
tigkelt gewidhrt werde. Die lotwendigkeit einer solchen Pri-
fung ergebe sich schon zwangsliufig aus der Beschrinktheit

der vorhandenen Mittel des Zuwendenden. Flir die Zeit vom

1. Januar 1955 an seil der Begriff des "sonstigen Einkommens"
durch Neufassung der mafligeblichen gesetzlichen Vorschriften
(§§ 41 Abs. 5 Satz 1, 33 Abs. 2 Satz 1 und 2 BVG n. R ) dahin-
gehend eingegchrinkt worden, dafl freiwillige Leistungen, die
mit Rucksicht aufl ein friheres Dienst- und Arbeitsverhidlinis
oder eine frithere selbst ndige Berutstatigkeit oder als zu-
sdtz liche Versorgungsleistuﬁg @iner berufsstindischen Orga-
nisation laufend gewihrt werden, nur in beschrinktem Umfange
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anrechnungspflichtig seien.
Die Kl&gerin beantragt,

das Urteil des Landessozialgerichts in Essen vom 27. Oktober
1955 aufzuheben und die Sache zur erneuten Verhandlung und
Entscheidung an dieses Gericht zuriickzuverveisen.

Der Beklagte beantragt,
die Revision zuriickzuweisen.
Er h&lt das angefochtene Urteil fiir zutreffend.

Auf die Schriftsitze der Kligser.n vom 22. Dezember 1955 und
8., IiErz 1956 sovie auf den les beklagten vom 18. April 1956
wird Bezug genommen.

Die form- und fristgerecht zingelegte und begriindete Revision
der Kliégerin gegen das angefochtene Urteil ist durch Zulassung
statthaft (§ 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG).

Die Revision ist auch begriindet.

Das Berufungsgericht hat beil Zurlickweisung der Berufung gegen
das Urteil des SG. vom 28. liai 1954, wie aus dem Tenor und

den Entscheidungsgriinden des angefochtenen Urteils ersichtlich,
iiber die Frage der Anrechenbarkeit der der Kliégerin von der
Firme Fried. F.XXXXin Essen laufend gewd@hrten Unterstiitzung

als "sonstiges Rinkommen" lediglich nach den fiir die Zeit

vom 1. Oktober 1950 bis 31. Dezember 1954 geltenden Vorschriften
des BVG und damit auch nur fir diesen Zeitraum entschieden. Zs
hat die vom 1. Januar 1955 an geltende gesetzliche Neuregelung
zwar als Bestitigung seiner im Urteil dargelegten Rechtsauf-
fassung engefihrt, ohne aber auch Ubker den Witwenrentenaus-
gleichsanspruch der Klédgerin fir die Zeit vom 1. Januar 1955

an zu entscheiden. Bei Priifun; deor Anrechenbarkeit der in PFrage
. stehenden Unterstiitzung des friheren Arbeitgebers des verstor-
benen Themannes der Kligerin an diese hatte der Senat deshalb
zwischen der %eit vom 1. Oktober 1950 (Inkrafttreten des BVG)
bis 31. Dezember 1954 und der Zeit vom 1. Januar 1955 an (In-
krafttreten des Dritten Gesetzes zur inderung und Ergiénzung
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des BVG vom 19. Januar 195% - BGBL. 1 3. 25) zu unterscheiden.

Nach dem BVG ist die HOhe der Ausgleichsrente einer Witwe
ebenso wie die Ausgleichsrente eines Beschadigten oder einer
Waise von der Hohe des "sonstigen Zinkom:ens" abhingig

(§§ 41 Abs. 4, 33 Abs. 1, 47 Abs. 3 BVG). Dabei gilt fir Be-
schéddigte, Witwen und .oisen Ubersinstimmend derselbe Ein-
kommensbegriff: Als “sonstipes Uinkommen" gelten alle Ein-
kiinfte in Geld oder Geldeswert ohne Ricksicht auf ihre Quelle
\§ 33 Abs. 2 BVG).

yie der erkennende 3Senat zu der zwischen den D2teiligten im
Streit stehenden Frage Iiir die Zeit ver <2m 1. Januar 1955
pereits entschieden hat, sind nach der fir die Zeit vom 1l. Ok-
tober 1950 bis 31. Dezember 1954 maflgebenden Fassung der §§ 41
Abs. 4, 3% Abs. 2 BVG regelniéifliige betriebliche Zuwendungen

én diec Witwe eines friheren Arbeitnehmers, die zwar ohne
Rechtsanspruch freiwillig und widerruflich, aber ohne Priifung
der Bediirftigkeit gewihrt werden, bei Feststellung der Witwen-
ausgleichsrente als "sonstiges Zinkommen" anzusehen (BSG. 2

S. 1lo). In Fortsetzung dicser Rechtsprechung hat der 9. Jenat
des Bundessgozialgerichts entschieden, daB solche Zuwendungen
bei Bemessung der Ausgleichsrente dann nicht als "sonstiges
Sinkommen" anzusehen sind, wenn sie nur nach festgestellter
Bedlirftigkeit gewéhrt werden (BSG. 3 3. 246). An dieser Recht-
sprechung wird festgehalten. Entscheidend ist denach in erster
Linie, dafBl die Zahlungen der Firrae Fried. KIXXXX in Essen an
die Kldgerin wegen der friheren Betriebszugehbrigkeit des ver-
storbenen Themannes gelsistet woerden. Das ist der rall: Sowohl
nach den Feststellungen des L3G. als auch nach den von ihm bvei
der Urteilsfindung verwerteten, in den Akten befindlichen Be-
welsunterlagen erfolgen die Zghlunsen cn dic Xligerin im Hin-
blick auf die f[rihere Tiétigkeit des vers.crkenen Zhemannes als
Betricbsleiter bei der Firma I'ried. F;,sAX Diese hat dem Ver-
sorghA. auf Anfrage am 24. ZJeptemboer 19%1 mitgeteilt, daB die
Kldgerin aus der Geschiéiftskassce ceit dem Tode ihres Ihemannes
eine freiwillige laufende Unterstlitzung von "z.Zt. monatlich
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59,- D" érhalte, dal aber ein Rechtsanspruch auf diese Unter-
stitzung nicht zugestanden werde. Die JSiidwerke, Motoren- und
Kraftwagenfabriken GmbH, in Zssen als zahlende Stelle filir die
Pirma Fried. X.xgyzyhaben dem OVA. Dortmund unter dem 9. Oktober
165% AvSkunft dahingehend erteilt, dafl eine festumrissene Sat-
zung flir die Gewdhrung laufender Unterstiitzungen der an die
Kligerin gewdhrten Art nicht vorliege; es handele sich um eine
freiwillige Leistung, die auch anderen VerksangehOrigen gezahlt
werden konne, die aber jederzeit widerruflich sei, da ein
Rechtsanspruch nicht bestehe.

Danach steht fest, daBles sich bei den laufenden Zahlungen der
Firra Fried. K.3XXX in Essen an die Kldgerin um regelméBige
Zuwendungen des fritheren Arbeitgebers des verstorbenen Ehemannes
handelt, die ohne Rechtsanspruch freiwillig und widerruflich
geleistet werden. Aus den Beweisunterlagen 188t sich aber,
ebensowenig wie aus den Feststellungen des Berufungsgerichts,
die vorliegend fiir oder gegen =ine Anrechenbarkeit als "son-
stiges Einkommen" entsclieidende Frage nicht beantworten, ob

die Zuwendungen von der Bedlirftigkeit der Kligerin abhidngig
gemacht sind. Insbesondere ist nicht ersichtlich, ob sie nur
nach Vornahme einer Bedirftiskeitspriifung, d.h. nach festge-
stellter Bedlirftigkeit, gewihrt werden. Das LS8G. hat dariiber
keine Feststellungen getroffen, weil es nach dem angefochtenen
Urt2il der Auffassung var, def solche Feststellungen entbehrlich
seien. Letzteres aber trifft wie dargelegt nicht zu. Die Fest-
stellungen des Berufungsgerichts réichen somit nicht aus, um

die zu Ungunsten der Xlégerin flir die Zeit vom 1. Oktober 1950
bis 31. Dezember 1954 zetroffene Entscheidung zu rechtfertigen.

Mit Wirkung vom 1. Januar 1955 an ist das Dritte Gesetz zur
inderung und ZErginzung des BVG vom 19. Januar 1955 (a.a.0.)

in Kraft getreten. Dabei hat der Gesetzgeber auch die Frage

der Anrechnung freiwilliger betrieblicher Leistungen reu ge-
regelt. Nach § 33 Abs. 2 Satz 2 BVG gelten nunmehr als sonstiges
Einkommen such freiwillige Leistungen, die mit Riicksicht auf

ein fritheres Dienst- oder Arbeitsverhiilinis oder als zus#tzliche
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Versorgungsleistung einer berufsstindischen Organisation
laufend gewihrt werden, mit dem 20,- Il monatlich lber-
steigenden Bestrag. Fir Vitwen 1st dieser Betruag mit monat-
lich 15,- DiI (§ 41 Abs. 5 Satz 1 BVZI;, fir Vaisen mit
nonatlich lo,- Dil (§ 47 4bs. 4 Satz 1 5VG) festgesetzt
worden. Vom 1. Januar 1955 an sind danach von der der
Klégerin von der Pirma F XXXX Krupp monatlich gewihrten
Zuwendung 15;— DIl anrechnungsfrei. Nun hat es aber das
L5G. unterlassen, zu priifen und dariiber zu entscheiden,
wie sich die mit Wirkung vom 1. Januar 1955 eingetretene
gesetzliche Anderung auf den von der Kligerin geltend
gemachten Anspruch auf Witwenausgleichsrente und insbe-
sondere auf ihre =stwaige HOhe auswirkt.

Das angefochtene Urteil war daher aufzuheben. Da der
Sachverhalt jedoch nicht ausreichend geklirt ist, konnte
der Senat nicht selbst entscheiden; die Sache war zur
erneuten Verhandlung und Entscheidung an das Berufungs-
gericht zurlckzuverweisen {(§ 170 Abs. 2 Satz 2 SGG).
Dieses wird, soweilt es sich um den von der Kldgerin gel-
tend gemachten Anspruch auf Vitwenausgleichsrente filr

die Zeit vor 1. Oktober 1950 bis 31. Dezember 1954
handelt, zunichst noch priifen miissen, ob die Firma

Fried., V.Xxxx die Zuwendung an die Xligerin nach Vornahme
einer Bediirftigkeitsprifung gevwihrt aoi und gewdhrt.

Sowelt es sich um den Anspruch auf itwenausgleichsrente
flir die Zeit vom 1. Januar 1955 an handelt, werden noch _
fFeststellungen derlber erforderlich sein, ob und inwieweit
vor diesem Zeitpunkt und in der auf ian folgenden Zeit

die laufenden Bezlige der Kldgerin, insbesondere die Ange-
stelltenversicherungsrente und die betriebliche Zuwendung,

eine iAnderung erfahren haben.

i
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Die Kostenentscheidung blei cewr abschlieBenden Urteil
vorbehalten.
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