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Beklagten und Revisionsklégers,

gegen

° ° ° o ° ° e ° o o ° ° ° a ° o ° Q @ Q ° ° °

Klagerinnen und Revisionsbeklagte,

hat der 8. Senat des Bundessozialgerichts in der
mindlichen Verhandlung vom 3o0. August 1960, an
der mitgewirkt haben

Senatsprasident Stengel

als Vorsitzender,
Bundesrichter Dr. Ne uhaus und
Bundesrichter Petersen —

als weitere Berufsrichter,
Bundessozialrichter Bar ¢t h und
Bundessozialrichter Dr. We 1L t er s bach
als ehrenamtliche Beisitzer,

fiir Recht erkannt:

Die Revision des Beklagten gegen das Urteil des
Landessozialgerichts Berlin vom 9. Januar 1958
wird zurlickgewliesen.

Der Beklagte hat den Klidgerinnen die auBerge-
bichtlichen Kosten zu erstatten.

Von Rechts wegen.
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Gridinde

Die Klidgerinnen sind die Witwe und die Tochter des verschol-
lenen und inzwischen fir tot erklédrten Georg Schi-=—.

Der Verschollene wurde, nachdem er bereits im Juli 1940 ein-
gezogen, dann aber aus gesundheitlichen Griinden wieder ent~
lassen worden war, im Juni 1941 erneut zur Wehrmacht (Landes-

'schﬁtzen) einberufen. Nach einer SchuBverletzung in der Un-

terkunft wurde er zunidchst wegen Selbstverstiimmelung angeklagt,

dann aber nach einer #rztlichen Untersuchung, die auch eine

_ Epilepsie ergeben hatte, unter Zubilligung des § 51 Abs. 1

Strafgesetzbuch (StGB) freigesprochen und am 19. Mai 1942 auf
Veranlassung der Wehrmacht in die Heilstétte Berlin«Wittenau
eingewiesen. Eine truppendrztliche Untersuchung hatte am lo.
Septembér 1942 die Entlassung aus der Wehrmacht zur Folge.
Nachdem in der Heilst&dtte epileptische Anfidlle nicht mehr be-
obachtet wurden, hielt die Anstaltsleitung eine weitere Unter=-
bringung zum Zwecke der Behandlung nicht mehr fir erforder- -
lich, sondern allenfalls noch wegen einer angeblich kriminel-

~len Veranlagung. Am 14. Juni 1944 wurde Schrdder nach der

i

W

Anstalt Obrawalde verlegt. Die letzte Mitteilung von ihm
stammt von etwa Anfang Januar 1945, seitdem hat er sich nicht
mehr gemeldet; Nachforschungen liber seinen Verblelb blieben

erfolglos.

Im September 1952 beantragten die Klégerinnen Hinterbliebenen-
rente. Der Antrag wurde durch Bescheid vom 20. Mai 1953
abgelehnt, weil nicht erwiesen sei, dafl der Verschollene durch
Umstinde den Tod gefunden habe, die einen zur Versorgung be-
rechtigenden Tatbestand erflillten. Der Einspruch gegen diesen
Bescheid blieb erfolglos. Auf die von den Kladgerinnen vor

dem damaligen Versorgungsgericht (VersorgG.) Berlin erhobene
Klage hat das Sozialgericht (SG.) Berlin, auf das die Klage
inzwischen ilibergegangen war, den Beklagten durch Urteil vom

2. September 1955 zur Zahlung von Witwen- und Waisenrente
verurteilt: Den Umstidnden nach sei der Verstorbene nicht an
einer Epilepsie verstorben, sondern infolge von Gewaltmal-
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nahmen verschollen. Wahrscheinlich sei er auf Veranlassung
deutscher Stellen umgebracht worden, so da3 ein Fall des § 1
Abs. 2 Buchst. d des Bundesversorgungsgesetzes (BVG) bezw.
der entsprechenden Vorschrift des Berliner Kriegsopferver-
sorgungsgesetzes (KVG) vorliege. Falls die Verschollenheit
aber auf Einwirkungen oder Gewalttaten russischer Truppen
beruhe, bestehe nach § 5 Abs. 1 Buchst. a oder d BVG eben-
falls Anspruch auf Versbrgung. Die Berufung des Beklagten
gegen diese Entscheidung hat das Landessozialgericht (LSG.)
Berlin durch Urteil vom 9. Januar 1958 zuriickgewiesen: Der
Tod des Verschollenen sei die Folge einer Schiddigung im Sinne
des § 1 KVG bezw. BVG. Es sei nicht ndtig, dab unzweideutig
festgestellt werde, welche der in den Versorgungsgesetzen
enthaltenen Voraussetzungen vorliege, wenn sich ergebe, daf
alle auBerhalb dieser Gesetze vorhandenen Todesmdglichkelten
ausgeschlossen seien. Als aulBlerhalb der versorgungsrechtlii-
chen Tatbestidnde liegende Moglichkeiten komme ein Tod als
Folge der Epilepsie oder einer anderen Krankheit in Betracht;
beide Moglichkeiten ldgen aber derartig auBerhalb jeder Wahr-
“scheinlichkeit, daB sie bel verniinftiger Wirdigung aller Um-
stdnde auszuschliefllen seien. Es kdnnten daher nur solche
Todesursachen in Erwdgung gezogen werden, die sdmtlich zur
Zahlung von Versorgungsbezligen verpflichteten. Am wahrschein-
lichsten sei, daB der Verschollene im Januar oder Februar 1945
von deutschen Stellen als Insasse der Heilanstalt umgebracht
worden sei, Daflir spriéichen sowohl die gerichtsbekannten Zei-
tungsschilderungen Uber das Schicksal der Insassen der Heil-
anstalt Obrawalde, als auch die ergebnislosen Suchanzeigen.
Es miisse angenommen werden, dali alle Insassen der Anstalt etwa
zu dieser Zeit umgebracht worden seien. Dies sei auf Grund von
Uberlegungen geschehen, die im Zusammenhang mit der Frontndhe
gestanden hidtten, sei es, daBl man bei einem Rlcktransport
eine Versperrung der Strassen beflirchtet habe, oder seil es,
daB man die Anstaltsinsassen als "Elemente" angesehen habe,
deren die militdrischen Mafinahmen storende Rettung sich nicht
lohne. Da die Kriegslage den Ausschlag gegeben habe, sei da-
rin eine ZwangsmaBnahme im Sinne des § 1 Abéo 2 Buchst. d BVG
zu schen. Die Anwendﬁng dieser Vorschrift fordere nicht, daB
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die allgemeinen AuflOsungserscheinungen mit einem militédri-
schen oder militdrdhnlichen Dienst des Betroffenen zusammen-
hédngen. Selbst wenn man aber diese wahrscheinlichste Todes-
ursache ausschlieBe, kdnne der Tod nur die Folge von Kampf-
handlungen, von Einwirkungen auf der Flucht oder schiddigenden
Vorgidngen nach der Besetzung gewesen sein; bei allen diesen
Moglichkeiten sei ebenfalls ein versorgungsrechtlicher Tat-
bestand erfiillt. Das LSG. hat die Revision zugelassen.,

Gegen dieses ihm am lo. Februar 1958 zugestellte Urteil hat
der Beklagte mit einem am 28. Februar 1958 beim Bundessozial-
gericht (BSG.) eingegangenen Schriftsatz Revision eingelegt
und beantragt,

unter Abdnderung der Urteile des LSG. und SG. die
Klage abzuweisen. : he

In der am 8. Mai 1958 beim BSG. eingegangenen Revisionsbe-
griindung riigt der Beklagte zunichst eine Verletzung der §§ lo3,
128 in Verbindung mit 153 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG).
Die Entscheidung sei allein auf Vermutungen aufgebaut; sie
hdtte nach dem Grundsatz der objektiven Beweislast flr die
Kl&dgerinnen negativ ausfallen missen, da es nach dem SGG keine
gesetzliche Beweisregel des Inhalts gebe, daB die anspruchs-
begriindenden Tatsachen im Zweifel zu Gunsten des Versorgungs-
begehrenden alé feststehend anzusehen seien. Ferner habe das
LSG. bei der Feststellung einer unmittelbaren Kriegseinwir-
kung als Todesursache die Wahrscheinlichkeit genligen lassen;
sie miisse aber erwiesen sein. SchlieBlich sei die Auslegung
des § 1 Abs. 2 Buchst. d BVG zu weitgehend, sie stehe im
Widerspruch zu der Begriindung zum Regierungsentwurf des BVG,
_die ausdriicklich auf solche MaBnahmen abstelle, die der Er-
zwingung eines Einsatzes dienen sollten. In einem weiteren
nach Ablauf der Revisionsbegrindungsfrist eingegangenen
Schriftsatz hat der Beklagte vor allem die Zulé@ssigkeit einer
Alternativfeststellung - wie sie das LSG. getroffen habe -
bezweifelt.

Die Klégerinnen beantragen,
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Sie halten das angefochtene Urteil flir zutreffend.

Die durch Zulassung statthafte Revision (§ 162 Abs. 1 Nr. 1
SGG) ist form- und fristgerecht eingelegt und begriindet worden
(§ 164 SGG); sie ist daher zuldssig.

Die Revision ist aber nicht begriindet.

Das LSG. hat die Rentenanspriiche der Kligerinnen mit der Be-
grindung bejaht, als Todesursache konnten nur solche Modglich-
keiten in Erwidgung gezogen werden, die sidmtlich nach den Ver-
sorgungsgesetzen zur Zahlung von Rente an die Hinterbliebenen
verpflichteten. Gewisse andere Moglichkeiten l&gen derart aus=-
serhalb jeder Wahrscheinlichkeit, daB sie beili der Urteilsfin-
dung auszuschlieflen seien., Das LSG. hat sodann von den mehre-
ren seiner Uberzeugung nach allein in Frage kommenden Moglich-
keiten eine als die wahrscheinlichste bezeichnet.

Bel dieser Art der Feststellung handelt es sich um eine so-
genannte Wahl- oder Alternativfeststellung mit daraus folgen-
der Verurteilung aus wahlweisem Haftungsgrund. Der erkennende
Senat hatte, da es um die Frage geht, ob derartige Fest-
stellungen uUberhaupt die Grundlage einer Entscheidung bilden
kdnnen, unabhidngig von einer Verfahrensriige von Amts wegen
zundchst dariiber zu befinden, ob'eine derartige Wahlfeststel~
lung mit Verurteilung aus wahlweisem Haftungsgrund im sozial-
gerichtlichen Verfahren zuléssig ist. Der Senat hat die Zu-
ldssigkeit grundsidtzlich bejaht. Eine ausdrickliche gesetzli-
che Regelung hierfilir fehlt, ebenso wie auf anderen Rechtsge-
bieten (nach Aufhebung des § 2 b StGB), sowohl im sozialge=-
richtlichen Verfahrense als auch im Versorgungsrecht. Daraus
kann jedoch noch nicht auf die Unzulédssigkeit einer solchen
Feststellung geschlossen werden; es fehlt lediglich insoweit
an einer ausdriicklichen gesetzlichen Regelung (vgl. auch BGHSt.
1 3. 127; der BGH. kommt hier nach Aufhebung des § 2 b StGB
zu dem gleichen Ergebnis, kann sich dabei allerdings auf die
Materialien zur StPO berufen). Wenn zur Uberzeugung des Ge-
richts feststeht, daB ein Geschehensablauf vorgelegen hat,
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fillt, kann einc ‘Rente nicht allein deshalb versagt werden,wei)

i

W

nicht mehr feststellbar ist, welcher von den mehreren allein
in Frage kommenden und sé@mtlich einen Tatbestand des BVG er-
fillenden Geschehensabldufen tatséchlich stattgefunden hat.
Grinde, die in einem solchen Falle grundsiédtzlich gegen die
Zuléssigkeit einer Wahlfeststellung sprechen kénnten, sind
nicht ersichtlich. Das von dem Beklagten angefiihrte Urteil
des BSG. vom 7. Juni 1956 in BSG. 3 S. 121 steht dem nicht
entgegen, Dieses Urteil hat die Frage grundsidtzlich dahin-
gestellt sein lassen und die Zuldssigkeit einer Alternativ-
feststellung - dafl einer von 2zwel Versicherten der Erzeuger
sel -« filir den zur Entscheidung stehenden Fall aus dem Sinn
der Waisenrente heraus verneint. Auch der Hinweis des Be-
klagten auf das Urteil des BSG. in BSG. 2 S. 29 geht fehl.
Wenn dort ausgefiihrt ist, daB zur Begrilindung eines Versor-
gungsanspruchs auf Grund unmittelbarer Kriegseinwirkung nicht
die Feststellung genlige, es habe eine unmittelbare Kriegsein-
wirkung vorgelegen, vielmehr mlisse das Vorliegen einer der

im § 5 BVG aufgefiihrten Tatbestdnde festgestellt werden, so
bezieht sich dies lediglich auf das Verhdltnis von § 1

Abs. 2 Buchst. a BVG zu § 5 Abs. 1 BVG; das Urteil sagt aber
nichts Uber Alternativfeststellungen und eine daraus folgen-
de Alternativverurteilung aus einem dieser Tatbestdnde. Auch
der Bundesgerichtshof (BGH.) hat - neben der Zulédssigkeit der
Wahlfeststellung im Strafrecht unter bestimmten, sich aus
den Besonderheiten dieses Rechtsgebietes ergebenden Ein-
schrinkungen (BGHSt. a.a.0.) - eine Wahlfeststellung und Ver=-
urteilung aus wahlweisem Haftungsgrund dann zugelassen, wenn
1. jede der auf Grund des teils festgestellten, teils unter~-
stellten Sachverhalts angewandten Vorschriften die Klagean-
trdge in vollem Umfange rechtfertigt und ferner 2. die Fest-
stellungen und die Unterstellungen gemeinsam alle im Einzel-
fall zur Beurteilung stehenden Fallgestaltungen umfassen
(BGHE. 14 S. 363; vgl. auch Sattelmacher, Bericht, Gutachten
und Urteil, 2o0. Aufl. S. 169). Diese Voraussetzungen sind
auch im sozialgerichtlichen Verfahren - jedenfalls in Fédllen
des Versorgungsrechts - zu fordern. Im lbrigen mlissen alle
zur Beurteilung herangezogenen Geschehensabldufe ein gewisses
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Mafl an Konkretisierung aufweisen, so dafi ihre Subsumtion
unter einen gesetzlichen Tatbestand mdglich ist. Es genligt
nicht, einen konkreten Sachverhalt Uberhaupt nicht festzu-
stellen oder zu unterstellen. Wie weit die Konkretisierung
gehen muBl, 188t sich jedoch immer nur fur den Einzelfall
entscheiden.

Die vom LSG. im vorliegenden Falle getroffenen Feststellungen
genligen diesen Anforderungen. Das Gericht hat die nach seiner
Uberzeugung allein in Frage kommenden Mdglichkeiten im ein-
zelnen aufgefihrt. Allerdings decken und erschopfen sich die
Feststellungen hinsichtlich der nach seiner Auffassung
weniger wahrscheinlichen Moglichkeiten in ihrem Wortlaut im
wesentlichen mit dem Wortlaut der in § 5 Abs. 1 Buchst. a,

¢ und d BVG normierten Tatbestdnde. Insoweit kidnnte es hier
an einer genilgenden Substantiierung fehlen. Dabei ist aber

zu beachten, dall diese gesetzlichen Tatbestidnde ihrerseits
schon eine Konkretisierung des Begriffs der "unmittelbaren
Kriegseinwirkung" im § 1 Abs. 2 Buchst. a BVG darstellen.
Wenn das LSG. den Tod des Verschollenen als Folge von Kampf-
handlungen, von Einwirkungen auf der Flucht oder als Folge
schiddigender Vorgénge bei der Besetzung bezeichnet, so be=
zieht es sich damit auf die dem Gericht aus Zeitungsschil-
derungen bekannten Vorgidnge unmittelbar vor, wdhrend und
nach dem Einriicken der russischen Truppen und damit auf ein
zwar komplexes,vaber Srtlich und zeitlich eng begrenztes Ge-
schehen. Das LSG. ist damit in voller Ausschdpfung der ihm

in der Beweiswlirdigung zukommenden Freiheit zwar bis an die
Grenzen dessen gegangen, was von tatsdchlichen Feststellungen
an Bestimmtheit gefordert werden mufl. Es hat jedoch diese
Grenze, die beil aller Wilrdigung der in Versorgungssachen oft-
mals schwierigen Beweisverhdltnisse dort liegt, wo man nicht
mehr von der Subsumtion eines "Sachverhalts" unter Rechts-
normen sprechen kann, und wo das Gericht somit seine Aufgabe,
Recht anzuwenden, nicht mehr erfiillen kann, nicht iber-

schritten.

Der somit grundsidtzlich als Urteilsgrundlage geeighete, alter-
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gericht bindend, da die von der Revision gegen diese Fest~
stellungen erhobenen Rligen nicht durchgreifen. Die Revision
rigt zundchst, dal das LSG. bel seinen Feststellungen die

"Wahrscheinlichkeit" habe genligen lassen, dali aber - abgesehen

von der Frage des ursdchlichen Zusammenhangs zwischen einer
Schiddigung und einer Gesundheitsstdrung (§ 1 Abs. 3 BVG)
alle Voraussetzungen des Versorgungsanspruchs voll erwiesen
sein mifBten. Diese Rlige - es kann dahingestellt bleiben, ob
sie eine Verfahrensriige oder eine Riige materiell-rechtlicher
Art ist -« greift schon deshalb nicht durch, weil das LSG.
den MaBstab der "Wahrscheinlichkeit" lediglich fiir das Ver-
hdltnis der einzelnen Alternativen zueinander verwendet hat,
nicht aber fir die Feststellung, daf8 eine dieser Alternati-
ven vorliege. Denn es liegt im Wesen der Alternativfest-
stellung und macht diese dadurch noch nicht - wie die Revi=
sion meint - unzuldssig, daBl die Gewissheit im Sinne einer an
Sicherheit grenzenden Wahrsoheinlichkeit sich nur darauf be-
ziehen kann, dal eine von den verschiedenen Moglichkeiten
real geworden ist. Dieser Uberzeugung hat das LSG. hinreichend
klar Ausdruck gegeben, wenn es ausfiihrt, dal bestimmte Mog-
lichkeiten ausgeschlossen selen und nur solche in Erwdgung
gezogen werden kdnnten, die samtlich zur Zahlung von Hine-
terbliebenenrente verpflichteten und daB, selbst wenn man
die wahrscheinlichste Ursache ~ Totung durch deutsche Stele
len - ausschlieBe, der Tod nur die Folge bestimmter anderer
Geschehensabldufe sein kdnne. Aus den weiteren Ausfiihrungen
der Revision ist nicht ersichtlich, worin, abgesehen von
der vorstehend erdrterten Riige, eine Verletzung des § 103
SGG erblickt wird. Schliefllich h#&lt die Revision die Beweis-
wlirdigung des Berufungsgerichts (§ 128 SGG).deshalb fir
fehlerhaft, weil das LSG. die Versorgungsanspriiche der
Kldgerinnen bejaht hat, obwohl es keinen Sachverhalt habe
feststellen konnen, der einen Versorgungsanspruch begrlinde;
es habe lediglich éinige Todesmoglichkeiten ausgeschlossen.
Auch diese Riige greift nicht durch. Einmal hat das LSG.
nicht nur einige Todesmdglichkeiten ausgeschlossen, sondern
es hat auch positiv andere TodesmOglichkeiten in der Weilse
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festgestellt, daB eine von ihnen vorgelegen haben misse. Es
ist ferner nicht ersichtlich, inwiefern das Berufungsgericht,
wie die Revision meint, seine Feststellungen auf eine gesetz-
liche Beweisregel des Inhalts gegriindet haben soll, daB die
anspruchsbegriindenden Tatsachen im Zweifel zu Gunsten desjenigen,
der einen Versorgungsanspruch geltend mache, als feststehend
anzusehen seien. Das Berufungsgericht stitzt sich auch nicht
lediglich auf Vermutungen. Es hat auf die (fiir das LSG.) ge-
richtsbekannten, bald nach dem Zusammenbruch in Berliner
Zeltungen gegebenen Schilderungen ilber das Schicksal der An-
staltsinsassen hingewiesen und von diesem allgemeinen Schick-
sal auf das Schicksal des Verschollenen geschlossen. Auch
damit ist es im Rahmen seiner Freiheit bei der Uberzeugungs-
bildung geblieben (vgl. die nicht verdffentlichten Urteile
vom 9.6.1959 ~ 8 RV 853%/57 und 8 RV 1265/57 =, in denen der
erkennende Senat in Fallen, in denen Uber das Schicksal von
verschollenen Angehorigen einer bestimmten Volksgruppe un=-
mittelbar nichts in Erfahrung zu bringen war, daraufhingewie-
sen hat, daf unter Umstidnden aus dem Schicksal der Volksgruppe
in ihrer Gesamtheit auf das Schicksal einzelner Angehoriger
Schliisse gezogen werden kdnnen). Die Feststellungen des LSG.
sind ein Beispiel flr die weitgehende Freiheit der Tatsachen=
instanzen bei der Feststellung des Sachverhalts. Auch der
Hinweis der Revision auf die Rechtsprechung des BSG. zu dem
Grundsatz der objektiven Beweislast (vgl. BSG. 6 S. 7o) geht
fehl, denn in dem dort entschiedenen Fall war das Berufungs-
gericht im Gegensatz zum vorliegenden Fall zu der Uberzeugung
gekommen, dafl eine erforderliche Feststellung - die des ur-
sdchlichen Zusammenhangs - nicht getroffen werden kodnne.

Da somit weder ein von Amts wegen zu beachtender Mangel vor-
liegt roch eine der von der Revision erhobenen Rligen durch-
greift, sind die vom LSG. getroffenen Feststellungen flir das
- BSG. bindend und der materiell-rechtlichen Uberpriifung zu-
grunde zu legen.

Eine materiell-rechtliche Uberpriifung kann allerdings nicht
erfolgen, soweit das LSG. iiber die Anspriiche nach dem XKVG ent-
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schieden hat. Dieses Gesetz einschliefBllich der zu ihm ergange-
nen Verordnungen ist als Landesrecht irrevisibel (BSG. 2

S. 106, 7 8. 35 /B17), so daB die Revision insoweit schon aus
diesem Grunde nicht begrilindet ist. Aber auch soweit die sach-
lich-rechtliche Uberpriifung erfolgen kann, gibt sie dem er-
kennenden Senat keinen Anlafl zur Beanstandung. Nach Ansicht
der Revision hat das LSG. bei der seiner Uberzeugung nach
wahrscheinlichsten Alternative den Tatbestand des § 1 Abs. 2
Buchst. d BVG zu Unrecht als erfilillt angesehen. Die Auslegung
dieser Vorschrift durch das Berufungsgericht begegnet aber
keinen Bedenken. Das LSG. hat ausgeflihrt, man habe den Ver-
schollenen und die librigen Insassen der Anstalt von deut-
scher Seite umgebracht, weil man entweder bei ihrem Rlcktrans-
port eine Versperrung der Strassen beflirchtete oder aber sie
als "Elemente" angesehen habe, deren die militdrischen MafB-
nahmen stdrende Rettung sich nicht lohne. Es handele sich
deshalb um eine Zwangsmalnahme, die mit den allgemeinen Auf-
18sungserscheinungen zusammenhdnge und als offensichtliches
Unrecht anzusehen sei. Auch die Revision wendet sich nicht
dagegen, dafl das LSG. die Totung als eine mit den allgemeinen
Aufldsungserscheinungen zusammenhidngende Zwangsmalnahme an-
gesehen hat; sie meint aber, § 1 Abs. 2 Buchst. d BVG erfasse
nur solche mit den allgemeinen AuflOsungserscheinungen zu-
sammenhidngende Zwangsmalinahmen, die dazu gedient hdtten, die
Erfiillung eines Einsatzes zu erzwingen, der den Umstadnden
nach nicht mehr habe erwartet werden konnen. Diese einschrén-
kende Auslegung findet im Gesetz keine Stlitze, auch nicht

- wie die Revision meint - in der Begriindung zum Regierungs-
entwurf des BVG. Dort heifit es lediglich, daB "insbesondere"
Schidigungen erfaflit werden sollen, die in der letzten Phase
des Krieges durch das Vorgehen deutscher Wehrmachts-, Partei-
und zivilen Dienststellen oder von Einzelpersonen entstanden
sind, um die Erfiillung eines Einsatzes zu erzwingen, obwohl
der verlangte Dienst den Umstdnden nach nicht mehr erwartet
werden konnte (vgl. Begriindung zum Regierungsentwurf des

BVG, Teil B zu § 1). Die Begriindung hebt also lediglich eine
Fallgruppe besonders hervor, ohne damit andere auszuschlieBen.
Dafl die Tttung auch ein offensichtliches Unrecht war, bedarf
k8 tmerGCesditened UBegarindung. oA o Ava..ab.e on the
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SchlieB8lich begegnet auch die Anwendung der Buchstaben a,
¢ und d des § 5 Abs. 1 BVG auf die ilibrigen Alternativ-
feststellungen keinen Bedenken.

Die Revision ist somit unbegriindet; sie war deshalb zuriick-
zuweisen (§ 170 Abs. 1 Satz 1 SGG).

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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