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Aktenzeichen: In Namen d e s VolXkes
8_RV 205/62
In S$achen

Zugestellt

a) dem Revisions-
kliiger an
23.Auzust 1962

b) decm Revisions-

beklagten an
24 .August 1962.

Klégers und Revisiorsgkligers
gegen

. . « - . . . . . . . . ) . . . . . . . . . « e » oy

Beklagten und Revisionsbekxlagten,
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hat der 8. Senat des Bundessozialgerichts in Berlin
gemdB §§ 165, 153 Abs. 1, 124 Abs. 2 des Sozial-
gerichtsgesetzes o h née mindliche Verhandlung

anm 17. Juli 1962 unter Mitwirkung von

Senatsprédsident St en g el
als Vorsitz?ndem,

deu yuequoaje(J s[e puls ﬁl[ﬂ[ll[[lll

Bundesrichter Petersen und
Bundesrichter » Rottnann
als weiteren Berufsrichtern,
Bundescozialrichter B ar t h und
Burdeceozialrichter Dr. Ve 1l t e r s bach
als ehrcrantlichen Beisitzern

fiir Recht erkannt:

Auf die Revigsion des Kligers wird das Urtell des

Hessischen Landessozialgerichts in Darmstadt von

13. Dezenber 1961 aufgehoten.

Die Sache wird zur erneuten Verhandlung und Ent-

scheidung an dieses Gericht zurickverwiesen.

Von Rechts Vegen

JLaW — Gesetze Und Urteile ANDROID APP ON Available on the
Kostenlos (mobile AQQ) r Google play D App Store

Uber 200 Gesetze

Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw —fur iOS



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Gritnde

Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

(3
.
- Y a qap —

v .. . | - 3 .
Beim Kl&ger sind durch mehrere Bescheide verschiedene Leiden

als Folgen von Schiédigungen im Dienste bei der Reichswehr
im Wehrdienst zum Teil als entstanden, zum Teil als vercchlimmert
anerkannt und ihm Rente nach einer Minderung der

und

Erverbeiithighkeit

(MAE) un 40 v.H. gewidhrt worden. Nachden der Widerspruch und die
Klage erfolglos gebliehen waren, hat der Kliger nit der Borufung'

dic Arerkennung weitcrer Schédigungsfolgen, insbesondere einer

Trigeminusneuritis und Ohrenbeschwerden cowie die Gewihrung ven

Rernte nach einer MdE um 50 v.H. be
nindlichen Verhendlung ist dem K1&
zember 1961 mitgeteilt worden,
angecordnet. Durch Schreiben vom 10

se

sozialgericht (LSG) am 12. Desember 1961 -
nkung an der mindlichen Verhord-

angeceigt, er konne wegen Erlre

<+

lung vem 13. Dezember 1961 nicht ¢
sic auf Januar 1962 zu verlegen. I

ntragt. Nach der Ladung czur

rer durch Telegramm vorm 11. De-

n pergtnlichecs Erscheiren cel
- eingegengen bein Londes-
hatte der XKliger
ilrehmen und hat gebtcten,
Termin zur mindlichen Ver-

handlung vom 13. -December 1961 ist der Kliger nicht ercchileren.

Der Beklagte hat die Anerkennung von Schiidigungsfolgen dchin

ergiénct, daB auch Trigeminucneuritis, verschlimmert durch cchil-

adigende Einwirkungen im Sinne deg

1 des Bundesvercorgungs-

gesetzes (BVG), Schédigungsfolge sei. In Ubrigen hat er tcen-

tragt, die Berufung zurilickzuweisen

den. Das LSG hat beschloscsen:

minusneuralgie als weltere Schédigungsfolge anerkannt hat

die Anordnung des perstnlichen Ers
ben'". Es het sodann durch Urteil 4
geviescen. In den Grinden ist

persdnliche Erscheinen des Kliégers

halb hebe das ILSG auf dahingeherden

ausgefihrt,

und rach Altenlcoge

"Nachdcn der Belilagite die Trige- -

wird

cheincns des Kléger

Le Berufung des Kligers curiick-.

diec Ancxrdnung Uber das
sei aufgehoben wordcn, dcs-
Ansrag des Beklagicn cuch in

Abvesenhelt des Hlégers entecheiden konnen. Sachlich gei die

Mans
RSN 23

Berufung nach Anerkennung der

Tertigys.
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Der Kléger hat Revision eingelegt und beantragt,

die Sache unter Aufhebung des Berufungsurteils

zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an

das Hess. LSG zuriicksuverwveisen.
Jr rigt mit ndherer Begriindung eine Verletzung der §§ 62, 110,
124, 202 des Sozialgerichtsgesetzes (S5GG) und 227 der Zivil-

prozeBordnung (ZP0), weil das LSG dem Kléger‘dadurchAdas recnt-
liche Gehor verkiirzt habe, daB es trotz des Vertagungsanirags

L

Ford

des KlPgers verhandelt und entechieden habe.
Der Beklagte hat eine ﬁuﬁérung zur Sache nicht abgegeben.

Beide Beteiligten haben szich nit einer Entscheidung ohne
niindliche Verhandlung einverstanden erklért. ;

Der Kliger hat die Rcviuion form- und fristgerecht eingelegt und
begrindet. Das Rechtsmittel ist zwar vom LSG nicht zugelassen

(§ 162 ibs. 1 Nr. 1 SGG). Es findet aber statt, weil ein wesent-
licher langel des Verfakrens im Sinne des § 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG
geriigt wird und vorliegt (BSG 1, 150).

Zu den Grundgedanken, die das Verfahren vor den Sozialgerichten
vestimren, gehért - wic der Kliger zutreffend vorgetragen hat -
rach der sténdigen Rechtsprechung des Bundessozialgerichts - BSG
(BSG 1, 277 £f, 278) der Grundsatz der miirdlichen Verhandlung

(§ 124 Abs. 1 SGG). Wenn das Gericht auch im sozialgerichtlichen
Verfahren den Sachverhalt von Amts wegen zu erforschen hat (§ 103
SGG), so beh#lt die miindliche Verhandlung doch auch in diesem
 Verfahren die vom Gesetzgeber als wesentlich erachiete Aufgabe;
den Streitstoff mit den Beteiligten erschopferd zu erdriern.

Dic mindliche Ve: "handlvng ist ein Mittel zur Verwirklichung des
den Beteiligten verblirgten rechtlichen Gehors (§ 62 SGG). Die
Beteiligten haben deshalb grundsétzlich ein Recht darauf, zur
~miindlichen Verhandlung zu erscheinen und mit ihren Ausfinrungen
-gehort zu wvierden. Dieses Wesensmerkmal der mindlichen Vernandlung
bestimnt auch die Voraussetzungen, welche den Antrag der Betei-
ligten auf Verlegung des Termins zur rindlichen Verhandlung cu
rechtfertigen vermdgen.
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Da das SGG Uber eine Terminsverleguhg ceine Beﬁtlnnungen enthiilt
und grunds&tzliche Unterschiede zwigschen dem Zivilprozell und cen
Verfahren in der Sozialgerichiusbe rkelt nicht bestehen, kann nrach
§ 227 ZPO i.V.m. § 202 SGG das Geri ent aus crheblichen Grinden
auf Antrag oder von Ants wegen eine Ternin verlegen. Der G“L*d~7

satz, daB das Verfahren miglichet in einer mindlicken Verhcndlung .

abzuschliefen ist (§ 106 Abs. 2 SGG), kann dem Irfordernis dcs
rechtlichen Gehtrs aus rechtsstaatlichen Grinden nicht vorgclcn.
\/:nn erkhebliche Grinde vorliczgen, so ist ein Ternin cur Siclcrungﬂ
des rechtvlichen Gehors zu verlegen. Das gilt auch, wenn ces
Gericht die Sache flir entscheidunggreif hillt., Der Vertrag cires:
Beteiligten in der mindlichen Verhardlung kann dacu Iihren, cal
das Gericht neue Gegichtspunkte fug‘veséntlich erachtet.

Der Kliger hat hier zutreffend eine
gerigt. Durch das Schreiben vom 10

Verletzung dieser Grundsitze

.| Dezember 1961 hat er

- anscheinend noch in Unkenntnis dejs Telegramms vom 11. Dezember
1961 - mitgeteilt, daB er wegen Erkrankung am Termin zur nindli-
chen Verhandlung nicht teilnehmen kfrre. Aus diesen Schreiten
kornte das ILSG erschen, daB der XlEger in der mindlichen Ve“%’Vd—,
“lung erscheinen und Ausfiihrungen machen vwolle. Dies alles durite
das Berufungsgericht durch das weiltlergehende Anerkennitnis des
Beklagten in der miundlichen Verhandlung hinsichtlich der Trige-
nminusneuralgie nicht fur iberholt ansehen, zural der Kliger hier-
durch nicht klaglos gestellt ﬁar, denn er begehrte aulerdem die

H:

Anerkennung von Ohrenbeschwerden und die Erhthung der Rente
50 v.H.

SchlieBlich muBte das LSG auch beachten, daB der Sinn des recht-
lichen Gehors nicht allein darin liegt, eire allseitige ifulkli-
rung des Sachverhalts zu ermdglichen, sordern denchben auch die
personliche Viirde des Rechtsgenoccen zu wehren (BSG in SozR SGG
§ 62 BL. Da 2 Nr. 6; BVerfG in NJW (1958, 665). Hicrgegen hat das

Berufungsgericht dadurch beconders groblich verstolien, call es |

zuniichst das percénliche Hrecheinen des Kligers angeordret und,

1)

nachéen er susgeblieben, diece Anordnung durch formlicken Lecchlul

in der mindlichen Verhandlung aulgckoben hkat.
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Da sorach der gerigte Mangel des Verfahrens vorliegt, ist dic
Revision statthaft. Siec ist auch begrindet, weil dic'Verletzung
des rechtlichen GehOrs eine nochmalige Verhandlung vor dem LSG
erforderlich macht. Eine Entscheidung durch den Senat ist dec-
halb nicht tunlich. Infolgedessen war das angefochicne Urieil
aufzuheben und die Sache nach § 170 Abs. 2 satz 2 SGG an das
L5G suriickzuverweisen.

Die Entscheidung Uber die Kosten bleibt dem abschliesdenden
Urteil vorbehalten.

Da die Voraussétzungen der §§ 165, 153 Abs. H, 124 Abs. 2 SGG
erlullt waren, konnte ohne miindliche Verhandlung entschieden
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