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Aktenzeichen: _
8 RV 154/61 Im Namen des Volkes
In Sachen
Zugestellt o
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3

am 12. April 1962

i

W

Beklagten und Revisionsklagcrs,'

gegen

[} o ) ° ° o © 0 ° ° ° ° ) . ° . e . . e °

Kldger und Revisionsbeklagtcn,

hat der 8. Senat des Bundessozialgerichts gemi8

§§ 165, 153 Abs. 1, 124 Abs. 2 des Sozialgcerichts-.
gesetzes o h n e mindliche Verhandlung am 22.Médrz
1962 unter Mitwirkung von |

Senatsprasident Stengel

als Vorsitzendem,
Bundesrichter Dr. Neuhaus und
Bundesrichter Petersen

als weiteren Berufsrichtcrn,
Bundessozialrichter E l we r ¢ ~ und
Bundessozialrichterin Vo 1l 1 nber g

als ehrenamtiichen Beigitzern,

fir Recht erkannt:
Auf die Revision des Beklagten wird das Urteil des

Bayerischen Landessozialgerichts in Munchen ven
14. November 1960 aufgehoben.,

Die Sache wird zur erneuten Verhandlung und Ent-

scheidung an dieses Gericht zurlickverwiczen.

Von Rechts wegen.
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Griinde :

‘Der Kldger hatte auf Grund des Einsatzwehrmachfiirsorge-

und Versorgungsgesetzes (EWFVG) in Verbindung mit dem Wehr-
machtfirsorge- und Versorgungsgesctz (WFVG) wegen Erkrankung
des Zentralnervensystems (multipler Sklcrose) Verschrten-
geld nach Stufe II und eine Versehrtengcldzulagc crhalten
(Bescheid vom 20. September 1941). Bei einer Nachuntercsu-
chung im Jahre 1942 waren Bedenken gegen die Richtigkeit .
der Diagnose multiple Sklerose crhoben und eine Gangsto-
rung festgestellt worden, weleche auf die fixierten Beschwer-
den eines anscheinend im Jahre 1940 durchgemachten rheu-
matischen Infekts zuriickgefihrt wurden., Das Vefsorgungsamt
(VersorgA) sah von einer Berichtigung der Krankheitsbe-
zeichnung ab und geWahrte durch den Bescheid vem 11, Januar
1943 vom 1. August 1942 an wegen multipler Sklerose die
Rente eines Arbeitsverwendungsunfihigen, Verschrtcngeld

nach Stufe III sowie Versehrtengeldzulage.

Im April 1947 beéntragté der Kliger die Gewdhrung von Ver-
sorgung nach dem Bayerischen Gesetz ubcrALeiStungen an
Korperbeschiddigte (BKBLG) wegen multipler Sklcrose.
Gestltzt auf das Ergebnis zahlreicher drztlicher Unter-

 suchungen und BegutachtUngen hat das Vercorgh cdurch den

Bescheld vom 25. September 1952 gemédB Art. 2o KELG decn
Bescheid vom 11. Januar 1943 “ufgehobcn, weil ecince nmul-

.tlnle Sklerose nicht vorgelegen habce, und hat dcn Antrag

auf GeWahrung von Lelstungen nach dem KBLG ubuc7chnt - wecil
eine rhcecumatische Erkrankung mit Betelligung ccr Icchiagse

" nerven nicht mehr vorllege und der fixierten Gangstirung
:fkeln organisch krankhafter Prozel zugrunde licge, sondcrn
| eine abartige seelischeWRegkt;onsweisc, flir dic Versorgung
nicht gewdhrt werde. . -+ . |

Die Berufung,deS“Klégefs hach altem Recht ist nach In-
~krafttreten des Sozialgeriéhtsgcsetzes (SGG)qls Klage
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auf das Sozialgericht (SG) libergegangen. Dieses hat das
Gutachten Prof. Dr. B=====¢F von~der IT. Med. Klinik
der Universitdt Miinchen vom 13. Februar 1955 eingcholt
und hat - hierauf gestiitzt - die Klage abgewiesen.

Auf die Berufung des Kldgers hat das Landessozialgericht
(LSG) das auf Grund der Akten erstattete Gutachten des
Prof. Dr. J==== Direktor der II. Med. Universitits-Klinik
und Poliklinik, Hamburg-Eppcndorf, vom lo. Midrz 1960

und die gutachtliche AuBerung des Obermedizinalrats Dr.
Scis== vom 21. Oktober 19€o eingeholt. Es hat durch Ur-
ceil vom 14. November 1960 auf die Berufung des Klégers
unter Aufhebung des Urteils des SG und Abinderung des
Bescheides des Versorgh den Beklagten verurteilt, dem: -
Kldger vom 1. Februar 1947 ab Rente nach einer Minderung
der Erwerbsfihigkeit (MAE) um 4o v.H. zu gewdhren, Im
librigen hat es die Berufung des Klégers zuriickgewiesen.

In den Griinden ist aus gefihret, der angefochtene Bescheid
sel insoweit rechtmifiig, als er gemanArt. 30 Abs. 4 XBLG
die Bescheide auf Grund des EWFVG aufgehoben habe, denn
beim Klédger habe e¢ine multiple Sklerose nicmais vorge-
legen. Jedoch sei die psychogene Gangstorung nach dem
Gutachten des Prof. Dr. J=z== als Krankheit = Gesundheits-
storung anzusehen und stehe - im Gegensatz zu der Aufl-
fassung des Urteils des SG - auch mit dem Wehrdienst in
ursachlichcm Zusammenhang und zwar im Sinne der wesent-
lichen Verursachung. Deshalb missc der angefochtene Be-
scheid insowcit aufgehoben werden.

Der Beklagte hat Revision eingelegt und beantragt,

das Urteil des Bayerischen Landessozialgerichts vom-
14, November 1960 insoweit aufzuheben, als der Be-
klagte verpflichtet wurde, dem Kldger ab 1. Februar
1947 Rente nach einer NGE um 4o v.H. zu gewahrcn
und dic Sache insoweit zur erncuten Verhandlung und
Entscheidung -an das Bayerische Lande sozialgcricht
zuruckzuveruelson ,
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Er rigt mit ndherer Begrundung elne unzureichende Sachauf-
kldrung, weil die Persanlichkeitgstruktur des Klagers und

das Vorliegen einer Neurltls im Jahre 1940 nicht crmittelt
worden seien. AuBerdem habe das LSG den Ursachonbcgﬂlff
bei der Abwigung der verschlcdenen Bedingungen, _alc zu der
Gangstorung gefihrt hatten, verkannt.

Der Klégervhat‘beantragt,
die Revision als uhéuléséig zu verwerfen.

Er hidlt das ahgefochtene Urteil fiir zutreffend.

Beide Beteiligtenfhaben sich mit einer Entscheidung ohne
miindliche Verhandlung einverstanden erklidrt.

Der Beklagte hat die Revision form- und fristgerecht ein-
gelegt und begrindet. Das_Rechtsmittel'ist_zwar vom LSG
nicht zugelassen (§ 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG). Es findet aber
statt, weil ein wesentlicher Mangel des Verfahrens im Sinne
des § 162 Abs. 1 Nr 2 SGG gerugt wird und vorliegt (ESG 1, .
150).

Das Berufungsgericht ist bei sciner Beurteilung davon
ausgegangen, der beim Kldger vorliegenden psychogenen Gang=-
stdrung komme Krankheitswert zu. Der Beklagte hat dies

bel seiner Rilige einer uhzulénglﬁchen Sachaufkldrung auch
zutreffend beriicksichtigt. Nach § 103 SGG erforscht das |
Gericht den Sachvérhalt von Amts wegen. Fur den Unmfang seiner
Ermittlungen kommt es daraﬁf an, ob es bei seiner Urtcils-
fallung die ihm bis dahin bekannt gewordenen Tatsachen

nach einer sachlich-rechtlichen Beurtellung de¢s Streit-
stoffes als ausreichend ansehen durfte odecr sich zu wei-‘_
teren Ermittlungen hitte veranlaBt schen misscn. Nur so-
‘weit das Gericht zu dieser Zeit iibcrzcugt gewesen ist, ch
Entscheidung des Rechtsstrcits hinge von bestimmten tat= =
sdchlichen Umstédnden ab, war cs verpfiichtet, sie aufcuklé-
ren. TatsHchliche Umstinde, die das Gericht fiir wechtlich ™’
unerheblich hdlt, braucht es nicht zu crforschen. In § 1o
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Satz 2 SGG ist deshalb ausdriicklich gesagt, dal das Gericht
bel der Erfdrschung des Sachverhalts an das Vorbringen und
die Beweisantrige der Beteiligten nicht gebunden ist. Es
bestimmt im Rahmen seines richterlichen Ermecssens die Er-
mittluhgen und Mafnahmen, die nach sciner Beurtcilung der .
materiellen Rechtslage zur Aufkldrung des Sachverhalts not-
wendig sind (BSG in SozR SGG § lo3 Bl. Da 2 Nr. 7). |

Die Revision hat hier zu Recht geltend gemacht, das Beru-
fungsgericht habe die Krankheit des Kldgers nach der
Durchniissung zu Beginn des Jahres 1940 nicht als eine-
Erkrankung des Ischiasnerven ansehen diirfen. Denn fiir
diese Annahme standen ihm keine hinreichenden Zrztlichen
Unterlagen zur Verfiigung. Insbesondere hat Prof. Dr. Dr.
==w=ine= nyar eine allgemeine rheumatische Erkrankung
angenommen, eine Ischialgie aber nuf als Folge eines
Bandscheibenschadens gedeutet. Die in den alten Laza-
rettpapieren enthaltenen Befunde sind drztlich als rheu-
matische Erkrankung nicht abschlieBend ausgewertet wor-
den. Lediglich ihre Erklérung als ein vorubergehender
rheumatischer Infekt ist in den Gutachten des Prof.

neuritis mit n#herer Begrindung ausgeschlossen worden

ist. Infolgedessen reicht der Akteninhalt fur die Unter-
stellung des LSG, es habe‘eine Ischiadicuserkrankung
vorgelegen, nicht aus. Somit liegt insowelt der gerﬁgte'
Verfahrensmangel e¢iner unzureichenden Sachaufklérung vor.

Die gleiche Riige greift auch durch, soweit das LSG die
"pesondere Persinlichkeitsstruktur" des Xligers nicht
hdtte unterstellen diirfen, sondern ermitteln und fest-
stellen miissen. Uber die Personlichkeit des Kligers sind
in dem Gutachten des prf. Dr. Dr. B===—r==% nur einige

hierzu nicht Stellung nehmen konnen, weil er den Klager
nicht personlich untersucht hat. Er hat eincr persdn-
lichen Untersuchung auch deshalb besonderen Wert beige-
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messen, weil nur sie AufschluB dariiber geben konne, ob dic
psychogene Gangstorung psychothérapeutisch mit Erfolg be-
handelt werden konne. Infolgedcsscn hat cr Ubcr dic Pcr=-
sonlichkeit des Klagers keine abschlieBenden Ausflinrungcen
gemacht. Das LSG hdtte auch von seiner Auffassung cincer
-GeSundheitsstarung im Sinne decs § 1 des Bundesversergungs-
gesetzes (BVG) sich gedréngt fihlen mﬁsscn,'dic "pasondere
Persdnlichkeitsstruktur" des Kligers zu ermitteln und
festzustellen. '

Da diese gerligten Médngel des Verfahrens vorliegen, brauchte
nicht mehr erdrtert zu werden, ob auch die Gesetzesver-
letzung bei der Beurtellung des ursidchlichen Zusammenhangs
zu Recht geltend gemacht ist. Die Revision ist demgemaﬁ
statthaft. Sie ist auch begriindet, denn es besteht die
Moglichkeit, daB das angefochtene Urteil anders ausge-
fallen wire, wenn das Verfahren'nicht an den gerlgten
Midngeln gelitten hidtte (BSG 2, 197).

Eine Entscheidung des Rechtsstreits durch den Senat ist
nicht méglich, weil noch Ermittlungen angestellt werden
missen, deren Vornahme dem Revisionsgericht verwehrt ist.
Infolgedessen War die Sache nach § 170 Abs. 2 Satz 2 SGG
an das LSG zurﬁbkzuverweisen, Dieses wird zundchst fest-
stellen miissen, ob eine Schiddigung im Sinne des Art. 1
KBLG, § 1 BVG vorliegt. Insoweit hat das Berufungsgericht
bisher eine Durchnissung und-Erkaltung als Mecldefahrer im
Jahre 1939 festgestellt. Es wird nunmchr zu prifcn haben,
ob hierdurch ein akuter rheumatischer Schub und cine
Ischialgie hervofgerufen worden sind. Bisher ist dies
zwar unterstellt, aber - wie bereits dargelegt - nicht
wirksam festgestellt wbrden. Sodann wird das Berufungs-
gericht die "besondere Perssnlichkeitsstruktur" des
Kldgers feststellen und - hierauf fuBiend - neu uUber den
ursichlichen Zusammenhang einer etwa infolge dcr Durch-
ndssung und Erkdltung aufgetrctcenen Erkranlung mit der
psychogenen Gangstorung. zu entscheiden h;bcn, Dabei wird
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es priifen mUSsen, ob der Beklagte in der Revisionsbegriindung
zu Recht ausgefiihrt hat, daBl in der angefochteﬁen Eﬁ%schcidung
insoweit Umstinde heradgézogen sind, welche zeitlich:spater
als die Entstehung der psychogenen Gangstirung licgch.

Die Entscheidung Uber die Kosten bleibt dem abschlieBenden
Urteil vorbehalten.

Da die Voraussetzungen der §§ 165, 153 Abs. 1, 124 pbs. 2
SGG erfillt waren, konnte ohne mindliche Verhandlung ent-
schieden werden.
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