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Aktenzeichen:
8 RV_1313/51
Im Namen d e s Volkes
Verklindet ‘
am 22. Januar 1959
In Sachen

Klagers und Revisionskligers,

gegen o ° o ° o o . ° ° ° ° ° ° ° . ° . ° o . o

Beklagten und Revisionsbeklagten,

hat der 8. Senat des Bundessozialgerichts
auf die miindliche Verhandlung vom 22, Januar 1959
fir Recht erkannt:

Auf die Revision des Klégers wird das Urteil
des Landessozialgerichts Schleswig vom 3. Sep-
tember 1957 aufgehoben und die Sache zur er-
neuten Verhandlung und Entscheidung an dieses
Gericht zurilickverwiesen.

Von Rechts wegen.
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Der an 1886 geborene Kldger war vom 1. Oktober 1923

bis Kriegsende beim Heer als hoherer Vehrumachtsbeamter (Oberland-
wirtschaftsrat) tdtig. Am 17. Februar 1945 geriet er in amerikani-
sche Gefangenschaft und wurde kurz darauf in ein Kriegsgefangenen-
lager nach Frankreich gebracht. Ende August 1945 wurde er den Eng-
lérndern ibergeben und Ende Juni 1946 aus der Kriegsgefangenschaft
entlassen.

Der Kl&ger stellte am 9. Juli 1948 Antrag auf Gewdhrung einer

—~

Kriegsbeschiddigtenrente nach der Zczialversicherungsdirektive (SVD)
Nr. 27. Nach einer bei den Ver:orgungsaktén befindlichen Beurtei-
lung des Versorgungskrankenhauses Goslar vom 14, Juni 1946 handel-
te es sich bei dem KlHger damals um eine erhebliche Entkr&aftung,
nervise EKrschépfung, rheumatische Bescnwerden in Ricken- und Schul-
termuskulatur, Odeme und Kdltepardsthesien. Gleichzeitig bestand
eine flir das Alter starke cerebrale Arteriosklerose mit nervosen
Erscheinungen im Sinne von Vergeflichkeit und Schwerbesinnlich-
keit. Die Rontgenuntersuchungen der irbels#ule ergaben nach die-
ser 3eurteilung kxeinen Anhaltspunkt filir eine Arthrosis deformans;
‘vielmehr wurde lediglich eine Skoliose der Wirbelsidule mit leich-
ter Drehung der Wirbelkdrper festgestellt. Die JDdeme und Kdlte-
pardsthesien wurden vorwiegend als Resterscheinungen eines EiweiB-
mangelschadens bezeichnet. Das Versorgungskrankenhaus Goslar nahm
Wehrdienstbeschiidigung an, da sédmtliche Beschwerden durch schlech-
te hygienische Verhéltnisse sowie durch ErnZhrungs- und Kdlteschid-
den im Lager entstanden seien. Durch Bescheid vom 19. Februar 1949
erkannte die Landesversicherungsanstalt (LVAO) Schleswig-~Holstein
nach der SVD Nr. 27 "chronischen luskelrheumatismus und Empfin-
dungsstorungen an beiden Beinen'" als Schidigungsfolgen im Sinne
der Entstehung an, ohne Rente zu geuéhren, da die durch diese Ge-
sundheitsstdrungen bedingte iindcrung der Erwerbsfdhigkeit (MAE.)
nur 2o v.H. betrage. Auf die Bitte des Kldgers um Uberpriifung die-
ses 3escheides veranlaflte die LVA. Schleswig-Holstein eine ner-
vendrztliche und innerfachérztliche Begutachtung. Der Nervenarszt
Dr. G.Xxxx kam in seinem Gutachten vom 17. August 1949 zu der
Feststellung, dall der Kliger an einer Hirnarteriosklerose leide

und die Sensivilitéitsstorungen an den Beinen auf mangelnde Durch-
JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos mobile A

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store -3 -

JLaw — fiir Android JLaw —fiir iOS

M9 L, YONY :SIOMUIE]

$38 DYIN P BLY §§ YoBU YURQUDIR( S[e PUIS SUN[WIESS[12)1() 1P

Znyo:


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

- % -

blutung zuriickzufiihren seien. Eine Verursachung dieser Leiden
durch den Wehrdienst und die Kriegsgefangenschart sei nicht
wahrscheinlich. Dr. H.xxxxxxzx stellte in seinem Gutachten vom
29. Septémber 1949 folgende Gesundheitsstdrungen fest:

1. EiweiBmangelschaden nit Blutdrucksénkung, Pulsverlangsa-
nung, Neigung zu Gevebswasseransammlung und Osteoporose
(Knochenschwund), 2. allgemeine Arteriosklerose mit besonde-
rer Beteiligung der Hirngefidfle, allgemeine nervdse Stlrungen
sowie periphere Durchblutungsstorungen an den Beinen, 3. Lun-
genbl&hung ohhe wesentliche BeeintrZchtigung der Atemtdtigkeit.
Lie Gesundheitsstérungen unter 1. seien mit grofBer Wahrschein-
lichkeit einé Folge der Unterernihrung in der »riegsgefangen-
schaft, wihrend die Ubrigen Kdrperschiiden anlage- oder alters-~
bedingt seien. Unter Beriicksichtigung dieser Gutachten erkann-
te die LVA. 3chleswig-Holstein durch Bescheid vom 7. Mirz 1950
nunmenr "EiwéiBmangelschaden mit Blutdrucksenkung, Pulsverlang-

als Schédigungsfolgen an und ge.dhrte eine Rente nach einer MdE.
um 30 v.H. Ein weiterer Antrzg des Kldgers auf Anerkennung eines
Muskelrheumatismus wurde durch formlose iiitteilung vom 7. Juni
1950 abgelehnt, da die fachirztlichen Untersuchungen keinen
Anhalt fiir dieses Leiden ergeben hidtten. Durch Umanerkehnungs—
bescheid des Versorguhgsamts (Versorgh.) Lilbeck vom 21. Dezem-
per 1951 wurden dieselben Schildigungsfolgen auch nach dem Bun-
desversorgdngsgesetz (BVG) anerkannt und weiterhin eine Rente
nach einer MdE. um 30 v.H. gewdnrt. Der Einspruch blieb erfolg-
los (Entscheidung des Beschwerdeausschusses vom 23%.10.1952);
der Kldger hat die Beschwefdeentscheidung nicht angefochten.

Auf einen Kurantrag veranla3te das VersorgA. eine weitere Un-
tersuchung durch Dr. Raxxxx und Dr. C.xxxxxxxx die in ihren
Gutachten vom 7. Midrz 1953 zu der Feststellung gelangten, daB

die anerkannten Gesundheitsstdrungen nicht mehr'vorlégen und

die MdE. durch Schiidigungsfolgen deher 0 % betrage. Daraufhin
entzog das Versorgh. Libeck durch Bescheid vom 22. Juni 1953

die bisher gewidhrte Versorgungsrente und erkannte als Schédigungs-
folge lediglich noch eine bvelanglose lerbe am rechten Oberarm

an. Der Einspruch des Kldgers wurde durch Intscheidung des Be-

schwerdegusschusses vom 14. Oktober 1953 unter Hinweis auf die
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erhobenen Gutachten zurlickgewleseon.

Das Sozialgericht (SG.) Litbeck hat durch Urteil vom 19. November
1954 die Klage abgewiesen. Es hat in der miindlichen Verhandlung
Dr. Feiereis als Sachverstdndigen gehdrt, der ohne eigene Unter-
.suchung eine Entstehung oder Verschlimmerung der beim Kl&ger be-
stehenden Gesundheitsstdrungen durch Kriegseinfliisse abgelehnt
hat. Das SG. hat seine Entscheidung im wesentlichen auf die Gut-
achten der Fechérzte Dr. Runck und Dr. Clementsen gestitzt.

Im Berufungsverfahren hat der Xléger eine Anhdrung seires behan-
delnden Arztes Dr. lI.xxxxx angeregt. Daraufhin hat das Landes-
sozialgericht (LSG.) Schlesvig mit Schreiben vom 15. August 1957
einen 3ghandlungs- und Befundbericht von Dr. M.xxxxx angefordert
und um 3eantwortung von acht besonders aufgefiihrten Fragen gebe-
ten. Onne die Stellungnahme dieses Arztes abzuwarten, die erst
am 16. Septemver 1957 einging, hat das LSG. durch Urteil vom 3.
September 1957 die Berufung zurlickgewiesen. In der miindlichen
Verhandlung hat - ebenso wie vor dem SG. - ein gerichtlicher Sach-
verstédndiger (Dr. R.XXXXXXX) eine kurze gutachtliche AuBerung
ohne Untersuchung des KlHgers abgepeben. Das LSG. hat die Re-
vision nicht zugelassen. In den Intscheidungsgriinden wird ausge-
fihrt, da8 auf Grund der erhobenen Gutachten eine NdE. durch

die anerkannten ‘eiden im rentenberechtigenden Grade nicht mehr
vorhanden sei. BEs sel insoweit eine deutliche Besserung in dem
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Gesundheitszustand des KlHigers eingetreten, wie sich aus einen
Vergleich der 3efunde in den Gutachten vom 29. September 1949
(Dr. M. xxxxxx¥x) und 7. Mérz 195% (Dr. R.XXX) ergebe. Die vom Kli&-
.er angegebenen Xopfschmerzen, SchlafstSrungen, Vergeflichkeit
und leichte Zrregbarkeit seien nicht mehr Resterscheinungen eines
EiweiBmangelschadens, sondern auf die vorhandene Arteriosklerose
zurlickzufiihren. Die Riicken- und Gehbeschwerden seien die Folge
hochgradiger Umformungserscheinungen im Bereich der WirbelsHule,
die veil lkienschen im Alter des Kldgers sehr hidufig anzutreffen
seien. 8

Gegen das am 22. November 1957 zugestellte Urteil des LSG. Schleg-
wig hat der Kliger mit einem beim Bundessozialgericht (BSG.) am
20. Dezember 1957 eingegangenen Schriftsatz Revision elngelegt
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und beantragt,

die Sache unter Aufhebung des Berufungsurteils zur
erneuten Verhandlung und Entscheidung an das LSG.
Schlesvilig zurickzuverweigcen.

Der Kldger riigt wesentliche lLingel des Verfahrens wegen Verletzung
der §§ 103, lo6 und 128 Sozialgerichtsgesetz (SGG). Eine mangeln-
de Sachaufkléirung sieht er insbesondere darin, daB das Berufungs-
gericht den Eingang des von ihm selbst angeforderten Gutachtens
des Dr. Ii.XXXXX nicht abgewartet habe. Bel Kenntnis der Beurtei-
lung der Gesundheitsstbrungen durch seinen behandelnden Arzt wére
unter Umstinden der Sachverhalt anders gewlrdigt worden. Das LS3G.
habe es ferner unterlassen, die wihrend seiner Kriegsgefangenschaft
und der jehandlung in dem Versorgungskrankenhaus Goslar entstande-
nen Krankenbl&tter beizuziehen. DaB solche Unterlagen noch vorhan-
den seien, hitte das LSG. aus der in den Versorgungsakten befind-
lichen Beurteilung dieses srankenhauses vom 14. Juni 1946 folgern
missen. Bei zutreffender seveiswiirdigung sei ein urs#ichlicher Zu-
sammenhang der Gesundheitsstdrungén nit der Kriegsgefangenschaft
gegeben, hinsichtlich der Hirnarteriosklerose und der Kreislauf-
verdnderungen zumindest im Sinne einer Verschlimmerung. Der Kla-
ger hat seiner Revisionsbegrindung eine fachéirztliche "Stellungnah-
me seines behandelnden Arztes Dr. Ii.xxxxx vom 15. Januar 1958
beigefigt.

Der Beklagte beantragt,

die Revision als unzulissig zu verwerfen.

Er hat die hdch vorhandenen Krankenbldtter tlber die Behandlung
des Kldgers in engllscher ariegsgefengenschaft und in dem Ver-
sorgungskrankenhaus Goslar (VersorgA. Bl. lo7 bis 145, 152) bei=-
gezogen und durch seinen drztlichen Dienst iiberpriifen lassen. Er
ist der Aulfassung, daB auch bei 3eriicksichtigung dieser Unterla-
gen ein Zusemmenhang der bei dem Kliger bestehenden Gesundheits-
stérungen mit der Kriegsgefangenschaft nicht wahrscheinlich sei.
Line weitere Sachaufklédrung sei daher nicht mehr erforderlich.

Die Revision ist frist- und formgerecht eingelegt und begriindet
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worden. Sie ist - da vom LSG. nlcht zugelassen - nur statthaft,
wenn ein vesentlicher liangel des Verfanrens geriigt wird (§ 162
£bs. 1 Nr. 2 SGG) und auch vorliegt (BSG. 1 S. 150), oder wenn
bei der Beurteilung des urs dchllchen Zusamaenhangs einer Gesund-
heitsstdrung oder des Todes rlt_elner Schddigung im Sinne des
BVG das Gesetz verletzt ist (§ 162 Abs. 1 Nr. 3 SGG).

Der'Kléger bringt vor, dalBl das Eerufungsgericht den Sachverhalt
unzureichend aufgeklért habe. Nach §.1lo3 SGG hat das Gericht den
Sachverhalt von Amts wegen zu'er:‘f.’orschen° Hierbel nuB es das tat-
séichliche Vorbringen der Beteiligten zwar berlicksichtigen; es

ist jedoch an das Vorbringen und die Beweisantrédge nicht gebun-
den (§ 103 Satz 2 SGG). Das Gericht hat in jedem einzelnen Falle
sorgfdltig zu priifen, ob es noch von weiteren Beweismitteln Ge-
prauch machen muj, wobel es unerhéblich ist, ob diese von Amts
wegen bekannt oder vonden Beteiligten angegeben worden sind. Uber
den Umfang der zur Erforschung der .ehrheit notwendigen Ermitt-
lungen entscheidet der Tatriciter im Rahmen der ihm obliegenden
Pflicht zur Aufklédrung des Sachveﬁhaltso Er verletzt seine

Aufklarungspflicht, wenn er einen Bewels Uber die fiir die Entschel

dung wesentlichen Tatsachen nicht erhebt oder nicht wenigstens
versucht zu erheben. Eine tatséichliche Prage iliber den gesundheit-
lichen Zustand eines Versorgungsbeiechtigten oder iber die Ursa-

che einer Gesundheitsstbrung, dic iuch vom Standpunkt eines le-

benserfahrenen Richters nicht aus digener Sachkunde beurteilt

werden kann, darf der Tatrichter nilht ohne weiteres entschei-
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den, wenn er seine reststellungen aphf ein Gutachten stiitzt, das in

sich widerspruchsvoll oder wegen unéerer Ildngel zur Erforschung
der rechtserheblichen Tatsachen nlclt geelgnet oder nicht aus-
. reichend ist (vgl. 35G. 1 . 91 und§194)o

In vorliegénden Falle ist das Berufungsgericht seiner vorstehend
dargelegten Aufklédrungspflicht nicht nachgekommen. Der Klidger

" hat in seinen Schriftsitzen mehrfach auf die von seinem behan-
delnden Arzt Dr. li.xxxxx festgestellten Gesundheitsstdrungen
hingewiesen und um dessen Anhdrung gebeten. Das LSG. hat darauf-
hin auch die Einholung eines Behondlungs— und Befundberichts
von diesem Arzt flir notwendig erachtef; Der Kléger riligt in diesem
Zusammenhang zutreffend, dafl das 3erufungsgericht mit der Ent-
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scheidung bis zum Eingang dieses Berichts hdtte warten miissen.
Denn der Kliger ist lediglich im Verwaltungsverfahren von Ver-
sorgungsdrzten untersucht worden; im Verfahren vor dem SG. und
dem LSG. sind gerichtliche Sachversténdige nur in der miindlichen
.Verhandlung gehort worden, die ihre Gutachten nach Aktenlage er-
stattet haben. Hierbei rdllt auch ins Gewicht, daB diese Sach-
verstdndigen ohne weiteres die Feststellungen der im Verwaltungs-
verfahren erhobenen Gutachten Ubernommen und eine Beurteilung ab-
gegeben haben, ohne im einzelnen ihre Auffassung in medizinisch-
wissensohaftlibher veise zu begriinden. Bei dieser Sachlage konn-
te es fiir die weitere Aufkl&rung des Sachverhalts von Bedeutung
sein, die Untersuchungsergebnisse des Dr. M.xxxxx von dem der
Kldger seit April 1955 benandelt wird, bei der Urteilsfindung

zu berlicksichti en. Das Berufungsgericht hat daher dadurch ge-
gen seine Aufklérungspflicht verstofllen, dafl es eine Entschei-
dung geféllt;hat, ohne den Eingang des von ihm selbst angefor-
derten Behandlungs— und Befundberichts des Dr. M. xxxxX abzuwar-
ten. Dieser Arzt hat auch die Zrstattung des Berichts nicht etwa
ungebiihrlich verzdgert, da die Anforderung des Berichts erst am
15. August 1957 verfligt worden ist und die miindliche Verhandlung
schon am 3. september 1957 stattgefunden hat.

Ein welterer VerstoBl gegen die Sachaufklérungspflicht ist darin
zu erblicken, daB das Berufungsgericht die in den Versorgungsak-
ten befindliche abschlieiende Beurteilung des Versorgungskranken-
hauses Goslar, in dem der Kldger mehrere lionate behandelt worden
ist, nicht zum AnlaB genormen hat zu versuchen, die Unterlagen
Uber diesen Krankenhausaufenthalt und gegebenenfalls noch weite-
re Krankenblédtter beizuziehen. Dies war umsomehr notwendig, als
aus der kurzen Beurtellung des Versorgungskrankenhauses Goslar
vom 14. Juni 1946 hervorgeht, daB demals sidmtliche dort ange-
fihrten Gésundheitsstdrungen - insbesondere starke rheumatische
Beschwerden, deren Anerkennung der Kldger in seinen Schriftsdtzen
immer wieder begehrt - als .ehrdienstbeschddigung angesehen wur-
den. Die nach AbschluB des Berufungsveriahrens auf Veranlassung
des Klégefs angestellten Ermittlﬁngen haben auch tatsidchlich
ergeben,ﬁda& noch Krankenbldtter zus der Zeit der Kriegsgefan-
genschaft und insbesondere die vollstindigen Unterlagen {iber die
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Behandlung im Versorgungskrankenhaus Goélar vorhanden
sind. Das L3G. hat sonit auch insoweit gegen seine Pflicht
zur Aufklédrung des Sachverhalts verstolen. Die Revision
ist nach § 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG statthaft, ohne dal es
noch einer mrdrterung bedarf, ob die Rilgen des Kligers zu-
treffen, das Serufungsgericht habe auch die Vorschriften
der §§ lo6, 128 $SGG verletzt.

Die Revision ist auch begrindet. Das angefochtene Urteil
berunt auf der Verletzung des § lo3 SGG, da die Moglichkeit
ovesteht, daB das L3G. bel weiterer Sachaufklirung anders
entschieden hitte (vgl. BSG. 2 S. 197 = SozR. SGG § 162 B1.
Da 7 Nr. 29). Dem LSG. haben die erst nach AbschluB des
Berufungsverfehrens peigezogenen Unterlagen sowie der Be-
handlungs—- und Befundbericht des Dr. M.xxxxx bei der Ur-
teilsfindung nicht vorgelegen; es konnte dagher in dieser
dinsicht keine Feststellungen treffen. Das Revisionsge-
richt, das nach § 163 SGG an die in dem angefochtenen
Urteil getroifenen tatsichlichen Feststellungen gebunden
ist, auBer wenn in vezug auf diese Feststellungen zulds-
sige und begriindete Revisionsgriinde vorgebracht sind, kann
die erst im Revisionsverfahren beigebrachten Krankenunter-
lagen nicht selbst auswerten und eigene Feststellungen hier-
zu treffen. Das L3G. wird nunmehr zu priifecn haben, ob
sich Anhaltspunkte dafiir ergeben, dall der von dem Kléger
geltend gemechte Versorgungsanspruch vegrindet ist und
ob unter Bericksichtigung dieser Unterlagen noch die Ein-
holung eines weiteren Sach%ersténdigengutachtens angebracht
erscheint. Da die Sache hiernach noch nicht entscheidungs-
reif ist, nulite das angefochtene Urteillaufgehoben und die
Sache zur erneuten Verhendlung und Entscheidung an das
LSG. Schleswig zurlickverwiesen werden (§ 170 Abs. 2 Satz
SGG) -

Die Xostenentscheilung bleibt dem SchluBurteil vorbe-
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