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Beklagter und Revisionsbeklagter.

Der 8. Senat des Bundessozialgerichts hat gemédB §§ T65,

153 Abs. 1, 124 Abs. 2 des Sozialgerichtsgesetzes ohne

miindliche Verhandlung am 14. Dezember 1966 durch

Senatspréasident Steng e 1
- Vorsitzender -
Bundesrichter ' Dr. N e u haus und
Bundesrichter Peterse n, ’
Bundessozialrichter ‘Lorenz  und
utz-

Bundessozialrichter Schi
fir Recht erkannt:

Die Revision des Klagers gegen das Urteil des Landes-

' sozialgerichts Nordrhein-Westfalen vom 19. NoVember

1965 wird zuriickgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten des Revisionsverfahrens sind
nicht zu erstatten. B
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Der Klager bvegehrt die Gewadhrung von Versorgung wegen einer
Osteoporose. Diese fihrt er darauf zurick, daB er im Jaare
1941 als Unterarzt in einem Lazarett aus Protest gegen das
damalige Regime und seine Methoden planméfliig zu hungern be-
gonnen und dies Uber lange Zeit durchgefiihrt habe; dadurch
seil es zu einer starken Abmagerung, auch. einer Dystrophie,
gekommen, welche im Jahre 1942 zu seiner Entlasung aus dem
Wiehrdienst und spdter zur Gewdhrung von Versorgung nach dem .
Wehrmachtsflirsorge- und Versorgungsgesetz geflhrt habe.

" Seinen Antrag vom Dezember 1959 lehnte das Versorgungsanmt
(Versorgh) nach Einholung &rztlicher Unterlagen durch Be-
scheid vom 5. Februar 1962 ab, weil die Untererndhrung keine
FPolge des Wehrdienstes, sondern des Bestrebens des Klédgers
gewesen sei, den nationalsozialistischen Gewaltmethoden ent-

gegen zu wirken.

Widerspruch, Klage und Berufung blieben erfolglos.s Das Landes-
sozialgericht (LSG) hat das Vorbringen des Klidgers als glaub-
wlrdig bezeichnet, daB er aus Gewissenszwang seine Hunger-
sabotage begonnen und durchgehalten habe, um durch ihre ge-
sundneiltscschéddigenden Folgen fiir den Wehrdienst dlenbtunféhig‘
zu werden, dadurch den nationalsozialistischen Gewaltmethoden
gegenlber Geisteskranken und Juden entgegen zu wirken und um
sich dadurch von diesen Methoden distanzieren zu konnen. _
Es hat ausgefilhrt, durch diesen Sachverhalt werde eine Schadi-
gung im Sinne des § 1 Abs. 1 des Bundesversorgungsgesetzes
(BVG) nicht dargetan. Vielmehr liege der Tatbestand einer vom
Beschédigten absichtlich herbeigefiihrten Schiddigung vor; diese
aber begrinde nach § 1 Abs. 4 BVG keine Entschiddigungspflicht.
Denn der Klédger habe bei klarem Verstand, ohne in der freicn
#illensbestimmung durch Umsté@nde eingeschrénkt gewesen zu
sein, die auf den Wehrdienst zuruckzufﬁhren seien, die Hunger-
sabotage begonnen und habe auch ihre die korperlichen Xrafte
herabsetzenden Folgen gewollt, um dienstunféhig um jedern Preils

zu werden und seine En%lassung aus dem Wehrdienst zu bewirken.
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» In den Urteilsgriinden ist anschlieBend folgendes ausgefiihrt:

"Auch der von 1hm ins Feld gefuhrte Zwang, verwundete
oder erkrankte Soldaten entgegen Seiner Uberzeugung
vorzeitig gesundschreiben zu missen, ist insowelt kein
tragender Gesichtspunkt. Der Klédger hat nédmlich dem
Senat gegeniiber eingerdumt, dafl er als Unterarzt ledig-
lich gehalten gewesen sei, Entlassungslisten zu fiihren.
Ihm ist aber seitens seiner Vorgesetzten in keinem
Palle der Befenhl gegeben worden, in diese Listen auch
Soldaten einzutragen, die noch nicht wleder dienst-
oder entlassungsfanig waren." :

Hieran ankniipfend hat das Berufungsgericht auch die dem mili-
tidrischen Dienst eigentlimlichen Verhdltnisse als mitwirkend
flir den Eintritt der Schadlgung ausgeschlossen° Ls hat die
- Revision zugelassen° S

Einen Antrag des Klédgers auf Berichtigung des Urteils hinsicnt-
lich seiner Aufgaben als Unterarzt im Lazarett und der ihm
damals erteilten Befeirle hat das LSG durch'BeschluB vom 8.
Februar 1966 abgelehnt, weil diese Ausfilihrungen im Urteil auf
dem Frgeovnis der miindlichen Verhandlung und den Angaben des ’
Klédgers beruhten. Der Kldger hat Revision eingelegt und dem
Sinne nach beantragt, BRIk Baar o

die Urteile des LSG und des'Sozialgerichts (sG)
aufzuheben und den Beklagten unter Aufhebung der
Verwaltungsbescheide zu verurteilen, Osteoporose
als Wehrdienstbeschddigung anzuerkennen und vom 1.
“anuar 1960 an Rente nach einer Minderung der Er-
werbsféhigkeit (MAE) um mindestens 80 v.H. sowie
Berufsschadensausgleich zu gewdhren,

nilfsweise | . R i |
die Sache zur erneuten Verhandlung und Entscheidung
an das LSG Nordrhein-Westfalen zurilickzuverweiscn.

Er rigt mit ndherer Begriindung eine Verletzung des § 1 BVG,
well er aus ehrenhaften Grinden gehandelt habe und deshalb
nicht wie ein unehrenhafter Selbstverstiimmler benandelt

werden konne. Ferner macht er eine Verletzung des Grundge-
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‘setzes iVm der Menschenrechtskonvention sowie der §§ 10%, 128
und 138 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) geltend, denn die
“Angaben in den Griinden des angefochtenen Urteils Uber die
Aufgaben des Kléagers als Unterarzt und die an ihn gerichteten
Befehle stdnden mit den Feststellungen im Tatbestand in unver-
einbarem Gegenéatz° Auch sei es dem Gericht verwehrt, in den
Grinden tatsichliche Feststellungen zu treffen. Das LSG hidtte
den Widerspruch zwischen den bezeichneten Angaben und dem
Ubrigen Inhalt des Urteils erkenneniund aufkléren miissen.

 Der Beklagte beantragt,

die Revision des Kldgers gegen das Urteil
des LSG Nordrhein-Westfalen vom 19. November
1965 als unbegriindet zurlickzuwelsen.

‘BEr hilt die angefochtene Entscheidung fiir zutreffend.

Beide Beteilligten haben sich mit einer Entscheidung ohne
miindliche Verhandlung einverstanden erklért. ’

Die durch Zulassung statthafte, form- und fristgerccht einge-
legte und mithin zuléssige Revision des Klégers konnte keinen
Erfolg haben.

Das LSG hat den Versorgungsanspruch des Kl&gers deshalb fir
nicht gerechtfertigt erachtet, weil sein Verhalten nicht den
Tatbestand des § 1 Abs. 1, sondern des § 1 Abs. 4 BVG (einer
absichtlich herbeigefiihrten Schédigung)‘erfullec Gegen das
angefochtene Urteil wendet sich der Kléger u.a. mit Riligen,
welche VerfahrensverstoBe des LSG dartun sollen. Diesc konnen
nicht durchgreifen. ‘ ' '

Zu Unrecht weist die Revision auf die Zivilprbzeﬁordnung (z20)
hin und ist der Ansicht, das Berufungsurteil konne nur im Tat-
bestand tatséchliche Feststellungen treffen. Abgesehen davon,
daB dies schon nicht in vollem Umfang fir das Verfahren nach
der ZPO zubrifft (so RG 102, 328, 330; Stein-dJonas, Korii.zur
ZPO, 18. Aufl. § 313 IVb; Rosenberg, Lehrbuch des Deutschen
ZivilprozeBrechts 9. Aufl., § 56 IV 2 4 und e), gilt diese
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Auffassung der Revision - wie der Beklagte in der Revisionser-
widerung zutreffend vorgetragen hat = iberhaupt nicht flr das
Verfahren nach dem SGG. Der Senat hat zu dieser Frage bereits
in seinem Urteil vom 30. August 1958 - 8 RV 307/54 - ausge-
fiihrts.
"..oo. Eine &ullere Trennung in Tatbestand und Grinde 1st
in § 136 Abs. 1 Nr. 5, 6 SGG ausdriicklich nicht vor-
gesehens Es mull lediglich bei einer Zusammenfassung oder
einer Brwidhnung einer Tatsache in den Grunden klar erkenn-
~bar sein, was tats@chliche Feststellung und was richter-
liche Lrwégung ist. Eine in den Grinden enthaltene tatséch-

liche Peststellung kann stets als Lrgdnzung des Tatbe-
standes aufgefallt werden ....."

Das Berufungsgericht hat danach lediglich die Pflicht, in seiner
Entscheidung die Tatsachen kenntlich zu machen, auf welche es

seinen Urteilsausspruch stiitzt. Ob dies im Tatbestand oder in

den eigentlichen Entscheidungsgriinden geschieht, ist bedeutungs- .

los. Insbesondere iet das Berufungsgericht nicht etwa gehalten,
nur solche Tatsachen in den Entscheidungsgriinden zu verwerten,
die es guvor im Tatbestand aufgefiihrt hat.

Das LSG hat im Tatbestand die Angaben des Kligers dariiber an-
gefunhrt, welche Umsténde ihn zu seiner Hungersabotage veranlallt
haben. Es hat diese Darstellung fiir glaubwirdig erachtet. Damit
hat es aber nicht uneingeschridnkt Tatsachen festgestellt, sondern
weiltgehend IErwégungen und Motive berilicksichtigt. Zusdtzlich hier-
zu nat es dann mit den vom Klager beanstandeten Ausfiihrungen
seine dienstliche Funktion als Unterarzt in einem Lazarett und
die ihm erteilten Befehle festgestellt. Diese Feststellung ist
ninsichtlich der PFunktionen mit den vorner mitgeteilten Er-
wagungen des Klédgers vereinbar; beide ergénzen sich gegenseitig.
Hinsichtlich der erst im Klageverfahren vorgebrachten Befehle -
uber das vorzeitige Gesundschreiben verwundeter oder erkrankter
Soldaten hat das Berufungsgericht erkannt, daB die Angaben des
Klégers in der miindlichen Verhandlung vom 19. November 1965 mit
seinen friheren Schriftsédtzen nicht vereinbar waren. Es hat den-
zuletzt gemachten bestimmten Angaben mehr Glauben geschenkt als
den friheren. Dies ist rechtlich nicht zu beanstanden, zumal diec
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lfruheren Angaben verschwommener waren und mit der allgemeinen
dienstlichen Aufgabe eines Unterarztes in einem Lazarett nicnt
iibereinstimmten, wie die letzteren in der mundlichén Verhand-
lung gemachten Angaben, und das LSG daher bedenkenlos davon
ausgehen konnte, dafl die voy ihm gemachten Angaben den Tat-
sachen entsprochen haben. Es war auch nicht deshalb gehindert,
die Ausfiihrungen des Kldgers zu verwerten, weil sie nicht in ‘
die Niederschrift iiber die miindliche Verhandlung aufgenomnen
sind. Denn dies ist durch § 122 Abs. 1 SGG nicht zwingend vor-
geschrieben, auch durch die Bezugnahme auf § 161 ZF0 in § 122
Abs. 3 SGG als entbehrlich bezeichnet, wobei noch hinzukommt,
daBl das SGG die Parteivernehmung nicht als Beweismittel zu-
laBt, so daBl auch nicht in der Niederschrift vermerkt zu'werder

brauchte, der Kl&ger sei vernommen worden.
. o R S L R |
Das Verfahren des LSG ist somit insowelt nicht zu beanstanden.

Wenn die Revision der Ansicht ist, das LSG habe einen Wider-
spruch -zwischen dem Aufgaben- und Wirkungsbereich des Klagers
wdhrend des Krieges und den Erwdgungen, die ihn zur Hunger-
sabotage gefilhrt haben, erkennen und aufklédren miissen, so hat
sie es bei dieser, nur vorsorglich erhobenen Riige einer Ver-
letzung des § 103 SGG entyegen der ausdriicklichen Vorscurift
in § 164 Abs. 2 Satz 2 Halbsatz 2 866G unterlassen, die Be-
weilsmittel zu bezeichnen, welche das LSG h&tte gebrauchen
miissen; sie hat auch nicht das Beweisergebnis angegeben, zu de:
diese Beweiserhebungen ihres Erachtens h&tten fihren missen

(s. dazu BSG in SozR SGG § 164 Nr. 28). Die Riige ist daher
gemdB § 164 Abs. 2 Satz 2 Halbsatz 2 SGG nicht formgerccht cr-
hoben. Bie ist somit kein zuléssiger und begriindeter Revisions-
~grund im Sinne des § 163 Halbsatz 2 SGG, so dal dieses Vor-
bringen die Bindung des Revisionsgerichts an die tatsichliche
Feststellung des LSG nicht aufheben kann. - =

Auch ein Fehler in der Beweiswiirdigung ist nicht ersicntlich,
denn das Berufungsgericht hat seine IEntscheidung aus dem Gesswn

ergebnis des Verfahrens gewonnen. Bei seiner Tatsachenfeststel
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~lung sind VerstdBe gegen die Denkgesetze oder Erfahrungssitze
des tadglichen Lebens nicht erkennbar. Die Griinde des LSG sind

- entgegen der Auffassung der Revisidon - auch nicht widerspruchs-
voll. Zwar hat das LSG ausgefiihrt, daB es der Sachdarstellung
des Klédgers in vollem Umfang gefolgt sei. Der Kléger hat aber
in der miindlichen Verhandlung vor dem LSG eingerdumt, daf ihm
in keinem Falle der Befehl gegeben worden sei, in die kEnt-
lassungslisten auch Soldaten einzutragen, die noch nicht wieder
dienstfihig oder noch nicht entlassungsféhig waren. Das Be-
rufungsgericht ist somit auch den - sp8ter -berichtigten - An-
gaben des Klégers gefolgt, der vorgebrachte Widerspruch ist
gsonmit nicht erkennbar. § 128 SGG ist daher nicht verletzt.

Da also zuldssige und begriindete Revisionsriligen gegen die Tat-
‘sachenfeststellungen des angefochtenen Urteils nicht erhoben

sind, binden diese das Revisionsgericat (§ 163 SGG).

7u Recht hat hier das LSG angenommen, der Klédger habe seine
Hungersabotage bei freier Willensbestimmung angefangen und
durchgefiinrt. Im Hinblick auf die flir das Bundessozialgericiht
(BSG)bindend festgestellten Funktionen des Klidgers als Unter-
arzt in einem Lazarett ist im angefochtenen Urteil weiter zu-
treffend ausgefihrt, flir die Schiddigung durch die Hungersabo-
tage selen die eigentiimlichen Verh&dltnisse des Wehrdienstes
auch nicht etwa als mitwirkende wesentliche'Bedingungen anzu-
senen, zumal der Kléger keine dienstlichen Befenle fiir seinen
drztlichen Bereich erhalten habe, welche mit seinem drztlichen
Gewissen nicht vereinbar gewesen seien. Selbst dann aber, wenn
Anordnungen vorgelegen haben sollten, welche das drztliche Ge-
wissen des Kldgers belastet h8tten, wire nach dennunange-
fochtenen Feststellungen im angefochtenen Urteil nierdurch die
freie Willensbestimmung des Kligers nicht eingeschrdnkt worden.
Beirdieser Sachlage hat das Berufungsgericht zu Recht ausge-
funrt, bel dem Kldger liege eine absichtlich selbst nerbeige-~
fihrte Schédigung vor. Eine solche aber gilt nach § 1 Abs. 4 BVG
nicht als Schédigung im Sinne des Gesetzes und ist nicht geeig-
net, Versorgungsanspriiche zu begriinden.
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Wenn der Klidger der Ansicht ist, die Vorinstanz und die Ver-
waltung hétten zu Unrecht den Beweggriinden nicht Rechnung ge-
‘tragen, welche ihn zu seinem Handeln veranlallt hétten, so kann
er hiermit keinen Erfolg haben. Zwer hat er zutreffend auf die
alte Faésung der Verwaltungsvorschriften (VV) zum urstchlichen
Zusammenhang hingewiesen. Sie lauten: ‘ T

Der ursichliche Zusammenhang wird durch eigene
freie Willensbestimmung des Beschédigten unter-
brochen. Der ursidchliche Zusammenhang wird nicht
unterbrochen, wenn eine rechtfertigende Veran-
lassung, insbesondere eine arbelitsrechtliche
Verpflichtung oder eine sittliche Pflicht zum
Handeln besteht.

Diese Darlegungen zum ursédchlichen Zusammenhang, insbesondere
der Hinweils auf seine Unterbrechung waren rechisirrig und
stiimten mit der Rechtsprechung des BSG zur Frage der fur das
Gebiet der KOV mallgebenden Ursachenlehre nicht iliberein. Hier
gilt die Theorie der wesentlichen Bedingung (BSG 1, 150, 156);
flur den Begriff der Unterbrechung des Kausalzusammenhanges,

. der im Zivilrecht entwickelt worden ist, ist daher kein Raum

(s. BSG 19, 139 mit weiteren Hinweisen). Die alte, oben er-

widhnte Passung der VV ist deshalb in die spédteren Verwaltungs-
vorschriften nicht mehr sufgenommen worden. Aus inhnen kann der
Kléger, zumal sie das Gesetz nicht dndern konnen, keine Rechte

www.prinz.law

herleiten. Nach der stédndigen Rechtsprechung des BSG (vgl. statt

anderem BSG 1, 72 ff, 77 a.E. 78; 16 S. 216 ff, 220, 221), auf

welche der Beklagte in der Revisionserwiderung zutreffend hin-
gewiesen hat, kommt es auBlerdem auf die Motive filir das einen
Schaden verursachende Handeln versorgungsrechtlich nicht an.

Schliefllich ist entgegen der Auffaésung der Revision auch die
Vorschrift des § 1 Abs. 4 BVG grundséitzlich mit Art. 1 Abs. 1
des Grundgesetzes (GG) vereinbar, weil dic Versagung des Ver-
sorgungsschutzes nicht die Wirde des lenschen beriihrt. Zum
anderen enthdlt die Feststellung, das Verhalten des Klégers
erflille den Tatbestand des § 1 Abs. 4 BVG fir den Kldger nichts
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Ehrenriihriges. Hierdurch wira seine Wirde nicht angetastet.
Diese Vorschrift beschneidet nicht seine Bef&higung, "seliner
selbst bewuBt zu werden, sich selbst zu bestimmen und sich
und die Umwelt zu gestalten" (Maunz-Dilrig, Grundgesetz, 1966).
Dariiber hinaus kennt das BVG die von der Revision gepragten
Begriffe des "unehrenhaften” und "“ehrlosen Selbstverstimulers"
nicht; der Versorgungsanspruch ist von einer strafrecht-
lichen Ahndung einer Selbstverstimmedung unabhédngig. Von
dieser militdrischen Straftat (vgl. § 81 des Militdr-Straf-
gesetzbuches idF vom 1o. Oktober 1940 - RGBL I 1348 - sowie
§ 17 Viehrstrafgesetz vom 30. Mirz 1957 - BGBlL I 298 -) unter-
scheidet sich die Vorschrift des § 1 Abs. 4 BVG dadurch ent-
scheidend, daB sie es als Erfolg des Handelns nicht auf die
Dienstuntauglichkeit, sondern auf die herbeigefilihrte gesund-
heitliche Schéddigung abstellt. In diesem Rahmen aber ist fiur
Erwidgungen des Schuldausschlusses oder der Rechtfertigung kein
Raum. Im uUbrigen spielten filir den Widerstand des Kligers ver-
sorgungsrechtlich geschitzte Tatbestédnde keine Rolle. Der An-
wendung des § 1 Abs. 4 BVG auf den vorliegenden Fall steht
also das GG nicht ent  egen. Damit entf&dllt auch ein Verstof
gegen die Ilenschenrechtskonvention, da sie insoweit durch Art.
1 Abs. 1 GG ausgefiillt ist. '

~Die Ausfuhrungen des Klégers Uber das Recht zum Widerstand

~ brauchen im Rahmen dieses Verfahrens ebenfalls nicht abgehandelt
‘zu werden, schon weil sich sein Widerstand nicht gegen die Wehr-
macht richtete und nicht seine Uberzeugung als Kriegsdienstver-
weligerer betraf, sondern er sich vielmehr gegen das von ihn

www.prinz.law

verabscheute nationalsozialistische Gewaltregime, seine Hethoden -

des Raubens und Mordens sowie gegen die Vergewaltigung seines
Gewissens hat wenden wollen. Derartige Tatbestéinde aber werden,
wie bereits erwdhnt, vom BVG nicht erfafBit. Sie konnten vielleicl
nach dem Bundesentschédigungsgesetz berilicksichtigt werden.lach
diesem hat der Kl&ger Anspriiche durchzusetzen versucht. |

t

SchlieBlich ist noch darauf hinguweisen, daB das LSG auch § 96 SGG

nicht etwa dadurch verletzt nat, daBl es nicht Uber den Bescheid
vom 28. August 1964 und den Widerspruchsbescheid vom 9.November
1964 entschieden hat. Diese Bescheide haben eine Versorgung
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| -0 -
nach § 6 BVG abgelehnt; sie haben die im Streit befangencn
‘Verwaltungsbescheide weder abgeéndert noch ersetzt und sind

B daher nicht Gegenstand dieses Verfahrens geworden. Im Ubrigen

hat der Kléger insoweit auch keine Riige erhoben.

Da sonach das angefbchtene Urteil der Sach- und Rechtslage
entspricht, ist die Revision des Kléagers nicht begriindet und
war nach § 170 Abs. 1 Satz 1 SGG zuriickzuweisen.

Die Entscheidung iiber die Kosten beruht auf § 193 Abs. 1 SGG.

Da die Voraussetzungen der §§ 165, 153 Abs. 1, 124 Abs. 2 SGG
erfiillt waren, konnte der Senat ohne miindliche Verhandlung
durch Urteil entscheiden.
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