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fiir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird des

Urteil des Bayerischen Landessozialgerichts

vom 15. Februar 1973 aufgehoben.

Die Berufung des Kligers gegen das Urteil
des Sozialgerichts RNirnberg vom

24. November 1971 wird zurlickgewiesen.
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Der im Jahre 1913 geborene, als Schlosser in der Kessel-
fertigung fiir GroR-Transformatoren beschiftigt gewesene
Klager erlitt am 2. Dezember 1969 einen Arbeitsunfall.
Durch Bescheid vom 22. Februar 1971 bewilligte ihm die
Beklagte wegen Einschrinkung der Beuge- und Streckfihig-
keit sowie Aufhebung der Drehbewegungen des rechten Unter-
arms im Ellbogengelenk.,..Blutumlaufstdrungen, lMuskel-
verschmdchtigung im Oberarm und Schultergelenk sowie
Minderung der groben Kraft der rechten Hand nach offe-
nem Verrenkungsbruch des Ellbogengelenks und Absprengung
des Gelenkfortsatzes vom 1. Februar 1974 an eine vor-
liufige Rente von 35 v.H. der Vollrente (monatlicher
Zahlbetrag 346,30 DM). Einen Bescheid iiber die erste
Dauerrente hat die Beklagte nicht erteilt.

Mit der beim Sozialgericht (SG) Iiirnberg erhobenen
Klage hat der Kliger eine hohere Rente begehrt, weil
er den bisher ausgelibten und erlernten Beruf eines
Schlossers nicht mehr verrichten kdnne und deshalb von
seinem Arbeitgeber jetzt als Lagerarbeiter beschidftigt
werde. Dies bestiatigte der Arbeitgeber des Klidgers

auf eine Anfrage des SG; beli tariflicher Arbeitszeit
wiirde dieser heute als Schlosser einen Bruttolohn ’
von monatlich 1.277,- DM erzielen, als Lagerarbeiter
erhalte er monatlich 95%,- DM brutto.

Das SG hat durch Urteil vom 24. November 1971 die
Klage abgewiesen. Die Unfallrente von:346,50 DM i{iber-
steige den durch den Arbeitsunfall bedingten Verdienst-~
ausfall von monatlich 324,~ DM. Sie stelle ihrem Wesen

nach einen gesetzlich geregelten Schadensersatz dar
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und gleiche tatsachlich nicht nur die immateriellen £chidden
wie kOrperliche Beschwerden, Unbequemlichkeiten und poych-
ische Belastungen, sondern auch die wirtschaftlicher
Schlechterstellung des Kldgers durch die Unfallfolgen aus.
Eine unbillige Hiarte im Sinne des § 581 ibs. 2 der Reichs-
versicherungsordnung (RVO) liege somit nicht vor..

huf die - gugelassene - Berufung des Kligers hat das

Bayerische Landessozialgericht (ISG) durch Urteil von
75. Februar 197% die Entscheidung des SG azufgehoben und

die Beklagte unter Anderung ihres Bescheids vom 22. Iebruar
1071 verpflichtet, dem Kldger - wie beantragt - von '
1. Februar 1971 an eine Teilrente von 45 v.H. der Vol

Vollrente

zu gevidhren. Zur Begriindung hot es ausgefihrt:

Die Voraussetzungen des § 581 4bs. 2 RVO ceien gegeben.
Der Xliger hsbe sich vom Arbeiter zum Trsnsformetorencchlos-
ser hochgearbeitet und demit Kenntnisse und Fahigkeiten in
Sinne des Gesetzes erworben, die fir die Tatigkeit art-
typisch seien und nicht ohne weiteres in enderen Berufs-
eparten verwendet werden kdonnten. Er sei nicht Schloccer-
reister, sondern darauf angeviesen, seine besondercn Kennt-
isse persdnlich beruflich zu verwerten; dies sei ihm aber
durch die weitgehende Verkriippelung des rechten Armc nicht
weh™ moglich. Zumindest kdnne er diese Kenntnisse nur noch
in einem verminderten Umfang ververten. Sonstige [Iahiplreiten,
mit denen er den Verlust seiner Spezialkenntnisse aucglei-
chen kodnne, seien nicht ersichtlich. Dies gelte um =o mehr,
als der Klager den Arbeitsunfall nach einem lengen Bexufls-
leben erst mit 96 Jahren erlitten habe und ihm einc Unschu-
lung oder eine Verweisung auf eine ondere Berufstatigkeit
nicht zugemutet werden konne. Pem Einwand der Beklagten,
megeniiber einem tatsdchlichen Verdienstausfall von 25 v.H.
erhalte der Klager eine Rente von 35 v.H., konne nicht ge-
folgt werden, weil hier Unvergleichbares miteinsnder in.
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Beziehung gesetzt werde. Es gehe nicht an, den ab-
strakten medizinischen Grad der Minderung der Erverbs-
fihigkeit (MdE) mit dem konkreten Vomhundertsatz der

im Einzelfall gegebenen wirtschaftlichen Einbulle zu
vergleichen, weil die medizinische Einstufung von

festen Erfahrungssidtzen ausgehe, wdhrend die wirtschaft-
liche EinbuBe weitgehend von tarifvertraglichen Regelun-
gen, Verginstigungen des Arbeitgebers usw. abhinge und
somit bei einem Vergleich, wie ihn die Beklagte anstelle,
eine gleichm8Bige Entschadigung gleichartiger Verlet-
zungen nicht mehr gewdhrleistet sei. Der Grundsatz der
abstrakten Schadensbemessung habe nicht nur bei der
medizinischen Bewertung der Unfallfolgen, sondern auch
fiir § 581 Abs. 2 RVO Geltung. Das Bundessozialgericht (BSG)
habe aulerdem den weiteren Grundsatz entwickelt, daR bei
Vorliegen der Voraussetzungen des § 581 Abs. 2 RVO die
Rente abstrakt um 10 bis 20 v.H. z2u erhdhen sei, ohne
Ricksicht auf die Hohe des tatsdchlichen Minderverdien-
stes. Es habe ferner klargestellt, dal der Grundsatz

der abstrakten Schadensbemessung eine Rente sogar er-
mogliche, wenn in Wirklichkeit keine LohneinbuBe vor-
liege, und dieser Grundsatz durch § 581 Abs. 2 RVO

nicht eingeschrankt werde. Als weitere Anspruchsvoraus-
setzung habe das BSG gefordert, daB u.a. der Minder-
verdienst etwa so hoch sein miisse wie eine Teilrente

von 20 v.H. der Vollrente und die Nichtberiicksichti-
gung des § 581 Abs. 2 RVO eine unbillige Hiarte darstelle.
Die VerdiensteinbuBe des Kldgers entspreche sogar einer
Teilrente von 35 v.H. Das SG schlieBe iiber diese hochst-
richterlichen Voraussetzungen hinaus die Anwendung des

§ 581 Abs. 2 RVO mit der Begriindung aus, daB der Minder-
verdienst des Klégérs durch die Unfallrente ausgeglichen
werde. Diese Auffassung entbehre einer gesetzlichen
Grundlage und stehe in eklatantem Gegensatz zum Grund-
satz der abstrakten Schadensberechnung. Wirde man dem
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Kldger die Rechtswohltat des § 581 Abs. 2 RVO versagen,

so wirde dies fir ihn tatsdchlich eine unbillige Haxte
bedeuten. Ein Berufsverlust konne allerdings allein nicht
zvengslaufig zur Anwvendung dieser Vorschrift fihren, weil
dem Verlust der normalen Berufskenntnisse durch dic Berech-
nung der Rente nach dem Jahresarbeitsverdienst (JAV) Rech-
nung getragen werde. Zuwar bringe jede ernstliche Unfoll-
verletzung Nachteile mit sich, die mit einer EFente nicht
abgegolten werden konnten, aber in dem festgesetzten lNdE-
Grad mitberiicksichtigt seien und vom Verletzten in Xoufl
genommen werden miiBten. Erwiichsen einem Verletzten durch
Unfallfolgen aber dariiber hinaus Nachteile durch Nicht-
verwertbarkeit seiner erworbenen Kenntnisse und Fzhiglei-
ten, dann miisse deren Nichtberilicksichtigung eine unbillige
Hirte darstellen. Beim Kldger sei durch den Unfall ein

weit hdherer Minderverdienst eingetreten als er eincr Teil-
rente von 20 v.H. entsprechen wirde. Rein finsnziell ctin-

den also einer Anvendung des § 581 /bs. 2 RVO keine Bedenlen

entgegen. Die Nichtanwendung dieser Vorschriflt wiirde auch
im Hinblick auf das flter des Kldgers und seinen berufli-
chen Werdegsng eine unbillige Harte bedeuten. Der Klidger
habe urspfﬁnglich keinen beconderen Beruf erlernt, cich
cber durch eigene Initiative und Tatkraft Kenntnisse und
Iihigkeiten angeeignet, die es ihm erlaubten, den Spczial-
beruf eines Transformatorenschlossers auczuliben. Durch den
Unfall sei er von der erreichten Stellung eines Facharbei-
ters wieder in die Ausgangsstellung eines einfaochen 1=~
beiters zuriickgelallen und damit um die Friichte seiner
Lebensarbeit gebracht worden. Dies habe zur Folge, dafRl er
einen gerade in den letzten Jahren seines beruflichcn Le-
bens liblicherweise zu erwartenden Aufstieg in seinem Fach-
beruf nicht mehr habe erreichen kénnen. Auf Grund seines
Jetzigen unfallbedingten geringeren Lohns werde auch sein
Altersruhegeld aus der\gesetzlichen Rentenversicherung

erheblich niedriger sein. Es vdre eine unbillige Hirte,
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diese Nachteile bei der Bemessung der Unfallrente
nicht zu beriicksichtigen.

Das LSG hat die Revision zugelassen.

Die Beklagte hat dieses Rechtsmittel eingelegt und es
im wesentlichen wie folgt begriindet:

Der Kliger habe den Arbeitsunfall zwar erst im Alter
von 56 Jahren erlitten. Es konne ihm jedoch sehr wohl

die Verweisung auf eine andere Berufstdtigkeit zugemutet

werden; in der gesetzlichen Unfallversicherung komme
es auf die Fahigkeit zum Erwerb auf dem Gesamtgebiet
des Erwerbslebens an. Der Kldger sei nach dem Unfall
als Lagerarbeiter tdtig geworden. Die Unfallfolgen
hitten sich somit erkennbar nicht spezifisch auf seine
Fghigkeit zum Erwerb auf dem Gesamtgebiet des Erwerbs-
lebens ausgewirkt. Uberdies habe das LSG weder iiber
die Dauer der Ausbildung noch der speziellen Berufs-
ausbildung Ermittlungen angestellt. Es habe lediglich
auf Grund der Akten geschlossen, dafl sich der Kldger
von Arbeiter zum Transformatorenschlosser hochgearbei-
tet und damit typische Kenntnisse und Fghigkeiten er-
worben habe. Daraus ergebe sich aber keineswegs zwin-
gend, daB der Kliger vom Gesetz vorsusgesetzte beson-
dere Kenntnisse und Erfahrungen erworben habe. Die
Auffassung des LSG, es sei nicht rechtserheblich, dald
der Minderverdienst des Kldgers durch die ihm bewillig-
te Rente ausgeglichen werde, weil dies in eklatantenm
Gegensatz zum Grundsatz der abstrakten Schadensberech-
nung stehe, kOnne nicht geteilt werden, denn die Rente
diene dem Ausgleich des durch den Arbeitsunfall herbei-
gefihrten wirtschaftlichen Schadens. Eine unbillige
Hirte liege nicht darin, daB der Kliger durch den
Unfall keinen konkreten Schaden erlitten habe, weil
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dieser durch die Rente ausgeglichen sei und er somit
schlechter gestellt sei als solche Verletzte, die nach

dem fiir die gesetzliche Unfallversicherung geltenden Grund-
csatz der abstrakten Schadensbemessung eine Rente auch er-
hielten, obwohl der Arbeitsverdienst trotz des Unfalls
gleich geblieben sei. Die fuffassung des Berufungsgerichts,
dem Kldger werde durch eine Erhohung der Rente um 10 v.H.
nehr Gerechtigkeit zuteil, kdnne nicht iiberzeugen, dcnn
nit diesem Zuschlag werde der Kldger nicht so gectellt,

wie er ohne Lohneinbufle bei gleichzeitigem Bezug der Lente
stehen wiirde. Das Hessische LSG habe zutreffend in einen
gleich gelagerten Sachverhalt gegenteilig entschiedcen,
obwohl hier die Unfallrente niedriger gevesen sei alc der
Brutto-Verdienstausfall.

Der Kldger hilt das angefochtene Urteil filir zutreffend.

Im Laufe des Rechtsstreits cei nie zweifelhaft gewercen,
daB er sich vom Arbeiter zum Transformatorenschlosscr
hochgearbeltet habe. Sein Berufcleben sel also einceitipg
orientiert. Auf einen anderen Beruf konne er nicht nmehr
umgeschult Werden, weil seine Arbeitsunfdhigkeit duxrch
Unfallfolgen erst im Alter von 58 Jahren wieder bescitigt
gewesen sei. Durch den Arbeitsunfall sei er unbillig hart
betroffen.

Die Beklagte beantrsgt sinngemsR,
Y .

das Urteil des LSG aufzuheben und die Berufung
des Klagers gegen das Urteil des &G zuriick-

zuweisen.

Der Kliger beantragt,

die Revision zuriickzuweisen.

- 8 -
JLaw — Gesetze und Urteile J—— Avallable on the
Egstegg%se (mobile App) » Google play App Store
er esetze JLaw — fiir Android JLaw —fir i0OS

Uber 100.000 Urteile

JJ ©/8 §§ YorU YURQUIL( S[e PUIS SUNJWWIESS[I)I[) JP (I3, YONY STOMUTE]

1ZMydsad HyIn


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne
miindliche Verhandlung einverstanden erkldrt (§ 124
Abs. 2 des Sozialgerichtsgesetzes -SGG-).

II

Die Revision der Beklagbten ist begriindet.

Da die Beklagte keinen Bescheid iiber eine erste Dauer-
rente erteilt hat, ist die durch den Bescheid vom

22. Februar 1971 bewilligte voriéufige Rente mit Ablauf
von zweili Jahren nach dem Arbeitsunfall zur Dauerrente
geworden (§ 622 Abs. 2 Satz 1 RVO). Das LSG hatte
somit, da das SG die Berufung zugelassen hat, zu ent-
scheiden, ob sowohl durch die vorliufige als auch die
Daverrente in Hohe von 35 v.H. der Vollrente die Unfall-

Ie)
7z
2>
a
@
3
@
—
@
@

folgen des Kldgers ausreichend entschiddigt sind. Dies
hat es mit der Begriindung verneint, daR die Beklagte
die Vorschrift des § 581 Abs. 2 RVO nicht beachtet

habe. Das Berufungsgericht hat jedoch den in der ge-
setzlichen Unfallversicherung (UV) seit jeher gelten-

§ Lpl‘ll ‘|Ul‘,qU3\l‘(] s[e VUI\ gun

den Grundsatz der abstrakten Schadensbemessung ver-

1Znysad HyIN I es

kannt und ist deshalb zu einer rechtsirrigen Ausle-
gung des § 581 Abs. 2 RVO gelangt.

Wie das BSG in Anlehnung an die Rechtsprechung des
Reichsversicherungsamts stdndig entschieden hat, ist
in der gesetzlichen UV der Grad der durch Unfallfolgen
verursachten MAE nach dem Umfang der verbliebenen
LrbeitsmOglichkeiten auf dem Gesamtgebiet des Erwerbs-
lebens zu beurteilen, wobei zur Vermeidung unbilliger
Hirten Ausbildung und bisheriger Beruf des Verletzten
angemessen zu beriicksichtigen sind (vgl. BSG 31, 185,
186 und den dortigen Hinweis auf weitere Fundstellen).
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Das AusmaBR der vor dem frbeitsunfsll vorhanden gewesenen
Erverbsfahigkeit des Verletzten ist somit zu vergleichen
mit dem Umfang der durch Beeintrdchtigung des korperlichen
und geistigen Leistungsvermégens infolge des Unfallc dem
Verletzten verbliebenen Arbeitemdglichkeiten auf den Gesamt
gebiet des Erwerbslebens. Dagegen ist es = anders gls in
Schadensersavzrecnt des purgerilicnen tecnts - in der v
gesetzlichen UV grundsdtzlich unerheblich, welchen Beruf
der Verletzte nach seinen Lebensverhdltnissen, Kenntniccen
und Fihigkeiten ohne die Folgen des Arbeitsunfalls hitte
erreichen kénnen. Nach dem fiir die gesetzliche UV sonach
mafgeblichen G-undsatz der abstrskten Schadensbeneccung
entfdllt hingegen - abweichend vom Schadensersatzrecht des
blirgerlichen: Rechts - ein Entschiddigungsanspruch nicht
schon deshalb, weil der Verletzte trotz des Unfalls den-
selben Arbeitsverdienst wie vorher bezieht oder unabhéngig
von den Unfallfolgen infolge fLlters oder unfallunablhiingiger
Leiden Erwerbgunfahigkeit ohnehin eingetreten ware (BEG 31,
185, 187 £f mit Nachweisen).

An dieser Rechtslage hat nach der stdndigen LKechtsp:echung
des 2. Senats des BSG (BSG 31, 185, 788 mit Nachweiren)

§ 581 Abs. 2 RVO keine Anderung herbeigefiihrt, obwohl vor
dem Inkrafttreten des Unfallversicherungs-Neuregelurngc-
recetzes (UVNG) eine dhnliche Vorschrift im Dritten Euch
der RVO nicht enthalten war. Vielmehr hat diese Vorcchrift
lediglich die von ihm weiter entwickelte Rechtsprechung
iiber die Grundsidtze der INdE in Fdllen besonderer Hirte im
wesentlichen normiert (BSG 23, 253, 255). Der Gesetzgeber
des UVNG nat spnach das kodifiziert, was bisher schon als
Rechtens angeSeﬁen worden war (BSG 28, 227, 22%). Dies
bedeutet aber, daB der Grundsatz der abstrakten Schadens-
vemessung -~ und SUWMLT math the Vervelsung Ges Unfallver-
letzten auf das Gesamtgebiet des Erwerbslebens - bei der
Anvendung des § 5871 Abs. 2 RVO ebenfalls zu beachten ist,
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weil er einheitlich fiir alle Unfallverletzten, auch fiir
gelernte Arbeiter, gilt und eine 2zu weit gehende Beriick-
sichtigung der Besonderheiten des Einzelfalls dem durch
diesen Grundsatz bestimmten Wesen der gesetzlichen UV
nicht gerecht werden wiirde (BSG 23, 253, 254). § 581
Abs. 2 RVO stellt somit, wie der erkennende Senat im
Urteil vom 29. November 1973 (8/2 RU 171/72, s. Kartei
Lauterbach Nr. 9259 - 9260 zu § 581 Abs. 2 RVO) ausge-
fiihrt hat, lediglich eine besondere Ausprégung des
Prinzips dar, daB bei der Bemessung der MAE zu priifen
ist, wie sich die Unfallfolgen auf die Fahigkeit des
Verletzten{ausgewirkt haben, auf dem Gesamtgebiet des
Erwerbslebens einen angemessenen Verdienst zu erzielen.

Das LSG unterscheidet nun zwischen der "medizinischen”
M3E, als deren Rechtsgrundlage es anscheinend den

§ 581 Abs. 1 RVO ansieht, und besonderen Anspruchs-
voraussetzungen nach § 581 Abs. 2 RVO. Die Frage, in
welchem MaBle jemand durch Unfallfolgen in der Erwerbs-
fahigkeit gemindert ist, ist indessen nicht ausschliell-
lich medizinischer Natur. Die Sachkunde des Arztlichen
Sachverstdndigen bezieht sich in erster Linie darauf,
in welchem Umnfang die kérperlichen und geistigen
Fihigkeiten des Verletzten durch Unfallfolgen beein-
trichtigt werden. Arztliche MeinungssuBerungen, inwie-
weit sich derartige Beeintrachtigungen auf die Erwerbs-
fahigkeit des Verletzten auswirken, stellen hingegen
nur eine - wichtige und vielfach unentbehrliche -
Grundlage fiir die richterliche Schitzung der MAE dar,
deren Grad erfahrungsgemsaBl nicht vollig genau fest-
stellbar ist (BSG 4, 147, 149). Die Bewertung der

M3E mit 35 v.H. im angefochtenen Bescheid besagt somit,
dafl die Unfallfolgen die Erwerbsmdglichkeiten des
Kldgers auf dem Gesamtgebiet des Erwerbslebens nicht
unerheblich einschriénken mit der Polge, daB der Klidger
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- bei abstrakter Betrachtungsweise - nur noch einen um

55 v.H. geminderten Verdienst erzielen kesnn. Dem Umstand,
daR der Kldger infolge des Arbeitsunfalls berufliche
Fachkenntnisse und Erfahrungen nicht mehr ververten konn,
wird hierbei auch dadurch Rechnung getragen, dall dic
Rente nach dem JAV der vor dem Unfall ausgelibten entspre-
chend hoch entlohnten Erverbstitigkeit verechnet wird
(BSG 23%,-253, 255%1¢Einevtatséchliche?wirtschaftliche~Ein—
bulle durch den Arbeitsunfall vom 2. Dezember 71969 hot der
Kldger nicht erlitten; nach den Feststellungen des LSG
ibersteigt der Zahlbetrag seiner Verletztenrente den
Verdienstausfall im Unternehmen, in dem er sich den fir-
beitsunfall zugezogen und er weiterhin beschiftigt irt.

Nnchteile im Sinne des § 581 ’bs. 2 RVO, welche ausnchms-
welse eine hohere Bewertung der lNdE im Rahmen der abstrak-
ten Schadensbemessung rechtfertigen, liegen nach der
stindigen Rechtsprechung des 2. Senats des BSG (BSG 23,
253, 255; SozR Nr. 9 zu § 581 RVO; Breithoupt 41266, 292;
1971, 910) indessen nur vor, wenn die Nicht-Beriicksichti-
gung von Ausbildung und Beruf des Verletzten bei der
Bewertung der M3AE zﬁ einer unbilligen Hiarte fihren :irde.
Dies ist jedoch im allgemeinen zu verneinen, wenn ein
Verletzter infolge elnes Arbeitcunfalls seinen erlernten
Beruf nicht mehr ausiiben kann (BSG 23, 253, 256 - stindige
Rechtsprechung). Vielmehr mufl die Verletzung, die der Ver-
icherte sich durch den Unfall zugezogen hat, sich zpezi-
izch auf seine Iahlgkelt zum Erverb auf dem Ges antgebiet
des Erwerbslebens auswirken (vgl. BEG 23, 253, 255 und die
dortigen beispielhaften Hinweise auf BSG 4, 294 sowie
SozEntsch III/2, BSG IV, RVO § 559 a Nr. 6; vgl. ferner
Sozll Nr. 9 zu § 581 RVO). Dies hat der 2. Senat des

BSG bejosht, wenn sich eine Unfallverletzung so auswirkte,

}“‘J (fl

dall eine spezielle Betdtigung, die zum Lebensberuf gevor-
den war, nicht mehr ausgelibt werden konnte und anzgecichts
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des Lebensalters des Verletzten sowie der Art und

der Jjahrzehntelangen Ausubung des Berufs eine beruf-
liche Umstellung ganz erheblichen Schwierigkeiten
begegnete (vgl. BSG 4, 294 - Armverletzung Geiger;
SozEntsch III/2, BSG IV, RVO § 559 a Nr. 6 - Knie-
verletzung Zirkusartistin; SozR Nr. 10 zu § 581 RVO -
Verlust des Geruchsvermogens, Kaffeepriifer und Lebens-
mittelkaufmann, unter Berilicksichtigung zusdtzlicher
besonders ungiinstiger Verhdltnisse). Der 5. Senat

des BSG hat die Voraussetzungen des § 581 Abs. 2 RVO
bei einem Hauver als dem qualifizierten Facharbeiter
des Bergmannsberufs mit besoﬁderén Kenntnissen und
Erfahrungen und einer wirtsdhaftlich hervorgehobenen
Stellung, fur die die Gedinge~Entlohnung charakteristisch
sei, fiir mdglich gehalten (SozR Nr. 12 zu § 581 RVO).

Das LSG nimmt nun an, daf der Kléager keinen besonderen
Beruf erlernt, sich vom Arbeiter_zum Transformatoren-
-schlosser hochgearbeitet und damit Kenntnisse und Fahig-
keiten "im Sinne des Gesetzes" erworben habe, die fir
diese Titigkeit arttypisch seien. Dem steht allerdings,
wie die Revision zutreffend bemerkt, das Vorbringen des
Klagers in den Tatsacheninstanzen entgegen, wonach er
den Schlosserberuf erlernt und ausgeiibt habe (Klagebe-
grindung, Bl. 3 der SG-Akten; Berufungsbegriindung Bl. &,
6 der LSG-Akten). In der Unfallanzeige wird ausgefiihrt,
da der Kliger im Unternehmen als Schlosser standig in
der Kesselfertigung fiir-GroRtransformatoren beschaftigt
gewesen und hierbei verungliickt sei. In dem vom sta-
tistischen Bundesamt herausgegebenen systematischen

und alphabetischen Verzeichnis der Berufsbenennungen,
"Klassifizierung der Berufe", Ausgabe 1970, sind unter
der Berufsordnungsnummer 270: Schlosser u.a. der
Kesselschlosser (8. 77) und unter der Berufsordnungs-
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nummer 3132 der Transformatorenbauer und der Transfor-
matorenmonteuer (S. 84) aufgefiihrt, jedoch weder bei den
Fertigungsberufen des Schlossers noch des Elektrikers die
Berufsbezeichnung eines Transformatorenschlossers. Damit
libereinstimmend enthiélt die Anlage zu § 2 Abs. 1 zur
Berufsgrundbildungsjahr-Anrechnungs-Verordnung vom

4, Juli 1972 (BGBL I S. 1151) im Berufsfeld Metall unter

der Nr. 27 den Kessel- und Beh#lterbauer, ferner in diesem

Berufsfeld unter der Nr. 12 sowie im Berufsfeld Elcktro-
technik unter der Nr. 3 den Ausbildungsberuf des Elektro-

maschinenbauvers. Nach den von der Bundesanstalt fir Arbeit

herausgegebenen Blattern zur Berufskunde (Bd. 1 b, 1 - II
B 301, 1. Aufl., 1967) erstreckt sich das Arbeitsgebiet
des Elektromaschinenbauers auf den Neu- und Umbau von
elektrischen Maschinen und Transformatoren. Auch das LSG
nimmt in der Zusammenfassung am Schluf seiner Urteilsbe-
griindung an, daf der Kliger in seinem Beruf die Stellung
eines Facharbeiters erreicht, diese jedoch durch den
Arbeitsunfall verloren habe. Daraus, wie auch aus den
sonstigen Ausfiihrungen des Berufungsgerichts zur beruf-
lichen Qualifikation des Kliigers, ergibt sich aber nicht,
dafl dessen Armverletzung sich spezifisch auf seine
Fihigkeit zum Erwerb auf dem Gesamtgebiet des Erwerbs-
lebens ausgewirkt hat (vgl. BSG 23, 253, 255; SozR ¥r. 9,
10 zu § 581 RVO). Die mit der Armverletzung verbundene
Aufgabe des bisherigen Berufs rechtfertigt jedoch fur
sich allein, wie bereits dargetan, nicht eine hohere Be-
wertung der unfallbedingten MAE nach § 581 Abs. 2 RVO,

da diese - wie auch sonstige Besonderheiten (z.B. Lebens-
alter) - bereits bei der im Rahmen des § 581 Abs. 1 RVO
vorgenommenen Schitzung der MAE zu bericksichtigen
gewesen ist (vgl. BSG 4, 147, 149; SozR Nr. 9 zu § 581
RVO, Aa 13 Riicks.).
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Zu Unrecht hélt das Berufungsgericht die Voraussetzungen
des § 581 Abs. 2 RVO auch fiir gegeben mit der Begriindung,
daR der konkrete Verdienstausfall des Kldgers hoher sei
als er einer Teilrente von 20 v.H. entsprechen wiirde.

Das LSG dlirfte insoweit das bereits erwdhnte Urteil des

5. Senats des BSG vom 10. September 1971 (SozR Nr. 12

zu § 581 RVO) miBverstanden haben. Liegt ndmlich nach den
- beim Kliger nicht ersichtlichen - tatsichlichen Gegeben-
heiten eine unbillige Harte im Sinne des § 581 Abs. 2 RVO
vor, so ist dies bei der Bewertung der MAE angemessen und
nicht etwa ausschlaggebend oder in vollem Umfang zu be-
riicksichtigen (SozR Nr. 10 zu § 581 RVO unter Hinweis auf
BSG 4, 294, 299). Auf dieses MaB der Angemessenheit be-
ziehen sich jedoch die Ausfiihrungen des 5. Senats des BSG,
wonach der Lohnunterschied zwischen der Hauertdtigkeit
und den dem Verletzten trotz der Unfallschddigung noch -
moglichen Tatigkeiten mindestens eine HShe erreicht haben
muB3, die einer Rente von 20 v.H. der Vollrente entspricht.

Entgegen der Ansicht des Berufungsgerichts konnen Verdienst-
moglichkeiten, welche dem Verletzten nicht zuflieBen, weil
er durch Unfallfolgen am erstrebten beruflichen Aufstieg
gehindert worden ist, in der Regel im Rahmen des § 587

Abs. 2 RVO nicht beriicksichtigt werden (BSG 31, 181, 188 ff).

Der Meinung des Berufungsgerichts, eine unbillige Hirte
im Sinne dieser Vorschrift liege ferner aus dem Grunde
vor, weil das Altersruhegeld des Kligers im Hinblick
auf seinen unfallbedingten Minderverdienst niedriger
sein werde, steht entgegen, daBf dieser Schaden - ebenso
wie unfallbedingte Lohnminderungen - durch die Unfall-
entschadigung im wesentlichen ausgeglichen wird. Durch
die Ruhensvorschrift des § 1278 RVO soll sogar ver-
hindert werden, daR beim Zusammentreffen eines Alters-
~ ruhegeldes aus der gesetzlichen Rentenversicherung mit

JLaw — Gesetze und Urteile ononmon - Available on the
Kostenlos (mobile App) » Google play D App Store
= BE: fgg S&S Etf:;”e JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

www.prinz.law

ONY SIOMUTE]

$33 DYIN " BLY §§ YoRU YURQULJR( S[e PUIS SUNJWIESS[12}1() 9P (13 ]

praniliel


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

[ Jiow |

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-~ 15 -

einer Verletztenrente aus der gesetzlichen UV bestimmte
Hochstgrenzen liberschritten werden, so daBR die sozialen
Leistungen des Verletzten in einem angemessenen Verhilt-
nis zu seinem friheren Arbeitsverdienst stehen.

Das Berufungsgericht ist zu dem von ihm fiir Rechtens
gehaltenen Ergebnis in erster Linie wohl deshalb gelangt,
weil der Grundsatz der abstrakten Schadensbemessung zur
Tolge haben kann, dafl ein Verletzter trotz eines irbeits-
unfalls sein bisheriges Arbeitseinkommen weiterhin er-
zielt und er daneben Verletztenrente erhiilt, withrend der
KlzZger eine - durch die Verletztenrente jedoch aus-
geglichene - Minderung seines vor dem Unfall erzielten
Arbeitsverdienstes hinnehmen mufl. Es ist jedoch nicht der
Zweck des § 581 Abs. 2 RVO, jeden Unfallverletzten wirt-
schaftlich so zu stellen wie diejenigen Verletzten,

denen trotz des Arbeitsunfalls das vorher verdiente
Arbeitseinkommen verbleibt und die zusitzlich eine Ver-
letztenrente erhalten. Eine praktische Rechtsanwendung
in diesem Sinne bei allen Unfallverletzten wiirde in
Widerspruch stehen zum Grundsatzlder abstrakten Schadens-
bemessung. Dieser kann im einzelnen auch dazu fiihren, dof
ein durch einen Arbeitsunfall verursachter konkreter wirt-
schaftlicher Schaden durch die Unfallentschiddigung nicht
ganz ausgeglichen wird. In einem der vorliegenden Streit-
sache Bhnlichen Sachverhalts hat das Hessische LSG des-
halb § 581 Abs. 2 RVO zutreffend nicht fiir snwendbor
gehalten (Kartvei Lauterbach Nr. 8606 zu § 581 Abs. 2 RVO).

Da das LSG zu Unrecht die Voraussetzungen des 8 581 Abs.?2
RVO bejaht hat, muBRte das angefochtene Urteil aufgehoben
vwerden. Einer Zurlickverwveisung der Sache an die Veorinstonz
vedarf es nicn%, well das Urtell des Derufunpgsgerichis er-
kennen 1#Bt, daB dieses im {ibrigen die Schitzung des -
Grades der MAE mit 35 v.H. fiir zutreffend hilt (vgl.
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das Urtell des erkennenden Senats vom 29. November 1873,
Kartei Lauterbach Nr. 9259 - 9260 zu § 581 Abs. 2 RVO).

Deshalb war die Berufung des Klagers gegen das seine Klage
asbweisende Urteil des 8G als unbegrindet zurilickzuweisen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.

JLaw — Gesetze und Urteile
Kostenlos (mobile Al: ]

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — fiir Android JLaw —fiir iOS

1ZnY2sa8 DUIN I e/Y §§ Yoru Yuequale S[e puls SUNJUILIeSS[Ia)1) JOP 1], YONY STOMUTH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

