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Bundessozialgericht

Im Namen des Volkes
8 RK 9/385

Urteil

in dem Rechtsstreit
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Kldger und Revisionsbeklagter,
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Beklagte und Revisionskldgerin.

Der 8. Senat des Bundessozialgérichts hat am 9. Dezember

1986 ohne miindliche Verhandlung

fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten werden das Urteil des
Sozialgerichts Dortmund vom 11. Mai 1983 und das Urteil
des Landessozialgerichts fir das Land Nordrhein-Westfalen

vom 12. Dezember 1984 aufgehoben.

Die Klage wird abgewiesen,
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Die Beteiligten haben einander fir alle Kechtsziige auBer-

gerichtliche Kosten nicht zu erstatten.

Grinde :

Diz Beteili..en streiten dariber, oo cie pékizgte Innungskran-
xenkasse (I&.. ) fUr die Zoit venm . scovemzer 1982 an mit Recht

dase Ruhen ds Lelsouongsansprucne 2ot

Der Kldger, cer eine Freihsitsstrale in der Justizvellzugsanstalt
Castrop-nauxel verbiifte, tefand sica seit Anfang 1932 im offenen
Strafvollzug. Tagsiiber durfte er eirer Reschdftigung nachgehen
und muBte nur noch abends in die Justizvcilzugsanstalt zurlck-
kehren. von seinem Lohn wurden ua Xrankenversicherungsbeitrdge
einvehaltea. Vom 27. Juni 1982 ois cum 5, Dezember 1582 war der
Kldger arbeitsunfihig. Die Bexlagte gewabhrte ihm Krankenhilfe und
- nach grschndpfung des Anupruens cuf Lennfortzahlung - Kranken-
geld., Nachndew wic erfanrcen nactte, aun slicl der Klidger im Straf-
vollzug perand, teilte sie inm wit Bescheid vom 9. Dezember 1982
mit, daf Leistungen der Krankenhilfe at 1. November 1932 nicht
menr gewidnrt werden k&nnten. Der niergegen ¢rhobene Widerspruch

wurde durcnh Bescheid vom 31. Januar 1933 zuruckgewiesen.

LAd

aufgehoban und die Be-

Das Soziaslgericnt (33) nat

klagte verurteilt, dem Kidger {ur wie Zext vom 15, Juli bis zum
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5. Dezember 1982 Leistungen aus der gesetzlichen Krankenversi-
cherung zu gewdhren. In der Berufungsverhandlung ist die Klage
zurtickgenommen worden, sovwelt sie sich auf die Zeit vom 15, Juli

biz 31. Oktober 1982 bezieht. Das Landessozialgericht (LSG) hat

=

die Berufung der Bexklagten zuriickgewiesen und zur Begriindung ua
ausgelithrl, entgegen der Aufllaszung Jor beklagiern ruhe der An-
spruch ges Klagers auf Leistungen aus der gesetzlichen Kranken-
versicperung nicht gemal § 216 Abs 1 dr 1 der Reichsversiche-
rungsordnung (PV0O). Nach dem Wortlaut wvirde die genannte Vor-
sehrift zwar auch den offenen Strafvellzug erfassen. Denn auch
der cofiene Strafvollaug sei Vollzug ciner Freiheitsstrafe. Bedl
dli%3er wurvaublegung Konne ¢s aver nioent geln Bewenden haben.
Entschelidend se¢i der Regelungsgedanke. Mit der Vorschrift solle
der Bezug von Doppelleistungen im Krankheitsfalle verhindert
werden, Nach der Rechtsprechung des Bundessozialgerichts (BSG)
sel es nicht ausgeschlossen, die Kranxenkasse entgegen dem Wort-
laut des § 216 Abs 1 Nr 1 RVO zur Leistung zu verpflichten, wenn
der Gefangenes in konkreten Fall keiperlei Ansprilche auf Gewdhrung
von Gesundheibtsflirscerge gegen die Vollzugseehdrde nabe. Das sel
ater cvel CGefangenen im ofienen Strafvoeilzug der Fali. Der Ge-
NevegrLser hatve o3 versduml, fUr diese Gruppe der Strafgetangenen
zine eatsprochende Bestimmung z2u scnaffen. Zur Ausfillung der
Regelungslucke sei § 216 Abs 1 Hr 1 EVO daher einschrinkend dahin

szulegen, daBl das Ruhen des Ansprucihs auf Leistungen der ge-

Q
o

secalichen Kranwenversicnerung nicont {ir Gelangene im offenen

Strafvollzug eintrete.

Mit der - vom L3G zugelassenen - Revision rlugt die Beklagte die

i

JLaw — Gesetze und Urteile AoNOID PP O Ava|lab|e on the
Kostenlos (mobile App) » Googleplay App tore

W Uber 200 Gesetze " .
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — flr iOS

1ZInydsad DYIN I B8 §§ YoRU YURqUIIE(] S[B PUTS SUN[UWItIeSS[I9)I) I9P J[I9 ], YoNY SIPMUTH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

oy

Verletzung des § 216 Abs 1 Nr 1 RVO. Es sci keine Regelungsllicke
vorhanden, die durch die Rechtsprechung ausgefillt werden miRte.
Auch fur die Gn”anbenkn im cffenen Strafvollzug bestehe nach dem
Strafvollzugsgesetz (3tVollzG) ein ausreichender Anspruch auf
Leistungen :m Krankheitsfalle. Deshalb bediirfe es keiner ein-

schridnkende  Auslegung Jdea § 218 f£ns 1 Nr 1 RVO.

Die Beklagt: neantragt (vgl 31 7 viad 14 GA),

i}
I
™
oy
7

o

i
o |

dia Urt:ilze der JVor-nstanren

und die {lage abzuwelsen,

Der Kldger ‘:saniragt,

die Revision zurizskzuweisen.

Er hdlt die angefochtene Entscheidung fir zutreffend.

IT

Der Senat konnte ohne windliche Verhandlung entscheiden, weil die

Beteiligten sien niermit einverstord2a erxkldrt haben (§ 124 Abs 1

des Sozialgerichtsgesetzass -S5GG-1,

Die Revislon nat Erfolg.

1. Das LSG hat, ohne dies allerdings zu begrinden, zutreffend

angenommen, da die Berufunyg in velilem Umfange zuldssig ist. Der

Statthaftigkeit des Aechtemitiels steh. insbesondere niciht § 144

Abs 1 SGG entgegen. Weder Zus zeitiina btegrenzte Leistungsve-
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gehren noch die Anfechtung der zeitlich unbegrenzten Feststellung
des Ruhens betrifft eine Leistdng fiir einen Zeitraum bis zu 13

Woenen.

Soweit der Kldger sich mit der Klage gegen die Entziehung von
Leistungen wenidet und die Verurteilung der Beklagten zur Gewdh-
rung von "Leistungen aus der gesetzlichen Krankenversicherung"
erstrebt, betraf das Rechtsmittel zum allein maBgeblichen Zeit-
punki{ der Einlegung der Berufung (vgl dazu BSG, Urteil vom

7. Dezember 1983 - 7 RAr 65/82 - SozR 1500 § 144 Nr 24 mwN;
Meyer-Ladewig, SGG, Komm, 2. Aufl, % 144 Anm 10) einen Anspruch
aui wiederkehrende Leistungen von nebr als 13 Wochen, weil der
Kidger zu diesem Zeitpunkt noch die Verurieilung der Beklagten
zur Gewdhrung von Leistungen fur die Zeit vom 15. Juli bis zum
5. Dezember 1982 verlangte. In der mindlichen Verhandlung vor
dem Berufungsgericht hat er seinen Antrag zwar dann auf die Zeit
vom 1. November bis zum 5. Dezember 1932 beschrinkt. Dadurch

ist die Berufung der Beklagten aber nicht unstatthaft geworden.
Die Rechtsprechung hat von dem Grundsatz, daB es auf die Beschwer
im Zeitpunkt der Berufungseinlegung anxommt, nur fir den Fall
eine Ausnanme jgemacht, dab der Beruiungskldger selbst sein
Rechtsmittel widhrend des Berufungsverfanrens willklirlich be-
schrinkt., Das gilt aber nicht fir eire Bescnrdnkung durch den
Berufungsbeklagten; denn der Berufungsgegner kann nicht durch
eine Bescnrdnkung seines Antrags wahrend des Rechtsmittelverfah-
rens erreichen, daf ein einmal zuldsciges Rechtsmittel unstatt-

haft wird.

i
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-0
Die Anfechtung der zeitlich unbegrenzten Feststellung des Ruhens
betraf aucihh bis zum Abschlu’ des Berufungsverfahrens keine zeit-

lich vegrenzie Leistung 1S <es &% 44 Abs 1 Nr 2 SGG.

2. Die Revision der ZBeklagten hat =schon deshaib teilweise Er-
folg, weili “faz L3G die Verurteilanyg Jder sexlagten zur Leistung
for die Ze.t vam 1. ovamecar Lis 3. Derzzncz2r 1982 zu Unrecht
bestitig: 'ac. Die {lage isu unzuiidssig, soweit sie sich gegen
die ¥ntzicsiung doereiss bewiliigte- uwzw diz Ablehnung kiinftiger
Leistungen richtet. Ob die vem Kliger hiszrfur gewdhlte Klageart
als kombin =2rre Anfechtungs- and “eistunygsxlaze (§ 54 Abs U4 SGG)
cder als Fosistellungsgclage nacn & 55 SGG anzusehen ist (s dazu
8SG, Urtei: vem Z0. Jun: 198% - . b/7 RAr 99/83 - SozR 4460 § 5
Nr 3), kann offenblziben. Der Xldger hat es versiumt, die ein-
zelnen in detraant kommenden Leis:ungsanspriiche zu substantiieren
(vgl dazu B3G, Urteil vom 20. Juil 19/ -~ 3 RK 79/74 - SozR 1500
§ 54 Nr 12). Auch die Auslegurng d2r veon 1nm in erster und zweiter
Instanz zescellten &dncoridge i1V seiacn Scariftsdtzen 1dBt nicht
hinreicnend erkennen, welche xonkreuen Lzistungsanspriiche er
geltend mavren will. wa sion dia 7Tilaze nur auf Leistungen fir
einen Zeiuraum bezigshy, der Usralils bel (lageernec.ayg abge-
schlossen (n wer Vergangenheilh 1ag, 59 Jdald die entstandenen An-
sprilche bdere¢its feststanden, ist auch eine undifferenzierte Klage
unabhdngig davon unzuldssig, ob die Feststellung der Leistungs-
verpflichtung oder 4die Verurteillung zur Leistung begehrt wird

(BSG, Urteil wvom 20. Juli 1975, 2200,

Dagegen is% der Bescheid der Beklzgien vom §. Dezember 1982,
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sowelt er die Rechtsfolgen des kraft Gesetzes eingetretenen Ru-
hens ausspricht, zuldssig mit der isolierten Anfechtungsklage
nace § 54 Abs 1 SGG angegriffen worden. Der Bescheid enthidlt in-
sowelt einen Verwaltungsakt, der dekizratorisch das Nichtbestehen

eines Rechtsverhidltnisses - das

=

uhen auch zuklUnftiger Anspri-
che - feststellt (vgl dazu 35LGE 2%, o2&, 1080 und 30, 105, 107 zu
den Kubengregoliungen in § 1278 RVO bzw § 55 des &ngestelltenver-
sicherungsgesatzes -AVG-). Wird ein solcher Bescheid auf die An-
fecntunpssiage hin aufgehoben, so ist dzs Ziel doer Klage voll
errcicnt; dena die Krankenkasse darf weder igufende noch klUnftige
Leiwtungsansprucne beil gleichem Sachvernalt mit der Begrindung

ablehinoen, dan der Lelstungeanspiucn runi,

3. Entgegen cer Auffassung des LSG und des 3G sind die angefoch-
tenen Bescheide der Beklagten - soweit der Senat sie auf ihre
Jbereinstimmung mit dem materiellen Recnht uUberprufen kann - nicht
zu beanstanden. Rechtsgrundlage fir die Priufung ist allein § 216
Abs 1T Nr 1 RVO ivgl dazu BSG, Urteil vom 23. Mdrz 1983, - 3 RK

K7/8% - SozR 2200 216 fr 6). Die Anwendung der §§ 44 ff Zehntes

[ 5]

Buechk des Sozizigesetzbuches (SUGB X) kommt nisht in Bstracht, weil
duren die angetfochtenen Besoheide, sowelt sie Uber die Entziehung
bzw Ablennung bverelts gewahrter oder tcantragier Leistungen hin-
ausgenend das Fuhen feststellen, wedoer ¢in Verwaitungsakt zu-

rickgenommen noch widerrufen bzw aufgenconen wird.

Nach & 216 &bs 1 Nr 1 RVQ runt ue der Anspruch auf Krankenhilfe,
solange sicn der Berechtigie in Untersucnungshaft berindet oder

-

gegen ilhn eine Preineitsstrafe cder freiheitvsentziehende Mafregel

\JLaW - Gesetze Und Urtelle ANDROID APP ON Avallable on the
Kostenlos (mobile App) > Google play App Store

W Uber 200 Gesetze m .
Uber 100.000 Urteile JLaw — fir Android JLaw — fir iOS

i

ZINYdsad HYIN ‘I L8 §§ YOrU JURQUL)B(T S[B PUIS SUNJWWESS[I9)1) JOP 1D, YONY :SIDMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

der Besserung und Sicherung vollacien wird; 1ist der Versicherte
durch Krankheit arbeitsunfahig geworden und hat er von sceinem
Arbeitaverdienst bisher Angehdvig: zanz oder teilweise unterhal-
ten, so Ist ihnern Krankengeld zu pewdhren, Die Voraussatzungen
dieser VYor: *hrift liezen jedenfz s fir den im Bescheid vom

G, Dezembew 352 angencamenen feitraun 2zt 1. November 1632 vor.

- ., a : . e e

p v N . 3 el o . -~ TE gl 2y o~
Ir disser D210 wurds gegen d=n 5l0ger elng

-1

zihie

(.)
LY
-

T sstrafe voll-

('1

zegen. Dem sreht alcht entgegen, <af der Kldger bic zum 23. Ok-

tober 1052 :.R2ernall cer Strafvo.T olvgarstalt einer Beschdftigung

nachgegangey et & "7 &bs ° Nr- 7 SthellzG sieht els Lockerung

H

*+

4
g

des Vollsucor sline w0 lehag Ao foels bR ERIagr e yor (vgl dazu auch

§ 39 StVvel a%), yde wohon der wor lunt des § 11 divm § 7 Abs 2

Nr 6 8tVeliog zeigt. wird wedsr 2occh die Cestattung einer
AufBlenbeschiftigung rnioch durca de soge#nannten Freigang (vgl dazu
§ 11 Acs 1 Nr 1 StVeilzG) der Vollloug der Freineitsstrafe ausge-
setzt oder aufgehcben. Es handel. sich bei diesen Lockerungen des
Strafvollzuen lediglish um Malnal-en, die dan Gefengenen zuf ein
f8chwind/B8hr, StVoli1i:zig,

Leben in Fraitheil vordberelten sol!

o1l
1.

Grofkommentar, 1083, % 11 Anm 2. Digse MaBnanmen sind aber Teile

deg fortdzvernasn Svrafvelleags.

Aber sucr ads dem Sinn und Zwssl Jes U ZYE Abs 1 G 1 RVD 1HBL

sicii nicht avleiten, dab diese Vorsonrif{l richt fur Gefangene

gelten sell, die wdhrond des Stoxfeslizuygs durch elas versiche-

rungspflichtige Beschiftigung avifernalh der Strafvoilzugsanstalt

den Versl etz oder gesziilichen Krankenveralonecung er-

1

werbon. Die Vorsohriit bezweokil - uorsur schonh das RVA in seiner

Entscheidung vom 7. Avgust 1347 (Tio-E, 367240 1, - 8N 1,41,
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362) hingewiesen hat - Doppelleiétungen zu vermeiden. Zu Doppel-
leistungen kbnnte es - ohne die Ruhensregelung des § 216 Abs 1

Nee 7 FVO - aber kommen, wenn Strafgefangene einerseits durch eine
Aufienbeschaftigung einen Aanspruch gegen die Krankenkasse erwer-
ber, andererseits aber als Gefangene Anspruch auf Krankenpflege

1

gecen die lendasjustizverpaibung bhaten, Nackh § 58 Sivellzl erhilt

;-\

der Gerangesrne ~ auch der sogenannte Freigidnger - vom Beginn der
Krankheit an Krankenpflege. Sie umfaft insbesondere drztliche und
zanndrotiiche Behandlung, Versorgung nit Avznei.., Verband- und
Heilm:tveln, Erillen, Kérperersatzsticken, crthopiddischen und
andoren Hilfesmitteln sowie Juschiisse zu den Kosten fir Zahnersatz
undé Zannsronen cder Uberpahpe der gesamten Losten. Cb die Straf-
volizugsanstalt, In der sich der Gafanpene befindet, alle Lei-
stungen, die erforderlich sind, in ausreichendem MaBe zur Verfii-
gung stellen xann, ist unerheblich. Fir die Anwendung des § 216
Abs 1 Nr 1 RVO ist seit dem Inkrafttreten des StVollzG allein
entscheidend, daB der Gefangene einen entsprechenden Leistungs-~
ansprucn gegen Jdie jeweilige Landesjustizverwaltung hat. Flr das
Ruhen des Anspruchs auf Krankennilfe genligt daher grundsdtzlich
der Vollzug der Freiheltsstrare (BSG, Urtell vem 23. Mirz 1983,
aal). Daran dndert aucn nicnts, d4aB die vVorscariften der §§ 58 ft
St¥oilzshG dem Gefangenen keinen Anspruch auf Krankengeld gewdhren.
Zwar ist inscwelt die Muglichkeit einer Doppelleistung nicht ge-
geben. Von der Ruhensragelung des § 270 Abs 1 Nr 1 RVO wird aber
nach dem Kiaren wortlaut der Vorscnrifi aucn der Anspruch auf

Krankengeld erfadt. Denn das Krankengeld ist gemndB® § 182 Abs 1

(’)

RVO ein Teil der Krankenhilfe. Das Ruhen auch des Anspruchs auf

Krankengeid ergibt sich im tbrigen deutlich aus § 216 Abs 1 Nr 1
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-

Zzweiter Halbsatz RVO. Danach haben die Angendrigen «es Berech-
tigten filir den Fall, daB sie von dem Versicherten bisner ganz
oder Leilweise untzrihalten wordsn 3ind, einen eigenen Anspruch
auf Krankengeld. Es bandelt sich um sine Ausnahmeregelung, bei
der zn aie 3lrelle Jdes ruhenden Ansprucns des Berechtigten der
Anspruclt: dor Azgendrieen trito. bLoase Regelung ist aucn sinnvoll.
Wanrend der Gerarger. - auch i c:tonen Strafvollzug - bel Ar-
pelitsuntrianigxelt atl kKeosten d2s Svaailes in der Justizvollizugsan-
stalt upes aosten wive und das keiaxengeld niceht als Lohnersatz
Tur Zas ini. . ge der ¢ <rankung au-gerallilense Arbeitsentgelt flr
se¢inea dneeroazt veaoright, bescshit oer den von ihm bisher ganz
coder teilwceise unierhzicenen inaes-irigen ein entsprechender Be-

darf,

Selbst wenn bkei den Beratungen <Zes 3tVollz(G davon ausgegangen

worden sein sollite, 4ab der Anspruch eirnes Gefangenen, Jder au-

1

Berhald cer Strafvollicugsanstalt einer Bescniaftigung nachgeht,

nicht rong, Kotats sies bei doo Auslegunz des § 216 Abs 1 Nr )

)
G

RVO nicht bLorlcerzachoict werd:n, . ¢il c¢ine 1erartiz: Vorst=llung

des Gezclezgelors im Geseczeswort. bt keirpan ninrelcnendes Nie-

i
—~

-
s

derschisy gofandaen (gl dazu 3Ve. .4 0, ?) hat. oo der be-

reit. g.nanio FZuook oo

73

Ges:ztz=2s, D=

4

letstungen zu vermeiden,

-

zwingt alcht a2u einse einschrldnkziden iusiesgung des § 21¢ abs 1
Nr 1 gvQG. Denrn die Eianschridnkung «énnve z2ich im Hinbiick auf den

Krankengfleseansprucn des § ©8 StvelizC nur auf den Krankengeld-

anspruch beviehen. Cegen eina ders tize finschrinkende A slegung

1y

ie ausoriicklicne Repgelurny Zdes § 216 Ans 1 Nr 1

(o3

spricit aber

Zzwelter Halnzate HVE.
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Richtig ist zwar, daB der Strafgefangene, der einer versiche-
rungspflichtigen Beschidftigung auBerhalpb der Justizvollzugsan-
stalt nachgeht, Beitrdge zur gesetziichen Krankenversicherung
entrichten muf, obwohl er widhrend der Haft nicht selbst in den
Genull von Leistungen aus der gesetzlichen Krankenversicherung
kommen kann,. Dles werstd2t indsssen nlohi gegea Jdie Verfassung,
in~besondere nicht gezen Arﬁ 3 des Grundgesetzeg (GG). In der
gesetzlicher Krankenversicherurg mu nimlicen der Umfang der zu
gesdhronden laistungen keineswegs immer ler Hohs der entrichteten
Beitrlize entswrechen. Sc haben ledige Versicherte bei gleich ho-
hem A4rueitscnigslt genau s0 nohe Beilrige zu zanlen wie verhei-
ratete Veérgicnerte, obwoul beil dizsen die Inanspruchnahme von
Leistungen in der Regel udher sein wird, w2il sie gemdB § 205 RVO
fir ihre Familienangehorigen einen Anspruch auf Familienkranken-
hilfe haben (vgl dazu BSGE 37, 127, 129: 56, 259, 260 f). Dal der
Umfang der Leistungen aus der gesetzlichen Krankenversicherung
unterschiedlich sein kann, zeigt auch die Regelung des § 183

Abs 6 RVO. Danach runt der Anspruch auf Krankengeld, wenn der

4

[p]

-

Berechntighe 1en Anspruch auf Arceiuslesengeld, Jbergangsgeld

W

oder andere Jozialleistungen mit Lobrsrocatzcharaster hat. Aller-
dings kdnate eine Scziaiversichecungsregelung dann bedenklich
scin, wenn sie nur zur Eatrichiung von Beltrdgen verpfiichtete,
ohne daB der Beitragszahler in irgendziner Form einmal in den
Genul von Leistungen kommt. Diese Wirkung hat § 216 Abs 1 Nr 1
RVO 1ndessen nicht. Das in der Voraschrift gesetzlich angeordnete
Ruhear d=23 Anzpruchs auf Masdnanmen zur Frilherkennung von Krank-
neiten, auf Krankenhilfe und zuf sonstige Hilfen, endet kraft
Gesetzes in dem Augeablick, in ger der Vellzug der Freiheits-
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strafe contweder auzgesetzt oder beeridet wird.

Matthias Prinz
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also nach VerbiiBung :er Freineitsstrare oder bei Haftunterbre-

chung durchaus die
gesetzlichen Kranken : :
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435zlichkeitc, ia des GenuB von Leistungen der

18€ Zu Komman, selbst dann, wenn - wie im

dazu auzh § Z14 RVQO - nachgehender Ver-

25 Woechen: w;l'dazu irauskopf/Schroeder-

w-enversichsrung, Komn, 2. Aufl, § 214

=h

.r

., November 1943, A4 1943, 485; BSG, Ur-

966 - 2 RK U45/55 -~ SozR § 214 Nr 5). Ob

~int, dec Strafzasfangenen im offenen

‘nd der huft anstelle der bisherigen An-

die iardemsjustizverwaltung uneingeschridnkt Anspri-

che auf frankenhilfe gogen die Trdger der gesetzlichen Kranken-

versicherung einzurécman, ist nicht durch Auslegung des § 216

RVO, sorderr im Wege ¢or Gesetzgesbung su entscheiden.
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Auf die Revision der Beklagten waren nach alledem die Urteile der

Vorinstanzen aufzuheben und die Klage abzuweisen.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 193 SGG.
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