Bundessozialgericht
Im Namen des Volkes

8 RK 56/84
Urteil

in dem Rechtsstreit
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Kldger und Revisionskliger,

ProzeBbevollmdchtigte: ..iiueiniiineeeerenenaeneenn

Matthias Prinz
Rechtsanwalt
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Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 8. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne miindliche

Verhandlung am 27. November 1985

flir Recht erkannt:

www.prinz.law

Auf die Revision des Kligers werden die Urteile des Landes-

sozialgerichts Rheinland-Pfalz vom 25. Juli 1984 und des

Sozialgerichts Speyer vom 27. Feburar 1984 aufgehoben.

Unter Abinderung des Bescheides der Beklagten vom 5. Oktober

1983 in der Gestalt des Widerspruchsbescheides vom 3. No-

vember 1983 wird die Beklagte verurteilt, dem Kldger weitere
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1.290,-- DM Sterbegeld zu zahlen.

Die Beklagte hat dem Kliger seine auBergerichtlichen Kosten

flir alle Rechtszige zu erstatten.

Gringde.:

Zwischen den Beteiligten ist die Hthe des dem Kl&ger zustehenden

Sterbegeldes streitig.

Der Kldger ist als Rentner bei der Beklagten pflichtversichert.
Seine bkhefrau, die bis dahin nicht krankenversichert war, hatte
am 21. kdrz 1983 bei der Bundesversicherungsanstalt fur Ange-
stellte (BfA) einen Rentenantrag gestellt. Sie starb am

13. September 1983. Die BfA bewilligte ihr mit dem Bescheid vom
16. September 1983 Rente wegen Erwerbsunfihigkeit mit Wirkung

vom 1. Januar 1983 in HOhe von monatlich 326,50 DM und seit

1. Juli 1983 von 341,30 DM.

Die Beklagte gewdhrte dem Kliger ein Mitgliedersterbegeld fir
seine Ehefrau in Hohe von 429,90 DM und auferdem ein Familien-

sterbegeld von 1.290,-- DM, das sie um das Mitgliedersterbegeld

kiirzte.

Das Sozialgericht (SG) hat die auf die Zahlung weiterer
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1.290,-- DM als Sterbegeld gerichtete Klage abgewiesen. Das L
dessozialgericht (LSG) hat die von dem SG zugelassene Berufun
des Kldgers zurickgewiesen. Dem Kliger stehe ein Mitglieder-
sterbegeld und ein um dieses gekiirztes Familiensterbegeld zu.
Mitgliedersterbegeld seli nach dem Mindestgrundlohn zu berechn

und betrage das 30fache des 180. Teils von 2.580,-- DM, somit

www.prinz.law
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429,90 DM. Eine andere Berechnung des Mitgliedersterbegeldes wire

nur mdglich, wenn die verstorbene Ehefrau schon im Zeitpunkt
ihres Todes Rentenbezieherin gewesen wire. Es wiirde dann
2.580,-- DM betragen. Diese Voraussetzungen seien aber nicht
fullt, denn nach der ausdricklichen Regelung in § 201 Abs 2
Satz 3 der Reichsversicherungsordnung (RVO) gelte der Eetrag

Grundlohn, der fir die Bemessung der Beitridge maBgebend sei.

Mit seiner von dem LSG zugelassenen Revision verfolgt der Kla
seinen Anspruch auf Zahlung zus&tzlicher 1.290,-- DM weiter.

MafRgebend fir die Berechnung des Mitgliedersterbegeldes k&nne
nicht der Zeitpunkt des die Kente bewilligenden Bescheides se
sondern der Zeitpunkt, von dem an die Rente (rickwirkend) bew

ligt worden sei.

Der Kliger beantragt,
unter Aufhebung des angefochtenen Urteils
des Landessozialgerichts Rheinland-Pfalz vom
25. Juli 1984, des Urteils des Sozialgerichts
Speyer vom 27. Februar 1684 sowie in Abdnderung
des miindlichen Bescheides vom 5. Oktober 1983

in der Gestalt des Widerspruchsbescheides vom
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3. November 1983 die Beklagte zu verurteilen,
an den Klidger aus AnlaR des Todes dessen Ehefrau
einen weiteren (Rest-) Betrag an Sterbegeld in

Hthe von 1.290,-- DM zur Auszahlung zu bringen.

Die Beklagte beantragt,

die Revision zurilickzuweisen.

Sie hdlt das angefochtene Urteii flr zutreffend.

Die Beteiligten sind mit einer Entscheidung des Senats durch Ur-
teil ohne mindliche Verhandlung gemdB § 124 Abs 2 des Sozial-

gerichtsgesetzes (SGG) einverstanden.

II

Die Revision des Kl&dgers ist begrindet. Die Beklagte und die
Vorinstanzen haben den streitigen Anspruch des Kl&dgers auf

weiteres Sterbegeld zu Unrecht verneint.

Die Beklagte hat dem Kliger dem Grunde nach zutreffend aus AnlaB
des Todes seiner Ehefrau Familiensterbegeld nach § 205b RVO und
Mitgliedersterbegeld nach § 201 RVO gewzhrt, jedoch nicht in der

richtigen H8he.

Das Familiensterbegeld betrdagt nach § 205b Satz 1 RVO die H&lfte

des Mitgliedersterbegeldes. Die Beklagte und die Vorinstanzen
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haben es richtig mit 1.290,-~ DM errechnet, was von dem Kliger
auch nicht beanstandet wird. Dagegen betrigt das dem Kliger nach

§ 203 RVO zustehende Mitgliedersterbegeld 2.580,-- DM.

Die Beklagte hat das Sterbegeld éufgrund der Ermidchtigung des

§ 204 RVO auf das 30fache des Grundlohns erhdht. Fir die Berech-
nung des Sterbegeldes zugrunde zu legender Grundlohn ist im vor-
liegenden Falle nach § 201 Abs 2 Satz 1 Halbsatz 2 RVO der den
Grundlohn nach § 180 Abs 5 RVO Ubersteigende Mindestgrundlohn von
1/30 der monatiichen BezugsgréfRe. Auch wenn die Rente der Ehefrau
des Klidgers erst nach ceren Tod festgestellt worden ist, so steht
aufgrund des Rentenfeststeliungsbescheides doch fest, daB bis
dahin nicht nur eine Formalversicheruné nach & 315%5a RVO bestanden
hat, sondern daR im Sinne des § 165 Abs 1 Nr 3 RVO die Voraus-
setzungen fir den Bezug einer Rente vorgelegen haben, so daB - da
auch die Ubrigen Voraussetzungen dieser Vorschrift erfiullt

waren - eine dMitgliedschaft nach § 165 Abs 1 Nr 3 RVO bestand
(vgl Urteil des erkennden Senats vom 10. April 1985 - 8 KK

22/84 -). Das wird durch § 381 Abs 2 Satz 2 RVO best&dtigt. Danach
sind unter den weiteren Voraussetzungen dieser Vorschrift (hier
Anspruch des Rentners auf Krankenpflege) auch fir den Kenten-
nachzahlungszeitraum die nach dem Grundlohn gem&® § 180 Abs 5 RVO
bemessenen Beitrige zu entrichten. Der Rentner wird aiso flur die
Beitragspflicht so behandelt, als sei er schon vor der Zustellung
des Rentenbescheides im Zeitpunkt des Rentenbeginns nach % 165
Abs 1 Nr 3 RVO versichert gevesen, obwohl die Versicherung wegen
der Nichterkennbarkeit der Voraussetzungen dieser Vorschrift zu-

ndchst nach § 315a RVO durchgeflihrt werden mufte. Fir die Be-
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messung des Sterbegeldes bedeutet dies, dalk zwar im Zeitpunkt des
Versicherungsfalles (Tod) noch ungewiR ist, ob der Rentenbewerber
nach § 165 Abs 1 Nr 3 RVO versichert war oder nur eine Formal-
mitgliedschaft nach § 315a RVO bestand. Dieser Schwebezustand
wird - ebenso wie fiir den Rentenanspruch - erst durch die Ent-
scheidung Uber den Rentenantrag beseitigt, und zwar auch mit der
Folge der Konkretisierung der Beitragspflicht und Beitragshéhe
fiir den gesamten Nachzahlungszeitraum, der von der Neuregelung
durch das Rentenanpassungsgesetz 1982 (RAG) vom 1. Dezember 1981
(BGB1 I, 1205) erfaBt wird, dh vom 1. Januar 1983 an. Das
Sterbegeld ist nunmehr - neu - entsprechend der fiur Pfiichtver-
sicherte nach § 165 Abs 1 Nr 3 RVO getroffenen Regelung in § 201
Abs 2 Satz 1 RVO zu berechnen (so auch Schroeder-Printzen in
Krauskopf/Schroeder-Printzen, Soziale Krankenversicherung, Stand
Februar 1984, Anm 8 zu § 201 und Toéns in DOK 1982, 42G, 442). Fir
Versicherte nach § 165 Abs 1 Nr 3 RVO, die neben der Rente keine
weiteren zu beriicksichtigenden Einkinfte haben, ist der Grundlohn
gemdB § 180 Abs 5 RVO der auf den Kalendertag entfallende Teil
des monatlichen Rentenzahlbetrages. Danach betriige im vorliegen-
den Fall das Sterbegeld das 30fache des Grundlohns, wdre also in
Hbhe des monatlichen Zahlbetrages zu zahlen. Da der nach § 180
Abs 5 KVO errechnete Grundlohn der Ehefrau des Kldgers jedoch den
Mindestgrundlohn des § 201 Abs 2 Satz 1 KRVO nicht erreicht,
richtet sich das Sterbegeld nach diesem Mindestgrundliohn; dieser
betragt 1/30 der monatlichen BezugsgréBe (y 18 Sozialgesetzbuch

- Gemeinsame Vorschriften fir die Sozialversicherung - SGB 1IV),
die fur 1983 auf 2.580,-- DM festgesetzt war. Das Mitglieder-
sterbegeld stand dem Kliger daher in dieser Hthe zu (das 30fache
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von 1/30). Dem steht § 201 Abs 2 Satz 3 RVO nicht entgegen. Diese
Vorschrift enthdlt lediglich eine Grundlohnfiktion fir die Zeit
bis zur Zustellung des Rentenbescheides und bringt insoweit fiir
die erfaBten Fdlle den - auch der Ubrigen Regelung zugrunde-
liegenden - Grundsatz der Beitragsbezogenheit der Leistung zur
Geltung. Da in Fdllen der vorliegenden Art die Beitridge gemidB

§ 381 Abs 2 Satz 2 RVO auch von der Rentennachzahlung nach § 180
Abs 5 RVO bemessen werdeh, #ndert § 201 Abs 2 Satz 3 RVO nichts
daran, daf sich der Grundlohn auch fir die Zeit vor Zustellung
des Rentenbescheides nach § 180 Abs 5 RVO richtet mit der Folge,
daf auch in diesen Fdllen der Mindestgrundlohn nach § 201 Abs 2
Satz 1 Halbsatz 2 RVO maBgebend sein kann, denn Satz 3 schlieBt
die Anwendung der Vorschrift liber den Mindestgrundlohn jedenfalls
dann nicht aus, wenn der Grundlohn fiir die Zeit vor Zustellung
des Rentenbescheides nach § 180 Abs 5 RVO zu bemessen und ge-
ringer ist. Etwas andereg kdnnte nur fir solche Fdlle gelten, in
denen die Voraussetzungenh des § 381 Abs 2 Satz 2 RVO nicht vor-
liegen, der Grundlohn flir den Rentennachzahlungszeitraum also
nicht nach § 180 Abs 5 RVO zu bemessen ist. Es kann nicht ange-
nommen werden, daR der Gesetzgeber das Sterbegeld trotz gleicher
Beitragsleistung flr Rentner unterschiedlich bemessen wollte, je
nachdem, ob sie den Rentenbescheid mehr oder weniger zufdllig vor

ihrem Tode erhalten hatten oder nicht.

Da das dem Kl&iger neben dem Familiensterbegeld zustehende Mit-
gliedersterbegeld hther ist als das Familiensterbegeld und dieses
nach § 205b Satz 2 RVO um das Mitgliedersterbegeld zu kirzen ist,

fallt das Familiensterbegeld rechnerisch weg und es verbleibt dem
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Klidger im Ergebnis das Mitgliedersterbegeld in H8he von
2.580,-~- DM. Da die Beklagte bisher nur 1.290,-- DM gezahlt hat,
ist sie zur Zahlung der noch streitigen weiteren 1.290,-- DM

verpflichtet.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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