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Bundessozialgericht

Im Namen des Volkes

8 RK 36/84 Urtell

Verkilindet am . )
24, Juli 1985 in dem Rechtsstreit
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Kldger und Revisionsbeklagter,
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Beklagte und Revisionskl&dgerin.
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Der 8. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die mlindliche
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Verhandlung vom 24. Juli 1985

fiir Recht erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des Landes-
sozialgerichts flir das Land Nordrhein-Westfalen vom

10. November 1983 wird zurlickgewiesen.

Die Beklagte hat dem Kliger auch die auBergerichtlichen

Kosten fiir das Revisionsverfahren zu erstatten.
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Die Beteiligten streiten dariber, ob der Kliger Mitglied der Be-

klagten geworden ist.

Nachdem sich die Landesversicherungsanstalt (LVA) Oberfranken und
Mittelfranken in dem Rechtsstreit S 9 (11) J 224/80 vor dem
Sozialgericht (SG) Detmold verpflichtet hatte, dem Kldger ab

1. April 1980 eine Rente wegen Erwerbsunfidhigkeit (EU) zu ge-
wdhren, erteilte sie ihm am 10. September 1981 einen Ausfiih-
rungsbescheid, in dem der Rentenzahlbetrag ab 1. April 1980 auf
monatlich 990,50 DM und ab 1. Januar 1981 auf monatlich
1.017,90 DM festgestellt wurde. Die laufende Zahlung der Rente
sollte mit dem 1. November 1981 beginnen. Der bis dahin aufge-
laufene Rentenbetrag in Hdhe von 19.093,50 DM wurde zundchst
einbehalten. Durch Bescheid vom 26. Oktober 1981 teilte die LVA
dem Klidger sodann mit, nach Befriedigung von Ersatzansprichen

seien ihm noch 15.295,50 DM nachzuzahlen.

Mit Bescheid vom 15. Juli 1980 hatte die Allgemeine Ortskran-
kenkasse (AOK) HBxter festgestellt, daB der Kliger die Voraus-
setzungen fiir eine Versicherungspflicht in der Krankenversiche-
rung der Rentner (KVdR) nicht erfiille. In der Folgezeit wurde er,
da er kein eigenes Einkommen hatte, von der Beklagten - der Kasse
seiner versicherungspflichtig beschiaftigten Ehefrau - im Rahmen

der Familienhilfe (§ 205 der Reichsversicherungsordnung -RVO-)
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mitbetreut,

Am 11. November 1981 erklirte der Kliger gegentiber der Beklag-
ten, der Versicherung nach § 176b RVO beitreten zu wollen. Er
wies darauf hin, daB der Famlienhilfeanspruch wegen des Renten-
bezuges erloschen sei; seine Ehefrau erziele ein Arbeitsentgelt
von monatlich etwa 1.000,-- DM netto. Die Beklagte lehnte die

Aufnahme des Klidgers mit Bescheid vom 26. November 1981 ab. Der

hiergegen erhobene Widerspruch hatte keinen Erfolg (Wider-

spruchsbescheid vom 29. Januar 1982).
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Der Klédger hat mit seiner Klage die Feststellung beantragt, daB

er ab 3. Oktober 1981 freiwilliges Mitglied der Beklagten ge-

oun

worden sei. Diese Klage hat das SG durch Urteil vom 3. Dezember
1982 abgewiesen. Auf die Berufung des Kligers hat das Landes-

sozialgericht (LSG) das Urteil des SG sowie die Bescheide der

Beklagten vom 26. November 1981 und 29. Januar 1982 aufgehoben

und festgestellt, daB der Kliger aufgrund seiner Beitrittser-
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kldrung vom 11, November 1981 Mitglied der Beklagten geworden

3Zmyd>:

ist (Urteil vom 10. November 1983). Die Voraussetzungen des

§ 176b Abs 1 Nr 2 RVO fiir einen freiwilligen Beitritt des Klé&gers
zur Beklagten hdtten am 11. November 1981, also im Zeitpunkt
seiner Beitrittserkldrung, vorgelegen. Der Anspruch auf Fami-
lienhilfe, den seine bei der Beklagten versicherte Ehefrau fiir
ihn gemdB § 205 RVO unstreitig gehabt habe, sei jedenfalls zu
diesem Zeitpunkt erloschen gewesen; denn er habe ein Gesamtein-
kommen gehabt, das 1/6 der Bezugsgr&fe nach § 18 des Sozialge-

setzbuches - Viertes Buch - (SGB 1V) lberschreite. Entgegen der
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Auffassung der Beklagten sei der Beitritt auch innerhalb der
durch § 176b Abs 2 Satz 2 RVO vorgeschriebenen Frist von einem
Monat nach dem Erldschen des Familienhilfeanspruchs erklidrt wor-
den. Der Anspruch auf die Familienhilfe sei nimlich erst mit der
Zahlbarmachung der Rente und deren ZufluB an den Kldger er-
loschen. Der bloBe Anspruch auf eine Rente mache bei Fehlen tat-
sdchlicher Einkiinfte einen Ehegatten noch nicht fihig, gemiR

§ 1360 des Biirgerlichen Gesetzbuches (BGB) einen angemessenen
Beitrag zum gemeinsamen Familienunterhalt zu leisten. Im {ibrigen
behalte die in § 176b Abs 2 Satz 2 RVO angeordnete Bindung des
flir das gesamte weitere Versicherungsleben bedeutsamen Beitritts
an eine Frist von lediglich einem Monat rechtsstaatlichen Be- -
denken nur Stand, wenn die Tatbestidnde, an die der Fristbeginn
geknlipft sei, flr die Betroffenen so Uberschaubar und klar seien,
daft sie den Beginn der Frist erfassen und deren relativ kurze
Laufzeit voll ausschopfen kdnnten. Da der Kldger erstmals flr den
Monat November 1981 - unter Berilicksichtigung der zahlungstech-
nischen Gegebenheiten also friihestens gegen Ende Oktober 1981 -
laufende Rente erhalten habe, sei der am 11. November 1981 er-
klirte Beitritt noch fristgerecht erfolgt. Denn der nach Befrie-
digung von Ersatzansprilichen Dritter aus der Rentennachzahlung
verbliebene Restbetrag sei ebenfalls nicht vor Ende Oktober 1981
in seine Verfligungsgewalt gelangt; denn noch in dem iiber die
Verwendung der Rentennachzahlung erteilten Bescheid vom 26. Ok~

tober 1981 werde mitgeteilt, da® die Auszahlung des freigegebenen

Restbetrages noch einige Zeit in Anspruch nehmen konne.

Mit der vom LSG zugelassenen Revision riigt die Beklagte einen
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VerstoB gegen § 176b RVO. Entgegen der Auffassung des LSG habe
der Kl&dger die Frist zum freiwilligen Beitritt in die Kranken-
versicherung versdumt. Die Frist beginne im Zeitpunkt des Er-
1l6schens des Anspruchs auf Familienkrankenhilfe zu laufen. Dieser
Anspruch sei aber nicht erst mit der Zahlung der EU-Rente an den
Kliger, sondern mit der Zustellung des Rentenbescheides erlo-
schen. Hierfiir spreche insbesondere die Regelung des § 176 Abs 1
Satz 4 RVO. Danach milsse der in § 176 Abs 1 Nr 9 RVO genannte
Personenkreis den freiwilligen Beitritt binnen eines Monats nach
Zustellung des die Rente gewdhrenden Bescheides erkldren. Der
Unterschied zwischen dem beitrittsberechtigten Personenkreis nach
§ 176 Abs 1 Nr 9 RVO und dem Personenkreis nach § 176b Abs 1

Nr 2 RVO bestehe lediglich darin, daB ihr Beitrittsrecht sich aus
unterschiedlichen vorher bestandenen Versicherungsverhdltnissen
ergebe. Der eine k&nne nach § 315a RVO als Rentenantragsteller
versichert sein und der andere sei als Familienangehdriger mit-
versichert. Schon im Hinblick auf das Gleichbehandlungsgebot sei
es deshalb erforderlich, daB bei einem nach § 176b RVO erklédrten
freiwilligen Beitritt zur Krankenversicherung fiir den Fristbeginn
auf die Zustellung des Rentenbescheides abgestellt werde. In
diesem Zeitpunkt sei auch iiberschaubar, ob die Unterhaltsberech-
tigung entfalle. Denn jetzt k8nne das Gesamteinkommen berechnet
und eine Feststellung dariiber getroffen werden, ob der Rentenbe-
rechtigte weiterhin unterhaltsberechtigt bleibe. Die tatsdchliche
Auszahlung der Rente sei fir die Feststellung der Unterhaltsbe-
rechtigung kein entscheidendes Kriterium. Soweit er nicht sofort

Uber die Rente verfiigen kdnne, stehe dem Versicherungsberechtig-

ten die M&glichkeit offen, bei der Krankenkasse die Stundung der

JLaw — Gesetze und Urteile — D Available on the
Kostenlos (mobile App) » Google play App Store
W
Uber 200 Gesetze JLaw — fiir Android JLaw — fiir i0S

Uber 100.000 Urteile

1Znysad DYIN I e/g §§ YoreU YueqUAle( S[e puls SUN[UILIeSS[I9)1) I9P J[I9 ], YoNY SIDMUIH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-6~

Beitragszahlung zu beantragen. Auch an eine VorschuBzahlung gemiB
§ 42 Abs 1 SGB - Erstes Buch - (SGB I) sei zu denken. Schon durch
den im Rentenverfahren abgeschlossenen Vergleich habe der Ren=-
tenanspruch dem Grunde nach festgestanden. Lediglich liber die
Hohe der Leistung sei noch zu entscheiden gewesen. Da auch das
zumutbar erzielte Einkommen fiir die Bemessung der Unterhalts-
pflicht heranzuziehen sei, hitte der Kliger alle ihm zustehenden
Anspriiche geltend machen, zB auch von der Mdglichkeit einer Vor-

schuBzahlung Gebrauch machen k&nnen.

Die Beklagte beantragt,
das Urteil des Landessozialgerichts fiir das

Land Nordrhein-Westfalen vom 10. November 1983

aufzuheben und die Klage abzuweisen.

Der Kldger beantragt,

die Revision zuriickzuweisen.

Er hdlt das angefochtene Urteil fir zutreffend.

II

Die Revision hat keinen Erfolg. Das LSG hat mit im wesentlichen
zutreffenden Griinden die erstinstanzliche Entscheidung und die

Bescheide der Beklagten aufgehoben und festgestellt, daB der

Kldger aufgrund seiner Beitrittserklirung vom 11. November 1981

Mitglied der Beklagten geworden ist.
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Das Berufungsgericht ist zu Recht davon ausgegangen, daB die vom
Klidger erhobene kombinierte Anfechtungs- und Feststellungsklage
zuldssig ist. Nach § 55 Abs 1 Nr 1 des Sozialgerichtsgesetzes
(SGG) kann mit der Klage die Feststellung des Bestehens oder
Nichtbestehens eines Rechtsverhiltnisses begehrt werden, wenn der
Kldger ein berechtigtes Interesse an der baldigen Feststellung
hat. Diese Voraussetzungen sind erfiillt. Zwischen den Beteiligten
ist streitig, ob die Beitrittserkldrung vom 11. November 1981

zur Begrindung eines Versicherungsverhidltnisses zwischen dem
Kldger und der Beklagten geftihrt hat. Ein solcher Streit hat das
Bestehen oder Nichtbestehen eines Rechtsverhidltnisses zum Gegen-
stand. Der Kliger hat auch ein berechtigtes Interesse an der
alsbaldigen Feststellung. Da der Versicherungstriger die Mit-
gliedschaft bestreitet, darf der Kldger nicht darauf verwiesen
werden, daf er den Eintritt eines Versicherungsfalles abwarte und
dann notfalls auf Leistung klage (BSGE 54, 173, 174). Die Fest-
stellungsklage muBte - da ein negativer Bescheid vorlag - auch

mit einer Anfechtungsklage verbunden werden.

Die Beitrittsberechtigung des Klidgers ergibt sich aus § 176b
Abs 1 Nr 2 RVO, dessen Voraussetzungen vorliegen., Danach kdnnen
ua Personen, fiir die der Anspruch auf Familienhilfe erlischt, der

Versicherung freiwillig beitreten. Unter welchen Voraussetzungen
in der gesetzlichen Krankenversicherung Familienhilfe gewdhrt
wird, ergibt sich aus § 205 Abs 1 Satz 1 RVO. Nach dieser Vor-

schrift erhalten Mafinahmen zur Friiherkennung von Krankheiten,

Krankenhilfe und sonstige Hilfe Versicherte flur den unterhalts-

berechtigten Ehegatten und die unterhaltsberechtigten Kinder,
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wenn diese sich gewbhnlich im Geltungsbereich dieses Gesetzes
aufhalten, kein Gesamteinkommen haben, das regelmdBig im Monat
1/6 der monatlichen Bezugsgréfe {iberschreitet und nicht anderweit
einen gesetzlichen Anspruch auf Krankenpflege haben. Entfdllt die
Unterhaltsberechtigung dadurch, daB® der Ehegatte des Versicherten
von einem bestimmten Zeitpunkt an {iber eigene Einklinfte verfigt,
50 erlischt der Anspruch auf Familienhilfe, weil die hierflir im
Gesetz festgelegten Voraussetzungen entfallen. Zwischen den Be-
teiligten ist zu Recht unstreitig, daB die Gewdhrung der Rente
wegen EU zum Wegfall des Anspruchs auf Familienhilfe gefihrt hat.
Denn der Kldger hat mit der monatlichen Rentenzahlung ein Ein-
kommen erzielt, das regelmiRig im Monat 1/6 der monatlichen Be-
ZugsgroBe liberschreitet. Insoweit wird auf die zutreffenden Aus-

fihrungen in dem angefochtenen Urteil des LSG verwiesen.

Zu Recht hat das Berufungsgericht auch angenommen, daB der An-
spruch auf Familienhilfe hier erst im Zeitpunkt der Rentenaus-
zahlung erloschen ist und daB der Kliger innerhalb der Ein-
Monats-Frist des § 176b Abs 2 Satz 2 RVO seinen Beitritt zur Be-
klagten erklidrt hat. Fir die Frage, ob die Unterhaltsberechtigung
iS des § 205 RVO fiir einen bestimmten Zeitraum entfdllt, kann nur
auf das gegenwdrtig verflighare Verm&gen bzw die verfligbaren Ein-
kiinfte des mitversicherten Ehegatten abgestellt werden (vgl BSG,
Urteil vom 18. August 1982 - 3 RK 38/81 -~ SozR 2200 § 205 RVO

Nr 50). Zwar bemiBt sich die Unterhaltspflicht nach § 1360 BGB
nicht nur nach den vorhandenen, sondern auch nach den zumutbar
erzielbaren Einkiinften (vgl BSGE 27, 1, 4). Der Unterhalts-

pflichtige muf sich also die Mdglichkeit, ihm zustehende An-
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spriiche geltend zu machen, entgegenhalten lassen (BSG, Urteil vom
31. Oktober 1978 - 4/5 RJ 22/77 - SozR 2200 § 1265 RVO Nr 35).
Dies genligt aber nicht immer, wenn die Unterhaltsberechtigung iS
des § 205 RVO fiir einen bestimmten Zeitraum zu entscheidend ist.
Ob der Anspruch auf Familienhilfe entfdllt und der bisher mit-
versicherte Ehegatte sich - ggf - durch freiwilligen Beitritt
innerhalb eines Monats nach Erl8schen des Familienhilfeanspruchs
(§ 176b Abs 2 Satz 2 RVO) selbst zu versichern hat, kann sich nur
nach feststehenden, auch fiir den mitversicherten Ehegatten er-
kennbaren Kriterien richten. Wegen der Bedeutung des Anspruchs
auf Familienhilfe und der Notwendigkeit beim Erléschen der Mit-
versicherung, rechtzeitig den freiwilligen Beitritt zur Kranken-
kasse zu erkldren, sind Unsicherheiten - soweit wie m&glich - zu
vermeiden. In diesem Zusammenhang muf im lbrigen auch der Grund-
satz beachtet werden, daf in der Vergangenheit abgeschlossen
zuriickliegende Versicherungsverhdltnisse nicht nachtrdglich
rickwirkend umgestaltet werden dlirfen (BSGE 24, 45, u48; 26, 120,
1233 50, 129, 131). Das bedeutet insbesondere, daf einer Kasse,
die das Versicherungswagnis effektiv getragen hat, das Nichtbe-

stehen einer Mitgliedschaft nicht entgegengehalten werden kann.

Wenn auch der in § 205 RVO verwendete Begriff der Unterhaltsbe-

rechtigung dem Familienrecht des BGB entnommen und deshalb

grundsdtzlich nach dessen Vorschriften zu bestimmen ist (BSGE 10,
28, 30; 49, 243, 245; BSG, Urteil vom 18. August 1982, aal), so
ist doch bei der Beurteilung der Unterhaltsberechtigung die Be-

schrinkung auf das gegenwidrtig verfligbare Vermégen und die bei-

derseitig verfiligbaren Einkinfte im Hinblick auf die Notwendigkeit

JLaW — Gesetze Und Urtelle ANDROID APP ON Ava||ab|e on the
Kostenlos (mobile App) » Google play App tore
W Uber 200 Gesetze

Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — flir iOS

i

JJ B8 §§ UOBU YUBQUL)E(] S[E PUIS SUN[WTESS[I9)I() IOP JI2 ], YONY :SIOMUTE

1Znydsad HyIN )


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-10-

einer klaren Grenzziehung erforderlich. Fiir diese Einschrinkung
spricht auch der Wortlaut des § 205 Abs 1 Satz 1 RVO. Denn mit-
versichert sind nur Ehegatten, die "kein Gesamteinkommen haben,
das regelmiBig im Monat 1/6 der monatlichen Bezugsgrtfie Uber-
schreitet". Zu Recht hat das LSG darauf hingewiesen, daf nicht
schon die Aussicht auf Einkommen geniigt, die Einkiinfte missen
auch realisierbar sein (vgl dazu BSG, Urteil vom 4. Juni 1981

- 3 RK 5/80 - SozR 2200 § 205 RVO Nr 41 - zur Schitzung des Ge-
samteinkommens bei schwankendem Einkommen). Erst dann kann der
bisher mitversicherte Ehegatte entscheiden, ob er der Kranken-
kasse als freiwilliges Mitglied beitreten will und in der Lage
ist, die Beitrage aufzubringen. Auch die Rechtsprechung hat bei
insoweit dhnlichen Gesetzestatbestinden stets auf das Verhiltnis
zwischen dem tatsdchlich Gegebenen und Empfangenen abgestellt
(vgl BSG, Urteil vom 16. Dezember 1971 - 7 RKg 23/69 - SozR 2200
§ 2 BKGG Nr 14; BSG, Urteile vom 28. September 1978 - 4/5 RJ
16/77 - und 13. Mirz 1979 - 1 RA 33/78 - SozR 2200 § 1266 RVO

Nrn 8 und 9).

Es kann hier dahinstehen, ob mit dem Tag der Bekanntgabe eines
Bescheides, durch den dem mitversicherten Ehegatten eine Rente
wegen EU bewilligt wird, grundsitzlich - bei entsprechender H&he
der zuerkannten Rentenleistung - die Unterhaltsberechtigung iS
von § 205 RVO entf#llt und der Anspruch auf Familienhilfe er-
lischt. Jedenfalls ist dies dann nicht anzunehmen, wenn im Hin-
blick auf Erstattungsanspriiche, die der Rentenversicherungstriger

gegeniliber anderen Sozialversicherungstrigern oder einem Trager

der Sozialhilfe zur erfiillen hat, noch nicht feststeht, welcher
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Betrag flr die Vergangenheit tatsichlich ausgezahlt wird. Die
damit fir den mitversicherten Ehegatten verbundene Unsicherheit
kann weder durch den Antrag auf Zahlung eines Vorschusses (§ 42
SGB I) noch durch einén Antrag auf Stundung der Krankenkassen-
beitrdge beseitigt werden. Solange der Rentenversicherungstriger
nicht die H8he der Erstattungsforderungen mitteilt, besteht die
M6glichkeit, daB von der nachzuzahlenden Rente nur ein Betrag
verbleibt, der die Unterhaltsberechtigung - Jjedenfalls flir die
zurlickliegende Zeit - unberiihrt 143B8t. Deshalb kann als Zeitpunkt
fir das Erldschen des Familienhilfeanspruchs - bei einer Fall-
gestaltung wie hier - frithestens der Tag angenommen werden, an
dem die aufgelaufene Rente ausgezahlt wird, nachdem die Ersatz-

anspriiche befriedigt worden sind, oder an dem der Rentenversi-

cherungstriger dem mitversicherten Ehegatten mitteilt, mit wel-

chem Auszahlungsbetrag er fiir die Vergangenheit rechnen k&nne.

Fir diese Auslegung des § 205 Abs 1 Satz 1 RVO spricht auch fol-
gendes: Die: Monatsfrist des § 176b Abs 2 Satz 2 RVO, in der der
freiwillige Beitritt zur Krankenversicherung erkldrt werden muB,
ist eine AusschluBfrist (Peters, Handbuch der Krankenversiche-
rung, Teil II, § 176b Anm 6 iVm § 176a Anm 3). Die nachteiligen
Wirkungen einer AusschluBfrist lassen sich aus rechtsstaatlichen

Grinden nur hinnehmen, wenn der Beitrittsberechtigte die Umsté&dnde

kennt, die ihm ein Recht zum freiwilligen Beitritt geben.

Nach den von der Revision nicht angegriffenen und damit fir den

erkennenden Senat bindenden (§ 163 SGG) Feststellungen des LSG
hat die LVA Oberfranken und Mittelfranken dem Kl&ger mit Bescheid
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vom 26. Oktober 1981 mitgeteilt, daB nach Befriedigung von Er-
satzanspriichen ihm noch 15.295,50 DM nachzuzahlen seien. Die '
Beitrittserkldrung zur Beklagten stammt vom 11. November 1981,
Der Kliger hat damit innerhalb der Ein-Monats-Frist des § 176b
Abs 2 Satz 2 RVO seinen Beitritt zur Krankenversicherung erklirt.

Dieser Beitritt ist wirksam erfolgt.

Der Hinweis der Beklagten auf § 176 Abs 1 Satz 4 RVO geht fehl.
Diese flir den Personenkreis des § 176 Abs 1 Nr 9 RVO geltende
Spezialbestimmung kann nicht auf mitversicherte Ehegatten ange-
wendet werden, deren Unterhaltsberechtigung entfillt. Nach § 176b
Abs 2 Satz 2 RVO ist der Beginn der einmonatigen Frist zum frei- -
willigen Beitritt ua vom Erldschen des Anspruchs auf Familien-
hilfe abh#ngig. Wie schon oben angedeutet, erlischt der Anspruch
auf Familienhilfe aber nicht in jedem Falle, in dem dem mitver-
sicherten Ehegatten ein rentengewidhrender Bescheid zugestellt
wird. Die Rente kann n#mlich so gering ausfallen, daB die Ein-
kommensgrenze des § 205 Abs 1 Satz 1 RVO nicht {iberschritten
wird. In diesem Falle wire die Zustellung des Rentenbescheides

fiir die Unterhaltsberechtigung ohne Bedeutung.:
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Die Kostenentscheidung folgt aus § 193 SGG.
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