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Bundessozialgericht

8 RK 15/86 Im Namen des Volkes

Verkindet am lthell
11. Mdrz 1987

in dem Rechtsstreit

Kldger und Revisionsbeklagter,

Prozeldbevollmichtigte: ......... et eeseeeay

Beklagte und Revisionskldgerin,
vertreten durch:

Der 8. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die mindliche
Verhandlung vom 11. Mdrz 1987

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil des Sozial-

gerichts Bayreuth vom 18. Juni 1986 aufgehoben.

Der Rechtsstreit wird zur erneuten Verhandlung und Ent-
scheidung an das Bayerische Landessozialgericht zurickver-

wiesen.
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Die Beteiligten streiten dariliber, ob der Klidger gegen die Be-
klagte Uber den 16. Mai 1985 hinaus einen Anspruch auf Kranken-

geld hat.

Die Beklagte gewdhrte dem Kldger mit Bescheid vom 13. Mai 1985
das Krankengeld fir die Zeit vom 10. April 1985 bis zum 16. Mai
1985 unter Berilcksichtigung der dem Kldger mit Bescheid der
Landesversicherungsanstalt Bayreuth (LVA) vom 19. Oktober 1983
zugebilligten Rente wegen Berufsunfdhigkeit nach § 183 Abs 5
Reichsversicherungsordnung (RVO). Fiur die Zeit vom 16. Mai 1985
an lehnte sie die Gewdnrung des Krankengeldes ab, weil der Kliger
die Gewdhrung der Rente wegen Erwerbsunfdhigkeit durch die
Weigerung verhindert habe, die von ihm ausgelibte selbstdndige

Tatigkeit aufzugeben. Der Widerspruch des Kldgers hatte keinen

Erfolg.

Das Sozialgericht (SG) hat die Beklagte unter Aufhebung des Be-
scheides vom 13. Mai 1985 und des Widerspruchsbescheides vom

22. Juli 1985 verurteilt, dem Kliger iiber den 16. Mai 1985

hinaus Krankengeld zu gewdhren. Zur Begrindung hat es im wesent-
lichen ausgefihrt, nacn § 183 Abs 3 RVO falle das Krankengeld
nicht schon dann weg, wenn rein medizinisch Erwerbsunfdhigkeit
vorliege, sondern erst dann, wenn der Versicherte die Rente wegen

Erwerbsunfdhigkeit beziehe. Der Bezug der Rente wegen Berufsun-
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fahigkeit flhre lediglich zum Ruhen des Krankengeldes in Hohe

dieser Rente.

Die Beklagte hat dieses Urteil im Einverstédndnis mit dem Kldger
mit der vom SG zugelassenen Sprungrevision angefochten. Sie ist
der Ansicht, § 1247 Apbs 2 RVO, der die Erwerbsunfidhigx<eitsrente
fir einen selbstdndig Erwerwerbstdtigen ausschlieBe, kdnne nur
fir die Rente aus der gesetzlichen Rentenversicherung Bedeutung
haben, nicht aber flr den Anspruch auf Krankengeld. Es sei frag-
lich, ob diese Bestimmung Uberhaupt in den FfFillen anzuwenden sei.
in denen ein Gewerbebetrieb zwar auf den Namen eines Versicherte
laufe, der Betreffende aber wegen seines schlechten Gesundheits-
zustandes darin eine Erwerbstdtigkeit Uberhaupt nicht ausiiben
kdnne. Eine andere Auslegung hdtte zur Folge, daf sich jeder
Krankenversicnherte durch Anmeldung auch nur des kleinsten Ge-
werbes - ohne dies auszuillben - eine lepnenslange Doppelversorgung
mit Kranxengeld und Berufsunfdhigkeitsrente sichern k&nne. Fiur
die Fdlle des § 1247 Abs 2 Satz 3 RVO bestehe bei der Anwendung
des § 183 Abs 3 und 4 RVO eine Liicke im Gesetz, die durch Analo-
gie dahin zu schlieflen sei, daB in diesen Fillen der Bezug der
Rente wegen Berufsunfdhigkeit zum Wegfall des Krankengeldes

flhre.

Die Bexlagte beantragt,
das angefochtene Urteil aufzuheben und die Klage

abzuweisen.
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Der Kldger beantragt,

die Revision der Beklagten zurickzuweisen.

Er hdlt das angefochtene Urteil im Ergebnis und in der Begriindung
fiilr richtig und ist der Ansicht, die Revision der Beklagten sel

unbegrindet.

IT

Die Revision der Beklagten fihrt zur Aufhebung des angefochtenen
Urteils und zur Zuriickverweisung des Rechtsstreits, weil die

festgestellten Tatsachen zur abschlieBenden Entscheidung nicht

19)1) J9P [T, YONY :SIDMUTE]

ausreichen. _ é

oun

Dem Anspruch des Kldgers auf Krankengeld fir die streitige Zeit
steht - wie das SG zutreffend angenommen hat - § 183 Abs 3 RVO
nicht entgegen. Nach dieser Vorschrift endet der Anspruch auf

Krankengeld erst mit dem Tage, von dem an Rente wegen Erwerbsun-

sa8 DYIN JJ B/ §§ Yoru YUBqUL)E(T S[E PUIS

fdhigkeit oder Altersruhegeld von einem Tridger der Rentenver-

3z

sicherung oder das Vorruhestandsgeld zugebilligt wird. Diese
Voraussetzungen liegen nicht vor. Insbesondere ist dem Kliger
nicht die Rente wegen Erwerbsunfahigkeit, sondern lediglich die
Rente wegen Berufsunfdhigkeit zugebilligt worden. Diese Rente
kann auch nicht iS des § 183 Abs 3 Satz 1 RVO den dort genannten
Leistungen und insbesondere nicht der Rente wegen Erwerbsun-
fahigkeit gleichgestellt werden. Zwar mag der Kldger die - vom SG
nicht festgestellten - tatsidchlichen Voraussetzungen des § 1247

Abs 2 Satz 1 RVO erfiillen; gleichwohl ist er wegen der vom SG
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festgestellten Ausilibung eines selbstdndigen Gewerbes nach § 1247
Abs 2 Satz 3 RVO nicht erwerbsunfdhig. Bei der zuletzt genannten
Vorschrift handelt es sich nicht um eine negative Fiktion des
Nichtbestehens von Erwerbsunfihigkeit (vgl BSG SozR 2200 § 1247
Nrn 19 und 34). Vielmehr liegt in diesen Fdllen unabhingig von
der H6he der Einkiinfte aus der selbstindigen Erwerbdstdtigkeit
Erwerbsunfdhigkeit nicnt vor, weil der Versicherte mit der Aus-
Ubung der selbstdndigen Erwerbstdtigkeit noch am Erwerbsleben
teilnimmt. Die vom Gesetzgeber gewollte Folge ist zwar, daB neben
dem Einkommen aus der selbstd@ndigen Erwerbstdtigkeit die flr den
Fall der Erwerbsunfédhigkeit vorgesehene Rente nicht gewdhrt wird.
Das bedeutet aber nicht, daB der Versicherte trotz bestehender
Erwerbsunfdhigkeit keinen Anspruch auf die entsprechende Rente
hat. Vielmehr steht ihm diese Rente nur deshalb nicht zu, weil er
kraft Gesetzes nicht erwerbsunfdhig ist. Die tatsdcnlich gewidhrte
Rente wegen Berufsunfdhigkeit nimmt in diesen Fdllen auch nicht
die Funktion der Rente wegen Erwerbsunfidhigkeit ein. Weder wird
sie wegen bestehender Erwerbsunfdhigkeit gewdhrt noch entpricht
sie der Rente wegen Erwerbsunfdhigkeit sonst in irgendeiner

Weise.

Selbst die objektiv bestehende Erwerbsunfidhigkeit hdtte nach

§ 183 Abs 3 Satz 1 RVO keinen EinfluB auf das Bestehen des An-
spruchs auf Krankengeld, sondern erst die Zubilligung der ent-
sprechenden Rente. Diese Vorschrift kann auf die Zubilligung der
Rente wegen Berufsunfdhigkeit auch in den Fdllen des § 1247 Apbs 2
Satz 3 RVO nicht entsprechend angewendet werden. Selbst wenn man

davon ausginge, daB® dem Gesetzgeber bei der Einfllhrung des § 1247
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Abs 2 Satz 3 RVO dessen Auswirkungen auf den § 183 Abs 3 RVO
nicht bewuBt waren, scheidet eine analoge Anwendung dieser Vor-
schrift doch aus, weil sie nach dem erkennbaren Willen des Ge-
setzgebers die Fdlle des § 1247 Abs 2 Satz 3 RVO nicht erfassen
soll. Wie das Bundessozialgericht (BSG) mehrfach betont hat, soll
§ 183 Abs 3 RVO Doppelleistungen mit jeweils voller Lohnersatz-
funktion verhindern (vgl BSG SozR 2200 § 133 Nr 29 mwi). Von
einer solchen unerwiinschten Doppelleistung kann aber dann nicht
die Rede sein, wenn bei einem Versicherten zwar der Versiche-
rungsfall vorliegt, der aber aus irgendwelchen Grinden nicht zu
der entsprechenden Sozialleistung fluhrt. Die Auswirkung des Be-
zuges der Rente wegen Berufsunfdhigkeit auf das Krankengeld ist
in § 183 Abs 5 RVO geregelt und von der Beklagten flr die Zeit
bis zum 16. Mai 1985 auch entsprechend beriicksichtigt worden.
Nur in HOhe des Bezuges der Berufsunfdhigkeitsrente kann neben

dem Anspruch auf Krankengeld von einer unerwilinschten Doppellei-

stung die Rede sein, die lediglienh zur Kirzung des Krankengeldes

nach § 183 Abs 5 RVO fuhrt, nicht aber zum vdlligen Wegfall des

3 DYIN P B8 §S YorU YURQUL)E(T S[E PUTS SUNJUIIESS[I9)I) JOP J[I9], YONY :STOMUTH
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Krankengeldes nach § 183 Abs 3 RVO. Zu Unrecht beruft sich die

Beklagte auf die Entscheidung des BSG vom 15. November 1979
(SozR 2200 § 183 Nr 29), in welcher der 11. Senat den § 183

Abs 3 RVO auf das Altersgeld, das vorzeitige Altersgeld und die
Landabgaberente nach dem Gesetz liber eine Altershilfe fUur Land-
wirte (GAL) fiir entsprechend anwendbar erkldrt hat. In dieser
Entscheidung hat der 11. Senat die genannten Leistungen nach dem
GAL den in § 183 Abs 3 RVO genannten Leistungen nur deshalb
gleichgestellt, weil es sich insgesamt ebenfalls um das Arbeits-

leben (Erwerbsleben) abschlieBende Leistungen handelt, die fri-
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Kldger gewdhrte Rente wegen B
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seinkinfte) ersetzen sollen. Die dem
erufsunfdhigkeit ist aber gerade
er Beendigung des Arbeitslebens den
rsicherungspflichtigen Beschiftigung
wegen Berufsunfidhigkeit ist vom

uBt so gestaltet, dall der Versi-
ausgleich zu erzielen - noch einer
B. Gerade deshalb unterscheiden die
auch zwischem dem Wegfall des

der Rente wegen Erwerbsunfdhigkeit
beim Bezug der Rente wegen Berufs-
t zwar zuzugeben, dafl der Kldger beil
Abs 3 RVO drei Einkommensquellen
Berufsunfahigkeit, das um die Rente
Einklinfte aus der selbstdndigen Er-
entsprechende Anwendung des § 183
nicht rechtfertigen, weil eine &hn-
steht und vom Gesetzgeber bewufdt

RVO beantwortet wird, wenn ein

Versicherter neben der Rente wegen Berufsunfdhigkeit Einkinfte

aus einer unzumutbaren abhdang
diesen Fdllen f&dllt der Anspr
ganz weg, sondern das Kranken
Abs 5 RVO um den Betrag der R
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Der Klidger hat es zwar mdglicherweise in der Hand, durch Aufgabe
der selbstidndigen Erwerbstdtigkeit den Versicherungsfall der Er-
werbsunfiahigkeit nach § 1247 Abs 2 Satz 1 RVO und die Zubilligung
der entsprechenden Rente herbeizufiihren. Solange das jedoch nicht
geschehen ist, kann die ihm gewdhrte Rente wegen Berufsunfdhig-
keit nicht iS des § 183 Abs 3 RVO der Rente wegen Erwerbsun-
fahigkeit gleichgestellt werden. Das kann auch nicht aus § 183
Abs 7 RVO hergeleitet werden, der es der Krankenkasse erlaubt,
den Versicherten unter den dort genannten Voraussetzungen zu
veranlassen, den Antrag auf die Rente wegen Erwerbsunfdhigkeit zu
stellen und die Zubilligung dieser Leistung herbeizuflihren. Die
in dieser Vorschrift vorgesehene Mdglichkeit des Wegfalls des
Krankengeldes kann weder in entsprechender Anwendung dieser Vor-
schrift noch Uber § 183 Abs 3 RVO fir die Fdlle des § 1247 Abs 2
Satz 3 RVO ensprechend gelten. Wihrend in den Fidllen des § 183
Abs 7 RVO der Versicherungsfall der Erwerbsunfdhigkeit bereits
vorliegt und die Zubilligung der entsprechenden Rente lediglich
von einer Willenserkldrung des Versicherten abhdngt, milite der
Versicherte in den Fdllen des § 1247 Abs 2 Satz 3 RVO den Ver-
sicherungsfall erst durch die - hdufig unzumutbare - Aufgabe der

selbstdndigen Erwerbstdtigkeit herbeifilhren.

Wenn die Beklagte meint, die Krankenkassen seien filr die Lohn-
ersatzleistungen bei Arbeitsunfdhigkeitsfdllen von voriliberge-
hender Dauer (in der Regel bis zu 78 Wochen) zustdndig, wdhrend
die Rentenversicherung mit ihren Geldleistungen in Form von Rente
bei Dauerfdllen (Erreichung der Altersgrenze fir Altersruhegeld

bzw bei Vorliegen von Erwerbsunfdhigkeit) eintreten sollen,
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spricht sie nicht die Problematik des § 183 Abs 3 RVO an; sondern
die vom Gesetzgeber in § 183 Abs 2 RVO geregelte Dauer des
Krankengeldes. Diese Regelung kann nicht iber eine entsprechende
Anwendung des § 183 Abs 3 RVO auf die Fidlle des § 1247 Abs 2

Satz 3 RVO korrigiert werden.

Wenn danach also auch § 183 Abs 3 RVO dem Anspruch des Kligers
auf Krankengeld nicht entgegensteht, so steht damit dieser An-
spruch jedoch noch nicht fest. Wesentliche Voraussetzung ist nach
§ 182 Abs 3 RVO das Vorliegen von Krankheitsbedingter Arbeitsun-
fdhigkeit. Das SG ist zwar unbedenklich und von den Beteiligten
unwidersprochen davon ausgegangen, daB der Kldger arbeitsunfidhig
ist. Es hat jedoch die zur Beurteilung der Arbeitsunfihigkeit
notwendigen Tatsachen nicht festgestellt. Selbst wenn man den
Inhalt des in den Akten der Beklagten befindlichen vertrauens-

4rztlichen Gutachtens vom 6. Mai 1985 als festgestellt ansehen

wollte, so 14Bt sich die Frage der Arbeitsunfdhigkeit daraus doch

nicht beantworten, auch wenn darin angenommen worden ist, der

3 DYIN P B8 §S YorU YURQULIE(T S[E PUIs SUNJUIWIESS[I9)I) JOP J[I9 ], YONY :STOMUTH

Kl&dger sei weiterhin erwerbsunfdhig. Weder aus dem Urteil des SG

noch aus diesem Gutachten geht hervor, welche Tdtigkeit die
Krankenversicherungspflicht begriindet hat sowie ob und welche
Tatigkeiten der Kldger jetzt noch verrichten kann. Es mag zwar
vieles dafir sprechen, daB der Kldger weder seine friihere noch
eine dhnliche und gleichwertige Tdtigkeit verrichten kann (vgl
zum Begriff der Arbeitsunfidhigkeit nach beendetem Beschadfti-
gungsverhdltnis das zur Verdffentlichung bestimmte Urteil des
erkennenden Senats vom 9. Dezember 1986 (8 RK 12/85). AnlaB zu

entsprechenden Tatsachenfeststellungen, die das Revisionsgericht

-10-
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nicht treffen kann, besteht vor allem deshalb, weil die vom SG
festgestellte Ausiibung einer selbstandigen Erwerbstdtigkeit die
Frage nach der F&dhigkeit des Kldgers zur Verrichtung anderer

Tatigkeiten nahelegt.

Aufdlerdem wird nach entsprechenden Tatsachenfeststellungen zu
entscheiden sein, ob der nach Anwendung des § 183 RVO verblei-
bende Betrag des Krankengeldes nach § 189 Abs 1 RVO in voller

HBhe ruht.

Der Senat hat zur Abkiirzung des Verfahrens von der Méglichkeit

des § 170 Abs Y4 Satz 1 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) Gebrauch

19)1() JOP J[Id ], YONY :SIOMUTE]

gemacht, den Rechtsstreit zur Nachholung der erforderlichen Tat-

yLHuLULUI’,\\

sachenfeststellungen an das Landessozialgericht zurilickzuver- %

weisen, das auch Uber die Kosten fir das Revisionsverfahren zu

entscheiden haben wird.
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