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Beklagte und>Revisionsklégerin,
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Der 8. Senat des Bundessozialgerichts hat auf
die miindliche Verhandlung vom 29. Novcmber -
1972 hin durch den Vorsitzenden Richter o
Dr, Maisch , die Richter o |
Schroeder-Printzen und °

Dr., Zimmer und die ehrenamtlichen

" Richter Schreiber und Dr. Fromen

; L LSRN |
fiir Recht erkannt: v R ‘
Die Revision der Beklagten gegen das Urteil
des Landessozialgerichts Baden-Wirttemberg . |
vom 24. Mirz 1969 wird zuriickgewiesen. : :
Die Beklagte hat der Klégerin auch die Kosten
des Revisionsverfahrens zu erstatten. ‘
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Die Beteiligten streiten dariiber, ob eine wesentliche
Anderung in den Verhiltnissen des Versicherten Rudolf

— (B.) die filir die Gewdhrung einer Rente nach einer
Minderung der Erwerbsfahigkeit (MAE) von 25 v.H. der
Vollrente wegen einer Hauterkrankung mafgebend gewesen sirnd,
eingetreten 1ist.

Die beklagte Berufsgenossenschaft gewdhrte dem urspring-
lichen Klager B., der am 21. Mdrz 1909 geboren und am

28. Februar 1971 verstorben ist und dessen Verfahren von
seiner Ehefrau fortgesetzt wird, mit Bescheid vom 22. Ja-
nuar 1964 fiir die Folgen der Berufskrankheit nach Nr. 46
der Anlage zur 6. Verordnung iiber die Ausdehnung der Unfall-
versicherung auf Berufskrankheiten vom 28. April 1961 -

BKVO - (BGB1 I 505) vom 9. September 1963 an -~ dem Tage dcs
Berufswechsels (Aufgabe des Berufs als Maler und Lackierer,
den er seit 1931 ausgelibt hatte und liberwechselnd in die
Tatigkeit eines Pfortners) - eine Teilrente von 25 v.H. dex
Vollrente. Die Schdtzung der MAE beruhte auf einem Gutachten

des Hautarztes Medizinalrat Dr. B vom 21. Oktober 1Co3.

in dem der Gutachter ausgefﬁhft hatte, der Hautbefund zcige
ein Ekzem der Hinde unter bevorzugtem Befall der Finger mit
dyshicrotischem Einschlag sowie einen Restzustand eines
Ekzems der Unterschenkel. Die Hautausschlidge, so fiihrte der
Gutachter weiter aus, stiinden in ursachlichem Zusammenhang
mit der Arbeit des Kldgers als Maler und Lackierer (hoch-
gradige Uberempfindlichkeitsreaktion der Hautteste bei
Terpentin). Die Hauterkfankung sei als schwer zu bezeichinen
und habe zur Aufgabe der beruflichen Beschiftigung als
Maler gezwungen.
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Gegen diesen Bescheid hat die Allgemeine Ortskrankenkasse
Stuttgart Klage erhoben. Auf Grund dieser ist die Beklagte
durch Urteil vom 20. November 1964 rechtskraftig vorurtéilt‘
worden, den Beginn der entschiddigungspflichtigen Heuter- -
krankung des Kligers auf den 9. Mai 1962 festzuselzen. .
. ' _ | . HE
Nachdem die Rente zur Dauerrente geworden war (§ 622 Abs. 2
Satz 1, § 1585 Abs. 2 Reichsversicherungsordnung -LVO-) i
kam Dr. B nach abermaliger Untarsuchung in scinem E:'
Gutachten vom 19. Mai 1965 zu dem Ergebnis,bei eincn e ,
Vergleich der Jjetzt erhobenen Befunde mit den in seinen %”"'
Gutachten vom 21. Oktober 1963 genannten—Befunden cei
insofern eine Besserung festzustellen, daB souohl ¢er =,
Hautbefund besser geworden sei als auch nach dem Ausfull
der Hautteste eine Besserung anzunehmen sei. An den Hinden
ldgen Jetzt keine nennenswerten Hautveranderungen :.chr vor,
eine Terpentinliberempfindlichkeit bei erhdhter Haulcmpfind-
lichkeit und Hautreizbarkeit bestehe jedoch weiter. Die '~
MAE auf dem allgemeinen Arbeitsmarkt schdtz: er auf 15 v.H. f
Mit Bescheid vom 24. Juni 1965 entzog die Besklagte die LT
bisher gewdhrte Dauerrente mit Ablauf des Monats Juli 1965.

Die Klage gegen diesen Bescheid hatte keinen Erfolg..

Auf die Berufung des B, hat das Landessozialgericht (LSG)
das Urteil des Sozialgerichts (SG) vom 28. Miarz 1267 aufl-

- gehoben und die Beklagte verurteilt, unter Abdnderung |
ihres Bescheides vom 24. Juni 1965 B. iiber den 31. Juli
1965 hinaus eine Rente nach einer MAE von 25 v.H. z1 ge-
wédhren. Zur Begriindung hat es ausgefiihrt: in dem Vor-
schwinden der sichtbaren Symptome der Erkrankung, C.l. ,"'}
der Hautveranderungen, misse zwar eine Anderung gecehen |

werden, sie sel aber nicht wesentllch Der im Verfahren

gehdrte Gutachter Prof. Dr. Ko, sei in seinem Gulachten
vom 21. Juni 1968 ebenso wie Dr. Br-im-r zu dem Erg:bnis
n - q- - -
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gekommen, daB zwar die Hande frei von krankhaften Ver-
dnderungen seien, daB die Hauttestung aber - ebenso wie
bei der Hautfunktionsprifung im Oktober 1963 - eine
Uberempfindlichkeit gegen Terpentin bei dreifacher posi-
‘tiver Reaktion ergeben habe, Daraus ergebe sich, dafl nach
‘wie vor das Grundleiden weiterbestehe. Nach der Beurteilung
‘dieses erfahrenen Sachverstindigen sei der Koérperschaden
des B. schon in der Uberempfindlichkeit zu sehen. Es handele
sich also um eine Fortsetzung der Hauterkrankung, so dald
von einem echten GesundungsprozeB des eigentlichen Leidens
nicht gesprochen werden konne. Im iibrigen sei zu beriuck-
sichtigen, daB B. in einem erlernten, besser bezahlten
Beruf nicht mehr tdtig sein und als 56jdhriger auch nicht
mehr angemessen umgeschult werden konne. AuBerdem sei er
auch wegen des Hautleidens berufsunfihig i.S. des § 1246

- RVO geworden, da er den Beruf eines Malers nicht mehr aus-
- iben konne.

Gegen dieses Urteil hat die Beklagte die zugelassene Revi-
sion eingelegt. Sie meint, wenn B. infolge seiner latenten
Allergie - zumal gegen Terpentin - den Beruf eines Malcers
und Lackierers nicht mehr ausiliben konne, so fehle dieser
doch der Charakter einer Erkrankung, die eine MAE im
rentenberechtigenden Grade bedingen konne. Im Ubrigen
wirden Allergien - wenn iliberhaupt - nur hochstens mnit
einer Rente von 20 v.H. der Vollrente bewertet, zumal

eine solche Allergie fiir sich allein keinen echten kdrper-
lichen Schaden darstelle. Eine Rente kodnne im iibrigen auch
langstens bis zu dem Zeitpurkt gewdhrt werden, in dem man
sich in beruflichen Kreisen im allgemeinen zur Ruhe zu
setzen pflege (Gewdhrung von Altersruhegeld).
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Die Beklagte beantragt,
das Urteil des LSG vom 24. Marz 1969 aufzuheben und
die Berufung des B. gegen das Urteil des SG von
28. Marz 1967 zurlickzuweisen.

| Die Rechtsnachfolgerin des B. beantragt,
die Revision zuriickzuweisen.

Sie hdlt das angefochtene Urteil fiir zutreffend. Die }??.
- Altersrente eines Lackierers gegeniiber derjenigen cines

Pfortners betriuge mindestens das Drelfach, weshalb iie :

Rente auch dann nicht hitte wegfallen diirfen. . > wa?w

II

un
Die Revision ist/begriindet.

Zu Recht hat das LSG die Beklagte verurteilt, B. iiber den
31. Juli 1965 himmus eine Rente nach einer MJAE von 25 v.H.
zu gewdhren. Die Voraussetzungen des § 622 Abs. 1 RVO o
sind nicht erfillt. Entgegen der Auffassﬁng der Beklagten
ist in den Verhiltnissen, die fiir die Festsetzung der ’
Leistung an B. durch den Bescheid der Beklagten von o
22. Januar 1964 (Teilrente von 25 v.H. der Vollrento),_"
'wegen der Folgen einer Berufskrankheit nach Nr. 46 der
Anlage zur 6. BKVO maBgebend waren, keine wesentliche
Anderung eingetreten. Es besteht in der medizinischen
Literatur im wesentlichen einhellige lMeinung dariber, . T
daR auch nach Abheilung der jeweiligen Hauterkrankung
- jedenfalls bei fortbestehender Uberempfindlichkeit - eine
gewisse Schonzeit einzuhalten ist, die im allgemeinen
etwa ein bis zwei Jahre betrdgt (vgl. Koelsch, BG 1957,
365, 366; Carrie, BG 1954, 70, 71 rechts oben). Erst dann
kann - sofern kein besonders gelagerter Fall vorlicgt -
-6 -
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unter Umstédnden eine Rentenentziehung in Betracht kommen.

Bei der Priifung, ob eine wesentliche Anderung im Sinne des

§ 622 Abs. 1 RVO eingetreten ist, sind aber gerade bei einer
latenten Terpentin- Allergie besonders strenge MaBstdbe anzu-
legen (vgl. dazu Prof. Dr. Carrié, der aa0 S. 71 betont,
diese Allergie erstrecke sich nicht auf einen bestimmten
Zeitraum, sondern sei "praktisch immer eine dauernde).

Dabei ist zu beachten, daR die bei einem beruflichen Haut-
fschaden zu gewdhrende Entschidigung die mit einem erzwungercn
‘Berufswechsel in der Regel verbundene EinbuBe an Betdtigungs-
und damit Verdienstmogljchkeiten ausgleichen soll, und daB
‘ein Hautkranker, dem ohnedies viele Stellen des Arbeitsmarxtes
‘verschlossen sind (vgl. BSG in BG 1960, 248 sowie LSG Niedcr-
'sachsen in Breithaupt 1867, 925, 926, 927) gerade durch einc
;berufliche Terpentin-Allergie besonders nachteilig betroffcn
;sein kann. DemgemdB hat guch schon das Reichsversicherungs-
“amt (RVA) in EuM Bd. 43, 102, 103 f hinsichtlich der
' Terpentin-Allergie eines Lackierers ausgefiihrt: Auch wenn
~keine examatdsen Erscheinungen mehr vorhanden gewesen seien,
so habe doch bei dem Versicherten nach den drztlichen Gut-
achten auch weiterhin eine Uberempfindlichkeit gegeniiber
Terpentin bestanden, die es nicht zulieB, daB dieser seinen
friheren Beruf wieder ausiibte. Damit sei aber das dem Ver-
sicherten offenstehende Arbeitsfeld weiterhin eingeengt,

und zwar gerade hinsichtlich seines bisherigen Berufs als
Lackierer und mithin der Versicherte in seiner Erwerbsfidnig-
keit noch beeintrdchtigt.

Neben diesen Gesichtspuhkten kann auch das Alter des Erkrark-
ten nicht schlechthin unberiicksichtigt bleiben; denn je dlicr
er ist und je langer er seinen Beruf ausgeiibt hat, desto
schwieriger kann es filir ihn sein, bei bestehender Terpentin-
Allergie seine verbliebene Arbeitskraft noch zu ververten
(siehe dazu auch Carrié za0).
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" Im zu entscheidenden Fall war B. am 1. August 1965 iiber
56 Jahre alt und von 1931 bis zum Eintritt der Hauter-
krankung im Jahre 1962 in seinem Beruf als Maler und
Lackierer t&8tig gewesen. Da Terpentinpridparate nach dem -
Sachverstidndigengutachten von Professor Dr. Koo

Dr. Bomm™il vom 21, Juni 1968 nicht pur in vielen Berufs-
zweigen, sondern auch im téglichen Leben weit verbrcitet
sind, bestand fiir B. beim Berufswechsel eine mehr als
iblich eingeschrgnkte Auswahl (Gutachten S. 5), die durch
sein vorgerilicktes Alter noch schwieriger wurde (Gutachten
S. 6). Die Terpentin-Allergie des B. war daher geeignet,
ihn beruflich wie auch auRerberuflich weiterhin erl.cblich
zu beeintrdchtigen. Das wird auch durch das vom LSG einge-~
lholte vorerwdhnte Gutachten bestatigt. Diese Sachver-

stédndigen sind zu dem Ergebnis gelangt, daB der durch die

Terpentin-Allergie geschaffene Zustand der Gefahrdung
durchaus eine Beeintréchtigunglsei, die einem Gebrechen
gleichgesetzt werden miisse. Deshalb haben sie die I¢E
weiterhin mit 25 v.H. beurteilt. Wenn das LSG diescn Gut-
achten gefolgt ist, so kann dies aus den vorgenanntcn
Griinden nicht beanstandet werden. Bei dieser Sachlage
bestehen gegen die Anderung (Aufhebung) des Entziehungs-
bescheides vom 24. Juni 1965 durch das LSG keine recht-
lichen Bedenken. Denn nach den Feststellungen des LSG
war jedenfalls im Entziehungszeitpunkt keine wesent-
liche Anderung im Sinne des § 622 Abs. 1 RVO eingetreten.
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Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 8021algerlchts—
gesetz.
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