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Bundessozialgericht

Im Namen des Volkes

Az.: 8/7 RU 2/72 ' .
Urteil

in dem Rechtsstreit

Zugestellt am
18. Juli 1873 :
Klagerin und Revisionsbeklagte,

ProzeBbevollméchtigté:

gegen

Beklagte und Revisionsklagerin,

- Prozc”bevollmachtigter:

Der 8. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne miindliche
Verhandlung am 26. Juni 197% durch den Vorsitzenden
Richter Dr. Maisch, die Richter
Schroeder-Printzen und Dr. Zimmer und die
ehrenamtlichen Richter Dr. H e nk en und
Semmelbauer

fir Recht erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des
Bayerischen Landessozialgerichts vom 11.November 197

1
wird zuruckgewiesen.

Die Beklagte hat der Kligerin auch die Kosten des
Revisionsverfahrens zu erstatten.
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Die Beteiligten streiten dariiber, ob die Kldgerin gegen
die beklagte Berufsgenossenschaft einen Anspruch auf
Verletztenrente gemdaB § 581 Abs. 1 Nr. 2 der Reichs-
versicherungsordﬁung (RVO) hat.

Die im Jahre 1924 geborene Klagerin leidet unter
Schizophtenie und Geistesschwiche. Diese Krankheit war
im Jahre 1C45 in Erscheinung getreten und hatte 1947
Krankenhausbehandlung erforderlich gemacht. Stationdre
Behandlung muflte seitdem nicht mehr in Anspruch genomme
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wverden. Wegen haufigen Einndssens und dadurch bedingten
Mehrverschleisses an Kleidern und Unterwédsche erhalt
sie von Qer Sozialhilfeverwaltung eine Bbihilfe, Auf
dem AnWesen jhres Bruders verrichtet die Kligerin unte:
Aufsicht einfache Feld-, Stall- und Hausarbeiten, die

S

T

ihr jewells im einzelnen aufgetragen werden.

10 ‘JFes8 §S lpmr'?qump(l S[e pu

Am 14. Oktober 1966 erlitt die Kligerin bei Feldarbeiten
einen Unfall (einen linksseitigen mecialen Schenkelhalsé?
bruch). Am 6. Januar 1967 stiirzte sie erneut, als sie
Briketts zum Kartoffeldampfer tragen wollte und Liwch
sich den linken Oberschenkel nochmals an der Eintritts-
stelle ces Schenkelhalsnagels.

Die Beklagte iibernahm die entstandenen Heilbehandlungs
kosten, lehnte jedoch mit Bescheid vom 28. Mai 1968

die Gewdhrung einer Verletztenrente ab, weil die Kl&-
gerin infolge ihrer Geistesschwdche nicht in der Lage
sei, einer Erwerbstdtigkeit nachzugehen. Sie sei mit-
hin bereits vor dem Unfall vollig erwerbsunfihig ge-
wesen; daher kodnne ihre Erwerbsunfidhigkeit durch den
Unfall nicht weiter gemindert worden sein.
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Gegen diesen Bescheid hat die Klagerin Klage erhoben.
Nachdenm das Sozialgericht (8G) ein Gutachten des Leiters
der Nervenklinik . Priv.-Doz. Dr. und
seines Oberarztes Dr. vom 16. Mdrz 1970 eingeholt
hatte, hat es durch Urteil vom 30. Juni 1970 die Beklagte

unter Abdnderung des Bescheides vom 28. Mai 1968 verurteilt,

anldaBlich des Arbeitsunfalls vom 14. Oktober 1966 und
dessen mittelbarer Folge vom 16. Januar 1567 (Zustand nach
Oberschenkelfraktur links) die gesetzlichen Geldleistungen
zu gewdnren. Es ist der Auffassung des genannten Gutachtens
gefolgt, die Kldgerin sel nicht vollig erwerbsunfahig; denn
sie konne noch ungefzhr ein Drittel der Arbeitsleistung
eincr gesunden lancdwirtschaftlichen Hilfskraft erbringer..

Gegen dieses Urteil hat die Beklagte Berufung eingelegt.
Diese hat das Landessozialgericht (ISG) zurlickgewiesen.
Zur Begrindung hat es u.a. ausgefihrt, das SG sei zutref-
fend davon ausgegangen, dall keine vollige Erverbsunfinig-
keit der Klagerin vorliege. Die Arbeit der Klagerin hebe
fur den Bruder, bel dem sie beschaftigt gewesen sei,
durchaus einen wirtschaftlichen Wert, was schon daraus
hervorgehe, dall} er den Ausfall der Arbeitskraft der Kla-
gerin als spirbare Belastung bezeichnet habe. Auch eine
angeordnete und uberwachte Arbeit sei eine Arbeit im
Rechtssinne, und es habe sich tei der Kldgerin nicant um
geringiligige Tatigkeiten gehandelt; denn die von der Klia-
gerin ausgefiuhrten Verrichtungen hatten zu den ublicnen
und betriebsnotwendigen Tatigkeiten, die in einem land-
wirtschaftlichen Betrieb verrichtet werden missen, genort.

Gegen dieses Urteil hat die Beklagte die zugelassene
Revision eingelegt. Sie meint, nur derjenige, der in der
Lage sei, unter den Bedingungen des allgemeinen Arbeits-
marktes eine wirtschaftlich verwertbare und erweribrin- .-
gende Tatigkeit auszuuben, konne als erwerbsfihig i.S.
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des § 581 RVO angesehen werden, Die Klagerin habe jedoch
nicht einmal angeordnete Arbeiten ausfuhren konnen, sondern
sie habe bei deren Ausfihrung noch stiandig lberwacht werden
missen, da sie geistig uberhaupt nicht in der Lage gewesen
sei, Arbeiten ohne standige Kontrolle zu erledigen. Sie habe
‘also rein korperlich geschen, quantitativ etwa ein Drittel
jener Handreichungen ausfihren konnen, die einer gesunden
Arbeitskraft moglich gevesen seien. Qualitativ sei die
Klagerin zu irgendwelchen Arbeiten Uberhaupt nicht in der
Lage gevesen, well ihr dazu die geistigen Voraussetzungen
gefehlt hatten. Die erforderliche Uberwachung habe sich
auch auf das v6llig inadidquate Affektverhalten sowie das
standige Einnassen der Klégerin erstreckt.

Die Beklagte beantragt,

die Urteile des SG Wirzburg vom 3%0. Juni 1970
und des Bayerischen LSG vom 11. November 4971
aulzuheben sowic dic Klage gegen den Bescheid
vom 28. Mai 19€8 abzuwveisen.

Die Klagerin beantragt,
die Revision zuruckszuweisen.

Sie halt das angefochtene Urteil fiir zutreffend.

Beide Beteiligten haben sich mit einer Enhtscheidung ohne
mindliche Verhandlung einverstanden erklirt (§ 124 Abs. 2
SGG).

1T

Die Revision ist unbegrindet.
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Der Kldgerin kann ein Anspruch auf Verletztenrente aus
AnlaB des Arbeitsunfalls vom 14. Oktober 1966 und dessen
nittelbaren Unfallfolgen vom 16. Januar 1967 nicht mit -der
Begriindung versagt werden, die Kligerin sei, wie die Be-
klagte zu Unrecht annimnt, schon vor dem Arbeitsunfall

vOollig erwerbsunfanig gewesen.

Nach § 581 Abs. 1 Nr. 2 RVO wird eine Verletztenrente ge-
wahrt, solange die Erwerbsfahigkeit des Verletzten infolge
cines Arbeitsunfalls um mindestens ein Fiinftcl gemindert
ist. Die rentenberechtigende Minderung der Erwerbsfahigkeit
(M3E) muB durch den Arbeitsunfall verursacht worden sein.
Daraus folgt, dall einem Versicherten keine Verletztenrente
gewahrt werden kann, wenn im Unfallzeitpunkt bereits in-
folge anderer Krankheiten oder Gebrechen dauernde Erweros-—
unfahigkeit vorgelegen hat. In einem solchen Fall ist die
MJdE nicht infolge des Unfalls, sondern allein durch die
unfallunabhidngigen Beeintrachtigungen eingetreten. Eine
bereivs vollig entfallene Erwerbsunfahigkeit kann somit
durch einen Arbeitsunfall nicht mehr gemindert werden.
Diese Rechtsauffassung entspricht der stindigen Recnv-

sprechung des Bundessozialgericnts -BSG- (BSG 30, 224,
225; BSG vom 24. Juni 1971 ~ 5 RKnU 7/69 - in Die Prazis,
1972, 276; Urteil vom 25. Mz2i 1972 - 5 RKnU 2/70 —-; Ur-
teil vom 28. September 1972 ~ 7 RU 71/70 - in SozR Nr. 13
zu § 581 RVO sowie Urteil vom 27. Fevbruvar 197% -

5 RknU 8,/71).. Ihr tritt der Senat bei.
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Das LSG ist jedoch unter Wirdigung der Verhaltnisse der
Klagerin zutreffend zu dem Ergebnis gekommen, dafl pei der
Klégerin eine vollige Erwerbsunfdhigkeit zur Unfallzeit
nicht bestanden hat. Der Begriff der volligen Erwerbs-
unfdhigkeit, wie er insbesondere im Urteil des 5. Senzts
vom 17. Dezember 1969 (BSG 30, 224) gepriagt worden ist,
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hat das Berufungsgericht nicht verkannt. Wie bvereits der
7. Senat in seinem Urteil vom 28. September 1972 zusgeflihrt
hat, ist der Begriff der vélliéen p*uerbsun*aulgkelt nicht
einer Erwerbsunfahigkeit i.S. des § 1247 Abs. 2 RVO gleich-
zusebzen, vielmehr sind an diesen Begriff strengere Anfor-
derungen zu stellen (vgl. BSG in SozR Nr. 2 zu §A561 RVO
al¥ - keine vollige Erwerbsunfahigkeit eines Blinden - dieser
Entscheidung folgend BSG Urt. v. 27. 4. 1973 ~ S RKnU 27/71).
Vollige Erverbsunfiahigkeit bedeutet, daB der Verletzte
dauernd dic Ighigkeit verloren hat, einen irgendwie nennens-
werten Verdicnst zu erlangen, d.h., er muB aus gesundheit-
lichen Griinden unfahig sein, sich unter Ausnutzung der Ar-
beitsgelegenheiten, die sich ihm nach seinen gesamten Kennt-
nissen sowle korperlichen und geistigen Fahigkeiten im ganzen
Bereich cdes wirtschaftlichen Lebens bileten, noch Erwerb zu
verschaffen (siehe RVA, AN 1897, 463, 4€4; BSG 17, 160, 161;
BSG Urt. v. 25. Mai 1972 - 5 RKnU 2/70 - und diesen Ent-
scheicdungen folgend BSG vom 28. September 1972 220). Dies
gilt auch dann, wenn die Chance, eine solche Arbeit zu er-
halten, nicht groB ist (BSG, Urt. v. 27.4.1973 -5 RKnU 27/71)
Der 7. Senat des BSG ist desvegen zu dem Ergebnis gekommen,
vollige Erwverbsunfzhigkeit aufgrund des gesundheitlichen
Zustandes des Versicherten sei anzunehmen, wenn der Ver-
letote nur noch gelegentlich eine Reihe von Arbeiten im
eigenen Berieb, Haus oder Garten erledigen kodnne (vgl.
auch Urt. des BSG vom 25. Mai 1972 - 5 RXnU 2/70). Im ubri-
gen sei lediglich zu fordern, dafl es sich bei der vom Ver-
‘sicherten vor dem Arbeitsuniell verrichteten Tdtigkeit um
eine solche gehandelt have, die auch Ublicherwelse in ande-
ren landwirtschaftlichen Betrieben gegen Entgelt verrichtet
verde . Auch muflten die vom Versicherten ausgefiihrten Arbei-
ten nicht nur gelegentlich, sondern regelméfig in nennens-—
werten Umfang geleistet worden sein. £s sei nicht von Be-
deutung, ob auch fremde aArbeitgeber, sei es aus konjunkturel-
len drinden, sei es bedingt durch das Lebensalter des Ver-
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sicherten, sich bereit finden wiirden, diesen einzustellen.
Es genlige, daBl sich der Versicherte unter Ausnutzung der

Arbeitsgelegenheit in dem Betrieb, in dem er tatsachlich

vor dem Unfall tatig war, nach seinen gesamten Kenntnissen
sowie L'6I~‘perliche1f1 und geistigen Fahigkeiten noch einen im
vorgenannten Sinne nennenswerten Erwerb hitte verschaffen
konnen. Dieser Ansicht des 7. Senats stimmt der erkennende

Senat im wesentlichen zu.

Unter Berilicksichtigung dieser Voraussetzungen ist das Be-
rufungsgericht zutreffend davon ausgegangen, daB die Kla-
gerin im Zeitpunkt des Unfalls noch nicht vollig erwerbs-
unfahig gewesen ist. Es hat dabei beriicksichtigt, daB eine
Schizophrenie in Schuben zu verlaufen pflegt und beein-
trichtigungsfreie Intervalle die Regel sind, wie auch bei
der Kldgerin die letzte stationare Behandlung vor 24 Jahren
stattgefunden habe und ein akuter schizophrener'Schub seit—
her nicht mehr aufgetreten sei.

Das LSG hat weiter festgestellt, daB die Kldgerin in der
Lage ist, ein Drittel derjenigen Arbeitsleistungen zu er-
bringen, die eine gesunde landwirtschaftliche Hilfskraft
érbringen wirde, und flir den Unternehmer habe diese durchn-
aus auch einen wirtschaftlichen Wert gehabt, was daraus
hervorgehe, dafl er den Ausfall der Arbeitskraft der Klige-
rin als spﬁrbare Belastung bezeichnet habe. Auch wenn ihre
Tatigkeit jeweils habe angeordnet und Uberwacht werden miis-
sen, habe sie ihre Arbeiten zur Zufriedenheit des Unter-
nehmens ausgefiihrt. Diese tatsidchlichen Feststellungen

sind von der Revision nicht mit Verfahrensriigen ange-
griffen. Unter den hier gegebenen Umstinden kann desnalb
das Vorbringen der Revision, die Kl&dgerin habe insveson-
dere auch wegen ihres "vdllig inaddquaten Affektverhal-
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tens'", des "standigen Einndssens'" und mit xiicksicht
auf ihre "komplett fehlende geistige Steuerungsfahig-
keit" keine ins Gewicht fallende Erwverbsfzhigkeit mehr
besessen, zu keilner andercn 1echtlichen Beurteilung
rthren. Denn dieses Vorbringen beeintraéchtigt nicht
die Feststellung des LSG, daB die Klagerin immerhin
ncch 1/% der Arbeitsleistungen, die eine gesunde
lanavirtschaftliche Hilfskraft erbringen wirde. voll-
bracht hat. Tann 188t sich aber nicht feststellen, dal}
die Klagerin vor dem Unfall bereits in dem Sinne vollig
erwerbsunféhig gevesen ist, dafl sich kein irgendwie
arteter Unfall noch nennenswert erwerbsmindernd beil
ihr hat auswirken konnen. Abgesehen hiervon haben aber
die medizinischen Sachverstandigen betont, "daB sich
die Klagerin leicht fuhren 1aBt"; sie sind deshalb ab-
schliefené zu dem Ergebnis gelangt, daR die KlAgerin
vor dem Unfall noch "etwa 1/% des Verdienstes einer
infachen landwirtschaftlichen Hilfskraft" hebe er-

®

zielen konnen.

Nach alledenm ist das Berufungsgericht ohne Rechtsirrtum
zu cen Ergebnis gekommen, dafll die Klzgerin nicht vollig
;erbsunfihnig war und ihr mithin ein Anspruch auf Ver-
cnrente aus Anlafl des Arteitsunfalls vom 14. Okto-
ber 1C€€6 in Verbindung mit den Folgen des Unfalls vom
16. danuar 11967 zustcht. Die Hohe der durch den Unfall
verursacnven MAE war im vorliegenden Verfahren nicnt
zu prufen. Dafiur wird allerdings die reststellung des
ISG, daB die Kldgerin "heute wieder" die gleichen Ar-
teliten wie vor dem Unfall verrichten kann, von Bedeu-
tung sein. Die Revision der Beklagten konnte nach alle-

dem keinen Ekrfolg haben.
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Die Kostenentscheidung folgt aus § 19% des Sozialgerichts-
gesetzes.
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