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Aktenzeichen:

8/11 RV 606/62 @ Im Namen des Volkes

- W e w e e e —

In Sechen

Klagers und Revisionsklagers,
Zugestellt

am 21. September 1964

g e g en

Beklagten und Revisionsbeklagten,

hat der 8. Scnat des Bundessozialgerichts gemdR
§8 165, 153 Abs. 1, 124 Abs. 2 des Sozialgericht
gesetzes o h n e mindliche Verhandlung am

1} 9P 99T, Yony :SroMury

20. August 1%¢4 unter Mitwirkung von

sunjuwess

Senatsprasident Stengel
als Vorsitzenden,

DUIS

F

Bundesrichter Dr. Neuhaus und

Bundesrichter Petersen
als vieiteren Berufsrichtern,

Bundessozialrichter Dr. R h o d e und

Bundessozialrichter S c h i t 2z
als chrenamtlichen Richtern,

1Zmydsad DI P BLY §§ Yoru JurquUajR(] S[e

fur Recht erkannt:

Auf die Revision des Kldgers wird das Urteil
des Bayerischen Landessozialgerichts vom
15. Mai 1662 aufgehoben.

Die Sache wird zur erneuten Verhandlung und

Entscheidung an dicses Gericht zuricxveriiicsern.
)

Von Rechts wegen.
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A

Bei dem Kladger war nach mehrfachen drztlichen

Begutachtungen auf Grund des Wehrmechtflrsorge-
~und -versorpungsgesetzes (WFVG) durch Bescheid
g

vom %%. dugust 1942 "Banderschvidche beider Knie-

\

- und Fussgelenke" als Vehrdienstbesch8disung im
Sinne der Verschlimmerung anerkennt und Versehr-
tengeld nach StufcIII bewilligt worden. Ohne er-
neute arztliche Untersuchung erhiclt er auf Grund
des Bayerischen Korperbeschiddigten-Leistungsge-
setzes (KBLG) - Eescheid vom 5. Juli 1948 - wegen

der gleichen, durch schiédigende Einwirkungen im

Sinne des KBLG hervorgerufenen Schidigungsiolgen

Rente nach einer Minderung der Erverbsignigrel’d

(MaE) um 70 v. H. Nachdem der Kliger die Anerxen-

nung von Schmerzen an der Wirbelsaule als weltcre

Schadigungsfolgen beantragt hatte, holbe das Ver-~

sorgungsamt (Versorgh) dic Gubtachien der le rven—

klinik und cder OrthopZdischen Klinik der Univez-
sicat M - vom 2. April und 20. lai 1957 eln
und erteilte auf Grund des § 30 Abs. 4 XKBLG den

Bescheid vom 24, Juli 1957, mit dem es den Ee-

scheid vom S. Juli 7S48 aufhob, weil sich seine

Voraussessungen als unzutreffend erwiesen hidsten.

Curch Umenerkennungsbescheid von gleichcn Tage

X
beceichnete es die Schddigungsfolgen als "Céncder-
schwéche beicler Knic- und Fussgelenke", vercchnlini-
mer h sck

durch schidipgende ILinwirkungen im Sinne dec
etzes (BVG) und zewdarte ven

P
Y]
epbomber 1654 an Rente nach einer dE um

Aui die Berufung des Kldgers nach altem Recht nat
das Oberversicherungsamt (OVA) Beweis erhoben ua

durch Eirnholung von Erztlicnen Gubacnten durcn Over-

regierungsmedizinalrat Dr. wimmin{vom 3. Juri 11952)
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und Prof. Dr. Ksu==/Dr, Beww(vom 11. Mai 1953)
und hat durch Urteil vom 17. Juni 1953 das
Rechtsmittel des KlBgers zurickgewiesen.

: : R ! _ =

Mit dem Rekurs nach altem Recht, welcher nach
Einfihrung der Sozialgerichtsbarkeit als Beru-
fung auf das Landessozialgericht (LSG) iiberge-
gangen ist, hat der Klidger die zusdtzliche An-
erkennung eines Wirbels&dulenschadens und dic
Gewdhrung von Rente nach einer HdE um 70 v.H.
beantragt. Er hat weitere Unterlagen vorgelegt,
u. a. 3rztliche Gutachten und Ausscrungen des

- Ob rregierungsmedizinalrats Dr. Vummzz (vom
30. Dezember 1958 und 15. Juni 1959) sowie des
Dr. Buosdmmmdon ( vom 12. Dezembe r | 050) Das Be-

‘rufungsbe‘lcnu nat Beweis erhoben ua durcn Eir-~

o

holung Zrztlicher Gubachten von Frof, Dr. L=

(Orthopriddiscne Xlinik der Universitat K )
- vom 22. duli 1959 mit Ergdnzung vom 8. Juli
1960 und von Prof. Dr. K=mmmmn(Nervenklinik der
Universitédt ¥ 1) vom 28. Oktober 1960 mit
Ergénzung vom 29. Dezember 961 und Eriduterung
in der mindlichen Verhandlung vom 55. Mei 71G¢o2.
Der Beklagtc hat das Gutachten des Frof. Dr.

St = wirektor der Psychiatrischen und lier-

venklinik der Universitat K ) und Qverarzt

-

FroZ, Dimmmmmmvom 21. Februar 7S61 vteigebracnt.

(¢}

Lurch Urteil vom 5. Mai 1C32 nat das LSG die
s Kligers zurlicxgeviecen, weil ale
Schadigungsio lge nur die verscnlimmerte bpancer-

sichvigt werden xOnne, OngC aber die Brvcrusia-
hicxeit nach dem Guiacnten des rrof. Dr. Kommmnnar
um 2> v. H. heratsetvze. Tin ursicalicher Zuseamncn-—
- hang der Skolicse mit der Bianderschwidchne bestene
nicht. Die Gangstdrung sei psychogen. Diese Sto-

rung xonne als Wehrdienstovescniddigunc nicnt aner-

; : ' i
. L : -4 -
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kannt werden, weil die medizinische Wissenschaft
und Erfshrung auf dem Gebiete der Psychiatric zZur
Beurteilung von Neurosen keine herrschendc Meinung
enthalte und mithin bei dem derzeitigen Stande der
medizinischen Wissenschaft der ursachliche Zusammen-—
hang der psychogenen Komponente mit dem Wehrdienst
nicht mit der vom Gesetz geforderten Wshrscheinlicn-
keit festgestellt werden konne. |

Der Klager hat Revision eingelegt und beantragt,

die Sache unter Aufhebung des Berufungsurteils
zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an

aas Bayerische LSG in Minchen zuriickzuverweisen

Er riigt mit niZherer Begriindung eine mangelnde Sachauf-~

klarung, eine fehlerhafte Bewelsviirdigung, Verstoss
pegen dilc Denkgesctze und eine Verletzung der Kausa-
litdtsnorm.

Der Beklagte beantragt, =~ =~ 7
die Revision gegen das Urteil des Bayerischen
Landessozialgerichts vom 15. Nal 1262 als un-

~ zuldssig zu verwerfen. o

Er hdlt die angefochtene Entscheidung fiir zutreffend.

auhie aied 5 -

Beide Beteiligten haven sich mit einer Entscheidung
ohne miindliche Verhandlung einverstanden erklart.

Der Xlager hat die Revision form- und fristgerecht
eingelegt und begrindet. Das LSG hat das Rechtsmittel
zwar nicnt zugelassen., Zs {indet aver deshalb statv,
weill ein wesentlicher Mangel des Verfehrens geriugt
wird und vorliegt. Die Revision ist auch pegrundes.
Das Beruifungsgericht hat den angefochtenen Umanerxen-
nungstescheid vem 24. Juli 1951 fir recntmissig erach-
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tet und hat festgestellt, dass das Wirbelsaulen-
leiden und die Gangstorung nicht ursidchlich auf’
Einwirkungen des Wehrdienstes zuriickzufihren seien.
Hiergegen richtet sich die Revision mit der Ruge
einer unzurcichenden Sachaufkliarung und einer Uver-
schreitung der Grenzen des Rechts auf frecic richter-
liche Bevieiswilirdigung. o '
Bbo o

Die Riige ciner Verletzung des § 128 des Sozialgerichts-
gesetzes (SGG) ist begrindet. Nach dieser Vorschrift
entscheidet das Gericht nach seiner freien, aus dem
Gesamtergedbnis des Verfahrens gewonnenen Uberzeugung;
in scinem Urteil hat es die Griinde anzugeben, die
fir die richterliche Uberzeugung leitend gewesen sind.
kin Mangel des Verfeshrens in bezug auf diec Beweis-
Wurdigung liegt dann vor, wenn das Gericht die gesetz-
lichcen Grenzen seines Rechts auf freie richterliche
Beweiswlrdigung ilberschrittcn hat; insoweit kommt
insbesondere ein Verstoss gegen Erfahrungssétzc des
tdglichen Lebens oder Denkgesetze in Betracht (BSG 2,
230, 237).

S
Wic die Revision zutreffend rigt, hat das Berufungu—.
gericht zu Unrecht angenommen, bei der Vielzahl der
Lehrmeinungen und Richtungen in der Ps;chiatrie kon-
ne nicht mit der fir eine Uberzeugungsvildung des Ge-
richts ausreicaenden Wanrscheinlichkeit dargetan
wercden, dess die Gangstorung auf Einwirkungen des
Wehidienstes (Uberanstrengung bei Mirschen) zurlick-
geilihrt werden miisse. Denn dies ldsst sicn aus dem
Gutachten des Prof. Dr. Kummmzvom 28. Oktover 1960
wit Naechtrag vom 29. Dozember 1867 und Zrginzung
im Termin zur miindlichen Verhandlung vom %5. Mai

1982 - auch im Hinblick auf das Gutachten des Frof.
Dr, St s - nicht fol gern. Insoweit sind

objektiven Beweislosigkeit (BSG 6,
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sewendet, was die Revisi.on
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noch erkennbar rigt. Objektive Beﬁeislosigkeit kann
erst danrangenommen werden, wenn samtliche Moglich-
keiten der Peviciserhebung ausgeschdpft sind. Uber
die hier zu entscheidende ¥rage, ob der psycho-
senen Gern 5storunb echter Krenkheitswert zuzunes-

~sen und leshalb entsprechend der Rechtsprechung

i

W

des BSG (BSG 10, 209 £f) der ursdchliche Zusem-

mennang zwvischen diesen psychogenen Storungen und
den Einvirkungen des VWehrdienstes zu bejehen ist,
sind bisher nur Prof. Dr. Kwurmmuiund Prof, Dr.

St =zenort worden. Letzterer hat den Kla-

ger nicnt gesehen, sondern sein Gutachten nacn
Aktenlage erstattet. Prof. Dr, Kumummrnat die necht-
svrechung des BSG anerkannt und aus ihr die notwen=-

digen Folgerungen gezogen. Prof. Dr. Stow
gsegen berucksicntigte nicht die Rechtsprechung des
BSG cur Frage neurotischer Scorungen. Er verxennt
zucdem die Rolle des Sachverstdndigen als Gehilien
des Richters, wenn er eine rein recntliche Frage,
namlich die endgliltige Entscheidung lber den ur-
sachlichen Zusammennang, aus der Zeurteilung des
Richters in die des Arztes iliberiihren will, wobeil
er den unterschled;¢chen Kausalitdatsvezriif im
naturwissenschaftlichen und im versorgungsrecatli-
chen Sinne nicht deutlich genug bveachtet. lieces
utachten zeht von "gliltigen Bestimmungen" Iir die

h—,‘Q

eurteilung des Ursacnenzusammenhanges oveil einer

o]

sychogenen Symptomverstarkung aus und verweisy
insoweit auf das Grundsatzgutachten "Die Neurocze',
herausgezeoen vom Bundesminister fUr Arvelt und
Sozilalordnung im Jahre 7So0. Abgecenen davon, dass
es sich bei dem Grundsatzgubacnten nicnt um "gil-
tlbe Bestimmungen", sondern auch um ein "Gusachnten"
ncelt, testehen fir die Beurtveilung des Ursacnen-
zusammenhanges Xeine "gliltigen Bestimmungen', die
sescizlich niedergelest sind., Zvar zernigh nach § 1
Abs, % 3BVG zur snerkennung einer Cesundneitsstorung

-
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die Wshrscheinlichkeit des ursidchlichen Zusammen-
hanges, sein Begriff ist gesetzlich aber nicht
bestimmt, Erst das BSG hat in stdndiger Recht-
sprechung den Ursachenbegriff im Sinne des Ver-
sorgungsrechts festgelegt (s. BSG 1, 150, 156;
268 ff). Bei dieser Lage kann das Gutachten von
Frof. Dr., Stuimuminzm/Prof, Dwwmumm:fiir die Annahme
eincr objektiven Beweislosigkeit nicht verwertet
werden.

Der Senat verkennt nicht die Schwierigkeit der
Beweisfragen, welche sich bei der Beurteilung
des ursachlichen Zusammenhangs zwischen neuro-
tischen Stérungen und Einwirkungen des Wehrdicn-
stes ergeben. Insowvelit sei auf das Urteil des

4. Senats vom 7. April 1984 (BSG SozR RVO

§ 1246 Bl. Aa 26 Nr. 38) und des 11. Senats vom
1. duli 4%84 - 11/1 RA 158/6%7 - verwiesen. Die
"Simulationsn8he" zahlreicher Neuroscn fordert
bei der Feststellung der ansdruchsbezriindenden
Tatbestandsmerkmele eincn strengen kalstab.
Diecse Sghwierigkeiten entheben aver das (e richt
nicht dér Pflicnt, den Sachverhalt ebenfells in-
soweit aufzukldren, damit es eine ausreichende
Grundlage fiir seine Entscheidung ernhili. ‘enn
das LSG hier schon glaubte, eine nerrschende
Ansicht bestehe in der Psychiatrie iiber den
Ursachcnzusammenhang »s;cihogener térungen‘mit
&¢igenden Einwirxungen des Kriegsdéienstes

T, So war doch durch die Rechisprecausng Ges
BSG klar gestellt, dass jedenfalls das Gubachten
von Frof, Dr. S im Hinblick auf seine Vor-
aussetzungen und Gedankenilihrung vorliegend nicht

-8 -
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bericxksichtigt werdcon konnte. Das Berufungsgericht
hatte entsprechend seincr richterlichen Aufgabe die
unterschiedlichen mediziniscacn Meinungen, und zwar
nicht etwa Lehrmeinungen im allgemeinen, sondern
drztliche Meinungen - moglichst auf Grund eigener
Untersuchung - in diesem E.nzelfall ernmitteln und aus
ihnen dann diejenigen herausnehmen nusscn, welche
nach seiner richterlichen Uberscugung den Verndltnis-
sen des hicr zu entscheidenden ninzelfalls am che-
sten gerecht werden. Das LSG n&dtte sich elso gedrangt
fuhlen mussen, cin oder novfalls menrerc veitere
vsychiavrische Gutachten cinzunolen, vevor es den
Grundsatz der objextiven Beveislosigrelbd nétie ean-
wenden durien. Denn erst venn das Gerichv&rotz sbrg~
Taltiger Z.mittlungen und Lei gevovtecner kritiscner
Wirdigung Jer Verfenrenscr.conisse cine VortZuscnung
der Storur;, dic woglichkels, sie zu Uverwinden, oder
ihre Uneriieblichireit fUr die prwvervsidnigizelt nicav
ausschlieszen keann, so wérc von dem Xléger die rolie
scisestelltseins cdes ursichlichen Zusericn-

Da sonach der gerigte wesentliche llangel des Verlien-
rens, niamiich eine Verletzung ces § 728 SGG gegeven

ist, war das angefocatvenc Urteil sulzuneven und &ilc

Sache an die Vorinstenz zuricxzuverveliscn, ohne dass
aul aic weiter crhovencn ruigen eingegangen zu verden
brauchte. Der Senat nhat von einer Zntvscheldung uver

daas gelteond gemeacate wirpelsZulenleiden avgecenen,

o]
{

weil es nicht ausgeschlossen ist, dass sichn Iir den
ursdchlichen Zusammennang cieses Leidens In cem viel-
teren Verlehren und durcn éic flir exforderlich gensl~
tone Sachaufklirung durch Binnolung von &arzstlicihen
cutachton neue Gesicatspunxie ergeben.
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"Diec Entscheidung der Kosten bleibt dem ab-
schliessenden Urteil vorbehalten.

www.prinz.law

Da die Voraussetzungen der §§ 165, 153 Abs. 1,

124 Abs. 2 SGG erfiillt sind, konnte der Senat
ohne mundliche Verhendlung durch Urteil ent-
scheiden.
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