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Bundessozialgericht

78 /78 - Beschlub

in dem Rechtsstreit

Kldgerin und Revisionsklagerin,

ProzeBbevollmichticte:

gegen

Beklagte und Revisionsbeklagts.

Der 7. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die An-
frage des 12. Senats des Bundessozialgerichts - Be-~
schluBl vom 2%, Juni 1976 - 12/7 RAr 42/74 - am 3. No-
vember 1976 durch den Vorsitzenden Richter

Dro. Broc ke , die Richter He nn i g und
Bender sowie die ehrenamtlichen Richter
Wolff und He imanmn beschlossen :

Der 7. Senat des Bundessozialgerichts h3lt an seiner
Rechtsprechung fest, dafl Ausbildung im Sinne des AFG

- abgesehen von den in § 40 AFG genannten Lehrgingen
und anderen berufsvorbereitenden MaBnahmen - stets nur
die erste zu einem AbschluB fiihrende berufliche Bil-
dungsmafinahme ist.
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Griinde:

Die Klagerin hat eine am 1., April 1959 begonnene Ausbil-~
dung zur Krankenschwester wegen EheschlieBung am 10. De-
zember 1960 abgebrochen. Sie trat am 10. November 1965 in
ein Arbeitsverhdltnis als ungepfﬁfte Krankenpflegerin ein
und erhielt ohne weitere Ausbildung, jedoch nach Ablegung
der vorgeschriebenen Priifung, mit Wirkung ab 1. April 1972
die Erlaubnis, die Krankenéflegeﬁilfé unter der Berufsbe-
zeichnung "Krankenpflegehelferin" auszuiliben. Vom gleichen
Tage an begann sie unter Berilicksichtigung ihrer friiheren
Ausbtildung eine um ein Jahr auf zwei Jahre verkiirzte er-
neute Ausbildung zur staatlich gepriiften Krankenschwester.
Fiir diese Bildungsmaflnahme begehrt sie von der Beklagten
Forderung. Klage und Berufung blieben ohne Erfolg.

Der 12. Senat des Bundessozialgerichts (BSG) hat im Be-
schluB vom 23, Juni 1976 - 12/7 RAr 42/74 - beim 7. Senat
angefragt, ob dieser an seiner Rechtsprechung zu § 40

des Arbeitsfdrderungsgesetzes (AFG) festhilt, wonach unter
Ausbildung im Sinne dieser Vors:zhrift stets nur die erste
zu einem AbschluB fiihrende berufliche Bildungsmafinahme

zu verstehen ist (BSGE 38, 174).

Zur Begriindung seiner Anfrage hat der 12. Senat im wesent-
lichen ausgefijhrt: o
Einem Anspruch auf Forderung nach § 41 Abs. 1 AFG stehe

es entgegen, dalBl die Ausbildung zur Krankenschwester ge--
m3B § 8 Abs. 1 des Krankenpflegegesetzes in der Fassung
vom 20. September 1965 (BGBl I 1443)'keine abgeschlossene
Berufsausbildung oder angemessene Berufserfahrung voraus-
setze, sondern auch Bewerberinnen mit abgeschlossener Real-
schulbildung oder entsprechenderSchulbildung offenstehe.
Eine Forderung der BildungsmaBnahme als Umschulung nach

§ 47 Abs. 1 AFG kommt deshalb nicht in Betracht, weil der
Beruf einer Krankenschwester gegeniiber dem Beruf einer
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Krankenpflegehelferin zwar einen erweiterten, jedcch ksinen
neuen Inhalt habe.

Die von der Klégerin am 1. April 1972 begonnene Bildungs-
maflnahme baue auf dem bisherigen (einem fritheren Anlernhs-
ruf vergleichbaren) Beruf auf und filhre unter Verwertung
d2r bisher erworbenen Kenntnisse und Fertigkeiten zu sin:zuw
qualifizierteren Berufsziel., Dieser stufenweise Auitau zw-il-r
Erldungsginge erfiille zwar nicht die Merkmale einmsr "Sruten-
ausbildung" im Sinne des Urteils des 9, Senats vam 9, [luis
1974 (BSGE 37, 163), denn beide Ausbildungsgange fihrten zu
Jeweils selbstdndigen Berufen; andererseits handele es sich
aich nicht um eine ordnungsrechtlich crganicierte Stufen-
ausbildung im Sinne des § 26 des Berufsbildungsgesetzes
(BBiG); schlieBlich erfiille die streitige Bildungsmaloahms
auch nicht die Voraussetzungen einer "AnschluBaustildung"
nach § 3 Abs, 3 der Anordnung Ausbildung vom 3%1. Oktober
1989 - AWBA 1970 S. 213 - (4Ausb). Der 12, Senat ist der
Me1nung, daB auch die streitige BildungsmafBnahme im vor-
liegenden Falle als "aufbauende" Ausbildung von der Forde-
rung als Ausbildung nicht grundsatzlich ausgeschlossen sein
sollte.

An einer Entscheidung in diesem Sinne sieht er sich durch
die Rechtsprechung des 7. Senats in BSGE 38, 174 gehindert.
Er fragt daher an, ob der 7. Senat die Auslegung des § 40 AFG
im Sinne einer absoluten AusschlieBlichkeit verstander haben
will -~ und bejahendenfalls hieran festhilt ~ oder ob er trotz
der hierfiir sprechenden Formulierung die Moglichksit offen-
gelassen hat, daBl in besonders gestalteten Einzelfillen aus~-
nahmsweise auch eine weitere Ausbildung, die nicht schon
"Stufenausbildung" im Sinne des § 26 BBiG cder "AnschluBaus-
tildung" gem#B § 3 Abs. 3 Adusb ist, ‘als Ausbildung nach § 40
AFG gefcrdert werden kann, -

Nach Auffassung des 12. Senats wiirde bertits die Forderbar-~
ke1t einer organisierten Stufenausbildung nach § 26 BBiG und
einer AnschluBausbildung nach § 3 Abs. 3 AAusb die Richtig-
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xeit der vom 7. Senat vorgenommenen Auslegung des § 40 AFG

in der mit dem Wort "stets" zum Ausdruck gebrachten Aus-
schliefBlichkeit in Frage stellen, es sei denn, das Wort
"stets" kénnte im Sinne von "grundsitzlich" und damit le-
digiich als eine Klarstellung und Festigung der noch in dem
Urteil vom 19. Mdrz 1974 (BSGE 37, 163, 167) gewihlten Formu-
lierung {Ausbildung im Sinne des § 40 AFG kann in ein und der-
sslben Berufsrichtung "regelmdBig immer nur die erste zu einen
Abschiuf fuhrende Bildungsmalnahme sein")verstanden werden.

o

[}

1T

Der 7. Senat halt an seiner Rechtsprechung im Sinne der Ent-
scheidung in BSGE 38, 174, 175 fest.

Der 7. Senat hat seine Auffassung, daB Ausbildung im Sinne

§ 40 APG stets nur die erste zum AbschluB fiihrende MafBnahme
der bzruflichen Bildung sei, und alle spateren Schritte dem-~
gemdB nur als Fortbildung oder Umschulung zu werten seien,
in den nachfolgend aufgezidhlten 12 Urteilen vertreten:

Urteil vom 22.10.1974 - 7 RAr  38/74 -  (BSGE 38, 174)

Urteil vom 22.10.1974 - 7 RAr 69/72 -

Urteil vom 22.10,1974% =~ 7 RAr  65/73 -  (SozR 4100, § 41 Nr. 12)
Urteil vom,17.12.1974 - 7 RAr = 48/72 -  (BSGE 38, 274)

Urteil vom 6. 3.1975 - 7 RAr * 68/72 - '

Urteil vom 6. 3.1975 - 7 RAr 104/73 -

Urteil vom 6. 5.1975 - 7 RAr  74/73 -

Urteil vom 305 9.1975 - 7 RAr  96/73 -  (SozR 4100, § 47 Nr. 14)
Urteil vom 11. 5.1976 - 7 RAr 13/74 -

Urteil vom 11. 5.1976 - 7 BAr 127/74 -

Urtsil vom 22. 9.1976, - 7 RAr,  4/75 -

In drei weiteren Entscheidungen hat er ausgefiihrt, daBl Aus-
bildung im Sinne § 40 AFG "nur" die erste zum AbschluB
fihrende Bildungsmafnahme sei, und zwar in den folgenden
Urteilen<
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Urteil vom 3%30.1.1975 - 7 RAr 26/7% -
Urteil vom 6.3%.1975 =~ 7 RAr 38/73% -
Urteil vom 22.9.1976 - 7 RAr 24/75 -

Der 12, Senat hat im Urteil vom 19. Februar 1976 - 12/7 RAr
126/74 -~ ebenfalls entschieden, dafl Ausbildung im Sinne § 40
AFG stets nur die erste .... Ausbildung ist,

In zwei Urteilen vom 11. Miarz 1976 (7 RAr 63/74 und 7 RAr
67/74) hat der 7. Senat zur Abgrenzung von § 40 und § 47 AFG
entschieden, dafl "dem Grundgedanken des Gesetzes nach" grund-
sitzlich keine Fdrderung nach § 40 AFG mehr in Betracht

komme, wenn der Bildungswillige vor Eintritt in die MaBnahne
bereits einen Status erlangt hat, der ihn zur verartwortlichen
Ausiibung des gewdhlten Berufs befihigt.

Zur Stufenausbildung hat sich der Senat ebenfalls mehrfach
gedauBert, maBgeblich in BSGE 37, 163%. Im Urteil vom 11, Mai
1976 - 7 RAr 5/75 - hat er den Grundsatz wiederholt, daB
Stufenausbildung nicht vorliegt, wenn der Kliger mit einer
friilheren Ausbildung bereits einen Status erreicht hat, den
er auf dem Arbeitsmarkt verwerten kann.

Ausgangspunkt der Rechtsprechung des 7. Senats war die Ent-
scheidung vom 19. Mdrz 1974 - 7 RAr 9/73 - (BSGE 37, 163),
Dort war zwar noch formuliert, daB Ausbildung im Sinne § 40
AFG in ein und derselben Berufsrichtung "regelmdfig" nur die
erste zu einem AbschluB filhrende BildungsmafBnahme sein ké&nne.,
Aus dem Zusammenhang der Entscheidung ergibt sich jedoch, daB
der 7. Senat bereits hier konzeptionelle, begriffliche und
inhaltliche Unterschiede zwischen den verschiedenen Bildungs-
typen sah; insbesondere lehnte er in dieser.Entscheidung aus-
driicklich die Zuordnung einer beruflichen Bildung in Form
zweiter oder weiterer Stufen (Stufenausbildung) im AnschluB
an eine den vollwertigen Berufsabschlull bereits bewirkende
erste Stufe zur beruflichen Ausbildung im Sinne des § 40 AFG ab.
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Der Senat folgerte seine Rechtsprechung einmal aus der
Systematik des Gesetzes und dem Wortlaut der speziellen
Vorschriften, zum anderen aus den danach zu erkennenden
Inhalten und Zielen der einzelnen Bildungsarten. Zum Be-
riff der beruflichen Fortbildung fithrte er z.B. aus:
3e1 der berufiichen Fortbildung im Sinne des § 41 AFG
undelt es sich regelmidflag um eine MafBnahme, bei der an
eruflich erworbene Kenntnisse, die bereits vor Eintritt
in d.e liafrnahme vorhanden sein miissen, angekniipft wird;

()Q
H

-

J‘

U‘

ct

é¢as folgt einmal aus der Zielrichtung dieser Malnahme,
instesonder= daraus, berufliche Kenntnisse und Fertig-
ke.ren "zu erhalten, zu erweitern oder der technischen Ent-
wicklung anzupassen". Ferner folgt dies auch daraus, dafi fiir
die Forderung der Teilnahme an dieser BildungsmaBnahme ent-
weder eine abgeschlossene 3Berufsausbildung oder eine ange-
me 3sene Berufserfanrung als Zugangsvoraussetzung gefordert
wird. Wenn 1n § 41 Abs. 1 AFG die berufliche Fortbildung
u.,a. zuch "einen beruflichen Aufstieg ermdglichen" soll, so
wird daraus ebenfalls deutlich, daB der Teilnehmer an dieser
BildungsmaBnahme im weitesten Sinne zuvor eine Ausbildung
erfahren und eine dementscrechende berufliche Stellung er-

worten hat. Nimmt dieser Teilnehmer an einer in § 41 AFG
beschriebenen BildungsmaBnahme teil, so erh#dlt er keine Aus-
bildung im Sinne des § 40 AFG" (BSGE 37, S. 167).

.

ar Recntsprechung des 7. Senats liegt die Erwdgung zu-
grande, daB er es im Rahmen eines geltend gemachten Forde-
rungsacspruchs zundchst flir erforderlich h#lt, durch recht-
lache Subsumtion festzustellen, welche Art der beruflichen
Bildung uberhaupt gegeben ist, um sodann die Frage zu unter-
suchen, ob dafur die konkreten anspruchsvoraussetzungen vVor-
liegen. Dieses Verfahren wird nicht nur bei der Abgrenzung
Ausbildung/Fortbildung, sondern auch bei der Abgrenzung
Fortbildung/Umschulung praktiziert, dort ilibrigens unein-
geschrdankt auch vom 12. Senat (vgl. z.B. Urteile vom

29, April 1976 - 12/7 RAr 103/74 - und 12/7 RAr 16/74 -).
Aus dresen Erwdgungen hat der 12. Senat sogar flir den seiner
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Anfrage zugrundeliegenden Sachverhalt begrifflich (inhaltlich)
das Vorliegen einer beruflichen Umschulung verneint.

MafBgebend flir den FSrderungsanspruch ist nach Auffassung des
7. Senats also zundchst die nach Inhalt und Ziel festzustel-
lende Art der MaBnahme filir den betreffenden Antraguteller.

Gegen diese nach systematischen Gesichtspunkten entwickelcse
Rechtsprechung des 7. Senats sind - soweit ersichtiich - weder
von Seiten der Verwaltung noch in der Literatur Stimmen laut
geworden. Sie wurde im Ergebnis von der Bundesanstalt fur Ar-
beit (BA) im Rahmen ihrer Weisungen an die Arbeitsimter iiber-
nommen (vgl. Durchfiihrungsanweisung -DA- zu § 2 der Anordnung
des Verwaltungsrates der Bundesanstalt fir Arbeit iudber die
individuelle Forderung der beruflichen Fortbildung und Um-
schulung vom 9. September 1971 (ANBA S, 797) - AFuU 1971 -
Nrn. 201 bis 2.14, abgedruckt bei Hoppe/Berlinger unter C II

(DA) 8. 2/3).

3) Die Auffassung des 12. Senats hitte zur Folge, daB die vom
7., Senat in stdndiger Rechtsprechung fiir erforderlich ge~
haltene systematische Zuordnung nach der Art der Bildungs-
nafBnahme, deren Teilnahme der Antragsteller gefordert wis-
sen will, aufgegeben oder doch jedenfalls wesentlich ein-~
geschrankt werden miiBte. Das konnte soweit fiihren, letzt-
lich nur noch zu priifen, fiir welche Vorschrift (8§ 40, 41 ff,
47 AFG) die Fdrderungsvoraussetzungen gegeben sind, ohne
daB es auf den Charakter der MaBnahme ankime. Nach Auffas-
sung des 7, Senats stinde ein solches Vorgehen mit dem Sinn
des Gesetzes, wie er im Aufbau und Wortlaut der §§ 33 'ff AFG
in dieser Beziehung zum Ausdruck kommt, nicht mehr in BEin-
klang, um so mehr als dariiber hinaus die Frage entstiinde,
welche (unterschiedlichen) Leistungen (nach § 40 oder nach
§8 44, 45 AFG) jeweils in Betracht kommen sollen, wenn bei
weiteren Stufen einer mehrphasigen Ausbildung der hier zur
Debatte gestellten Art zugleich die Voraussetzungen etwa
nach § 40 und § 41 AFG erfiillt sind. In dem der Anfrage zu-
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urde liegenden Sachverhalt hat der 12. Senat inhaltlich
ine Fortbildung nicht verneint. Der nach dem Beschlufl des
2. Senats naheliegenden Annahme, eine konkrete Bildungs-
maflnarme konnte fir ein und denselben Teilnenmer jedoch im
Rechtssinne zugleich berufliche Ausbildung und berufliche
Fcrtbilduneg {vielleicht sogar auch noch berufliche Umschu-
lung) sein, kann sich der 7. Senat nicht anschlieBen, weil
1amit aer Grundsatz der Recntsklarheit und Rechtssicher-
nelt verlassen wirde, Prinzipien, ,die neben der Gewzhrlei-
stung exrer verninftigen Verwaltungspraxis letztlich auch

g
2
1

i=m Burger nur dienen Xonnen.

Scweirt der 12. Senat zur Begrundung seiner Anfrage auf die
egelung 1L
Benden Stellungnahme des 7. Senats; denn auch nach
Auffassung des 2. Senats handelt es sich bei der von der
wlagerin beabsichtigten Ausbildung nicht um eine im Sinne
5

fur Stufenausbildungen i1m Sinne des 3 26 BBiG eine Ausnahme

von seiner eingangs dargestellten Rechtsprechung anzuer-
cennen (eine l1oglichkeit, die er nicht ausschlieBen will),
ware dies fir die Entscheidung des 12. Senats in der An-
fragesache nricht erheblich. Soweit der Auffassung des
'2. Semats die rechtspolitische Erwidgung zugrunde liegen
_sollte, dad eine nach § 26 BBiG vorgesehene Ausbildungs-
form jedenfalls durch das Fdrderungsrecht des § 40 AFG ab-
gedeckt sein miiBte, erscheint dies nicht zwingend. Abge-
eh=n von dem unterschiedlichen Charakter des AFG und des
B13 zonnen dadurch auch gegenl#ufige, bildungspolitisch
eraie nicht erwunschte Folgen entstehen. Es konnte nim-
lich dem Anliegen des Gesetzgebers gerade widersprechen,

iy

o

Ausbildung i1n sich aneinanderreihenden Stufen durchzu-

fuhren, wenn es sich unter den Bildungswilligén herumspricht,

daB3 man durch Einschiebung von Arbeitszeiten zwischen die
€:nzelnpen Bildungsstufen die gegeniiter der BAB hohere Lei-
5tung des Uhg erhalten kann. Effektiver in diesem Sinne

- -~

i
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n § 26 BB1G hinweist, bedarf es hierzu keiner ab-

er Vorschrift ordnungsrechtlich organisierte Stufenaus-
bildung. Selbst wenn sich der 7. benat bereit erklaren wiirde,
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wdre es dann, die zweite und weitere Stufe als Fortbildung

zu fordern, was allerdings nur mdglich ist, wenn die Vorau=s-
setzungen hierfiir vorliegen. Es ist hier wie auch sonst c:e
Frage, ob man es nicht dem Bildungswilligen {iberlassen sollte,
sich bei der Auswahl entsprechende MalBnahmen herauszusuchen,
und dem MaBnahmetrdger, solche MaBnahmen einzurichten., Auca
im librigen Rechtsleben wird das Bestehen oder Nichtbestehen
von Leistungsanspriichen wesentlich von der Ausnutzung der
Entscheidungsfreiheit des einzelnen bestimmt.

Der Hinweis des 12. Senats auf die Regelung in § 3 its. 3
der AAusb vermag den 7. Senat nicht zu liberzeugen. Einmzal
miflte zundchst entschieden werden, ob diese Vorschrift wegen
Verletzung von § 39 AFG nicht iiberhaupt unwirksam ist. S:e
sienht namlich nur Kann-Leistungen vor, obwohl die Leistungs-
anspriche im Rahmen der beruflichen Bildung nach dem AFG aus-

nahmslos als Rechtsanspriiche ausgestaltet sind.

Aulerdem geht § 3 Abs. % AAusb nur von anerkannten Ausbildungs-
berufen aus und schrankt die Fdrderung einer "Zweit"-Ausbildung
auf den fachlichen Zusammenhang ein (vgl. dazu DA 3.03 - Hoppe/
Berlinger C III (DA) S. 4). Das ist jedenfalls noch weniger

als die Stufenausbildung nach § 26 BBiG; auf keinen Fall ist
danach aber eine FOrderung mit BAB fiir eine Aufeinanderfolge
zweier ungeregelter Ausbildungsginge moglich. Nach der Rechts-
auffassung der BA (vgl. Schriftsatz vom 19. Mai 1976, Bl. 40 ff
der Anfragesache 12/7 RAr 42/74) liegt der fachliche Zusammen-
hang nur vor, wenn der Auszubildende durch die Kenntnis aus
zwei Ausbildungsberufen die Moglichkeit einer speziellen Be-
rufstitigkeit erhdlt, die er iiber einen Ausbildungsberuf nicht

erreichen kann.

Letztlich 148t die Anfrage nicht erkennen, wo der 12. Senat
die Grenze fiir eine noch nach § H0 AFG férderungsfihige
"Stufenausbildung" sieht. Nach den Ausfilhrungen in der Presse-
Mitteilung Nr. 41/76 zu Nr. 1 mdchte der 12. Senat anscheinend
jedenfalls jeden Bildungsgang dieser Art bis zum Status "Ge-~
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nprifung” im handwerklichen Bereich einbeziehen (Lehr-

141]

ells
erur), und zwar gleichgliltig, ob es sich um eine geordnete

6 B BlG) oder selbst gewdhlte Stufenausbildung handelt.

t nicht zu erkennen, wo die rechtliche Legitimaticn

fur eine solche Erwagung liegen soll. Der 7. Senat kann

hr deshaldb nicht bteipflichten.

o (3
moown

2
i

t3

(G

‘d»

Erganzend weist der 7. Senat noch auf die Regelungen in der
AFul 1971 hir. Soweit dert von Berufsausbildung die Rede

ist (vzl., z.RB. § 2 Abs. 1, Abs., 5, Abs. 8), betrifft diese
Regelung dis Frage der Abgrenzung der Fortbildung im Sinne
des AFG von der Ausbildung. Schliisse auf die Fdrderungs-

ic einer Ausbildung in meareren Abschnitten nach
*G kSnnen daraus nicht gezogen werden., Jedenfalls
itommt hisr aber der Wille zum Ausdruck, daB eine "Ausbil-
dung" in der zweiten Stufe nur bei Vorliegen der besonderen
Bedingangeh als Forttildung gefdrdert werden kann (also
entwader - oder). Im librigen wird auch hier nur ven der
Ausbildung in ansrkannten Ausbildungsberufen gesprochen
(vgi. § 2 Abs. 5 AFuU 19713,

Gegen die Auffassung des “12. Senats spricht schlieBlich

die Rechtsentwicklung des AFG durch das Haushaltsstruktur-
gesetz-AFG {HStruktG-AFG) vom 18. Dezember 1975 (BGB1 I 3%113).
Das Gesetz macht die Fortbildungsfirderung nunmehr u.a. von
einer mehrjahrigen Beschaftigung nach der ersten Berufs-
ausbildung abhingig. Dadurch soll -die Firderung im unmittel-
baren Anschlufl an die berufliche Erstausblldung ausdrick-
lich vernirdert werden (vgl. BT-Drucks. 7/4127 S. 49, Be-
grindung zu § 42 Abs. 1). Das gilt auch fiir die berufliche-
Unschulung {(vgl. § 47 Abs. 1 Satz 2 AFG). Dieser Tendenz,
die Forderungsmittel der BA sachlich einzuschrénken, wiirde

die Auffassung des 12. Senats entgegenstehen, wenn sie iiber-
haupt noch Auswirkungen auf das neue Recht haben kdnnte.
Gemzad § 41 Abs. 2 AFG n.F. kann unter bestimmten Voraus-
setzungen der Teilnehmer an einer BildungsmaBnahme nach
§§ 44, 45 AFG auch dann gefdrdert werden, wenn sie keine
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FortbildungsmaBnahme im Sinne des § 41 Abs. 1 AFG ist. Auch
fiir derartige MaBnahmen gilt aber die Einschrénkung des § 42
AFG n.F. Es muBl gerade als gesetzeskontridr angesehen werden,
wenn man bei einer derartigen Entwicklung ohne hinreichende
gesetzliche Grundlagen die Ausbildungsforderung auf mehrfach
hintereinanderlaufende Bildungsginge ausdehnen wollte, zumal
dann, wenn diese erkennbar inhaltlich eine Fortbildung dar-
stellen, ausbildungstechnisch weder vom Ziel noch vorn der
Ordnung her aufeinander aufbauen und auch von den Regelungen
des § 26 BBiG nicht erfaBt werden.

Nach allem kommt der 7. Senat zu dem Ergebnis, daB er an seiner
Rechtsprechung festhialt. Es sprechen jedenfalls mindestens so
viele gute Griinde dafiir wie flir die Auffassung des 12. Senats.
In einem solchen Falle sollte ein oberster Gerichtshof -ber
nicht von seiner bisherigen Rechtsprechung abweichen (vgl.

12. Senat im Urteil vom 29. Oktober 1975 - 12 RJ 290/72 - und
BAGE 12, 278).
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