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In Sachen

Zugestellt

am 11.

. . . . . . . L] . . . . . . . . . . . . . . . . .

Tektruar 1665 .

Beklagten und Revisionsklégerin,

Klégerin und Revisionsteklagte,

hat der 7. Senat des Bundecsozialgerichts am 7.
dJanuar 1965 in Kacsel o0 h n e mindliche Verhcorclung
nach § 124 Abs. 2 i.V.m. § 153 Abs. 1 und § 1¢5 des
Sozialgerichtsgecebzes unter Mitwirkung von
N - PR
Senatspridsident Dre. Berndt

als Vorsitzenden,
Bundesrichter . Dr. XK1 &8 und
Bundesrichter Dr. K r e b s

als welteren Berufsrichtern,
Bundessozialrichter Bl o b e 1 und

Bundessosiglrichter W e inre ic h
e als ehrenamtlichen Richtern

fiir Recht erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des
Baycrischen Lendeccozialgerichts vom 10. Dezcmier
1963 wird zuriickgewiesen.

Die Beklagte hat der Kldgerin die auBergerichtlichen
Kosten des Revisionc Veriwmcno zZu ergtuttcn.

Von Rechts Wwegen.
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Die Beklagte lehnte den Antrag der HMutter und Rechtsvor-
gédngerin der Kligerin, der am 2. Februar 1875 geborencn
und am 26. Januar 1960 verstorbenen Landwirtswitwe Barbhara
o auf Altersgeld fur Landwirte durch einen an die Klé—‘
gerin gerichteten RBescheid vom 9. Juli 1960 zb, weil da
landvirtschaftliche Unternehmen in den letzten finf Janren
vor der EntduBlerung im Janre 1959 nicht die Iindestertrags-
wertgrenze von 3.400 DM erreicht, sondern zeitweise nur
einen Ertragsvert von 2.539 DM aufgewiesen habe. Das Soxial-
gericht (SG) verurteilte die Beklagte, der Kldgerin fir

ihre verstorbene Mutter Altersgeld zu gewéhren, u.a. mit

der Begriindung, die Abgabe habe schon im Jahre 1953 statt-
gefunden, auch wenn Frau lizzmrden NieBbrauch an den Grund-
sticken erst 1959 aufgegeben hahe; denn es sei glaubhaft,
daB sie 1653, im Zeitpunkt ihrer Ubersiedlung nach NiederF

mirsverg, weder am Ertrag noch an den Lasten des Anvesens
beteiligt gewesen sei; mit der Uberlassung der tatsidchli-
chen Bewirtschaftung und Nutzung im Jahre 1953 habe sie

an die Tochter die Unternehmereigenschaft verloren. In der
Rechismittelbelehrung heiflt es, gegen dileses Urteil konne

im Rahmen der §§ 143 bis 150 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG)
Berurung eingelegt werden. Das Landessozialgericht (LSG)
vervari die Berufung der Beklagten: Sie sei nach § 145 ilr.

2 SGG i.V.m. § 22 des Gesetzes iliver eine Altershilfe fir
Landvirte vom 27. Juli 1957 - GAL aP - (BGBL I 1063%) und

§ 23 des Gesebtzes zur Neuregelunyg der Altershilfe fir Zaind-
wirte vom 3. Juli 1961 - GAL nF - (BGBL I 845) nicht stati-
hart, aucn vom LSG nicht gemiZB § 150 Nr. 1 SGG zugelasscn.
Der von der Bexlagten geriigte Verfahrensmangei (Verstof
gegen S 128 SGG) liege nicht vor. Revision wurde zugelassen.

Die Beklagte legte Revision ein und trigt vor: § 22 GAL aPF
erdirne den Rechisweg zu den Sozialgericnten. Dadurch werde
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die fiir diesen Zwveig der Gerichtsbarkeit geltende Prozefl-
ordnung fir anwendbar erklért, jedoch nicht bestimmt, wel-
che der unterschiedlichen Regelungen fir die Zul@ssigkeit
der Berufung zum Zuge kommen sollten. Auch wenn es nahe-
liegend erscheine, hier die Vorschriften lber die Unfall-
versicherung heranzuziehen, so stehe dem jedoch der Sinn
und Zveck des Altersgeldes entgegen, weil insowelt jegli-
che Bezichung zum Leistungsvwesen der Unfallversicherung
fehle. Auch die Vorschriften des SGG liver die gesetzlicne
Rentenversicherung kdnnten nicht angewandt werden, da es
der Gesebtzgeber bewuBt unterlassen habe, die Altershilfe
‘an das Recht der gesetzlichen Rentenversicherung anzuleh-
nen. s sei daher in derartigen Fdllen die Berufung geméf3
§ 143 SGG stets zuldssig.

Aber auch wenn eine Anwendung des § 145 Nr. 2 SGG infrage
kommen sollte, so sei die Berufung nach § 150 Nr. 2 SGG
zuldssig gevesen. Das SG habe gegen Verfahrensvorschriften
verstoBlen, weil es keine EntschlieBung iiber die Zulassung
der Berufung gefaBt und das Recht der freien Beweiswirdi-
sung Uberschritten habe, indem es annahm, die verstorbene
IMutter habe ihren NieBbrauch an dem Anwesen aufgegeben.
Dabei have das SG die Grundlagen des NiefBbrauchrechts am

unbeweglichen Vermogen wie die gesetzlichen Vorscihriften
des Blirgerlichen Gesetzbuches lber Entstehung und Erio-

schen des NieBbrauchs verkannt.

Die Beklagte beantragt,

~

die Urteile des Bayerischen LSG vom 10. Dezemper
1963 und des SG Bayreuth vom 12. Dezember 1961
auizuheben und die Klage abzuweisen.

Dic Kl&agerin beantragt,
die Revision zuriickzuweisen.

Beide Beteiligte sind mit einer Entscheidung ohne miindli-
che Verhandlung einversvcanden.
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Die nach § 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG statthafte Revision ist
zuldssig, konnte aber keinen Erfolg haben, weil das LSG
die Berufung aus zutreffenden Griinden flir nicht zulédssig

angescben hat. -~ Lo ey M g

o : : i I LU 1

Nach § 23 des am 1. Januar 1962 in Xraft gegfeténen GAL nF
sind oOffentlich-rechtliche Streitigkeiten in Angelegenhei-
ten der Altershilfe Streitigkeiten in Angelegenheiten der
Sozialversicherung. Es gelten hiernach auch die Vorschrif-
ten Uber die Unfallversicherung, soveit das SGG fiir die‘
einselnen Zweige der Sozlalversicherung besondere Vorschrif-
ten enthdlt. Da die Berufung der Beklagten am 17. Januar
1962 beim LSG eingegangen ist, ist § 23 GAL n¥ anzuuvenden,
sowelit es sich um Verfahrensvorschriiten handelt. Dagegen
gelten fir die Anspriiche bis zum 31. Dezember 1961 die
materiellen Vorschriften des GAL af weiver, und zwar aucii
dann noch, wenn erst nach dem 31. Dezember 1661 dariiber
entschieden wird. Die prozelrechilichen Vorschriften des
GAL nF umfessen alle ProzeBhandlungen, die nach seinem
Inkrafttreten vorgenommen worden sind, auch wenn diese
maveriell-rechtliche Anspriiche nach dem GAL aF betreffen,
well es auf den Zeitpunkt der Vornahme der ProzeBhandlung
aukommt. Mithin ist auf die Berufung der Beklagten §
GAL n? anzuwenden (vgl. BSG, Urteil vom 6. Dezember 1963,
SozR SGG § 146 Nr. 12 und Urteil vom 4. September 1958,
SozR SGG § 145 Nr. 2 zur Frage des Zweiten Anderungsge-
setzes zum SGG). Da aber § 25 GAL nF ausdriicklich die Vor-
schrilten iliber die Unfallversicherung fiir anwendbar erklért,
ist § 145 Nr. 2 SGG anzuvenden, wonach in Angelegenheiten
der Unfallversicherung die Berufung nicht zuléassig ist,
sowvelt sie nur Rente flir vereits avgelaufene Zeitraume
betrifft. Weil hier nur die Rente streitig war, die der
Mutter der Kl&dgerin ois zu ihrem Tode zustand, also fur
einen vor dem ErlalB des sozialgerichtlichen Urteils lie-
senden Zeitraum, bvetraf das U”’ell des SG und d emit aucn

N
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die Berufung der Beklagten nur einen abgelaufenen Zeitraum
(BSG, Urteil vom 17. Januar 1957, SozR SGG § 145 Nr. 2).
Unter diesen Umstdnden kommt es nicht darauf an, ob auch
schon nach § 22 GAL aF die Berufung ausgeschlossen var.

Die Rerufung war auch nicht nach § 150 Nr. 1 SGG statthaft;
denn das L3G hat sie nicht ausdriicklich zugelassen. Eine
allgemeine Rechtsmittelbelehrung, die Berufung sei zulds-
sig, stellt keine Zulassung der Berufung dar (vgl. Urteil
des BSG vom 15. Mai 1956, SozR SGG § 150 Nr. 10). Auch die
Voraussetzungen des § 150 Nr. 2 SGG liegen nicht vor. Zu-
néichst ist es kein Verfahrensmangel, wenn das SG zu Unrecht
annahm, die Berufung sei schon nach § 143 SGG statthaft,
und wenn es deshalb nicht priifte, ob die Berufung zugelas-
sen sei (BSG, Urteile vom 9. Mai 1963 und 12. September
1963, SozR SGG § 150 Nr. 38 und 40 sowie BeschluB vom 1f
August 1963, SozR SGG § 150 Nr. 39). Das SG hat ferner
nicht gegen § 128 SGG verstoBen, wie die Beklagte meint.
Die SchluBfolgerung des SG, die Abgabe habe bereits im
Jahre 1953 stattgefunden, obwohl der NieBbrauch erst 1959
auigehoben worden ist, verstoBt nicht gegen Denkgesetze
und ist nicht willkiirlich. Sie beruht vielmehr auf den

vom SG herasusgestellten Umstdnden (hohes Alter der Mutter
der Klégerin, ihre Ubersiedlung nach Niedermirsberg, Be-
wirtschaftung des Betriebes durch die Xligerin aui eigene
Rechnung, wahrend die frilhere Unternehmerin nur Xost und
Wohnung erhielt). Wenn das SG dabei Vorschriften iiber

den NieBbrauch, insbesondere iber dessen Beendigung,
Talsch ausgelegt haben sollte, so wlirde dies allenfalls
ein sacniich unrichtiges Urteil ergeben, nicht aver einen

Verrahrensmangel darstellen.

Da somit die Berufung nicht zulédssig war, muB die Revision
der Reklagten zuriickgewiesen werden.
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Die Kostenentscheidung ergeht gemdB § 193 SGG.

JLaw — Gesetze und Urteile S Ava,.ab|e on the
Kostenlos (mobile App) > Google'play App Store
Uber 200 Gesetze

Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fur iOS

www.prinz.law

1ZINYPSaS HYIN ‘JF B8 §§ YorU YURqUA)E(T S[E PUIS SUN[UIILSS[IA)I() JOP 12T, YINY :STIMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

