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Bundessozialgericht
Az.: 7 RLw 22/65

Im Namen des Volkes
Ur t e il

in dem Rechtsstreit
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Zugestellt am
3. dJanuar 1869 Kldger und nevisionskléger,
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Beklagte und revisionsbeklagte,

ProzeBbevollmichtigter: cosoococaoscsooosscoosocososocno

Ver 7. Senat des Bunaessozialgerichts hat am 14. HNovember
1968 ohne miindiiche Verhandlung durch

wenatsprasident Lr. bapprich

- Vorsitzender -,
Bundesrichter Mellwit+taz und
Buncuesrichter Dr. Kr e b g,
Bundessozialrichter Blobel aund
Bundessozialrichter VW einredich

fiir Hecht erkannt:

Die Revision des Kligers gegen das Urteil des bayerischen
Landessozialgerichts vom 5. Oktober 1965 wird zurlick-

gewiesen.

auBergerichtliche Kosten des Kevisionsverfahrens haben
die Beteiligten einander nicht zu erstatten.

JLaw — Gesetze und Urteile wiorco v on Avallable on the
Kostenlos (mobile App) ' > Google play App tore

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — flr i0OS

1Z)NY2sad HUIN JJ BLY §§ YorU YUuRqUIIR( S[B PUIS SUN[WWIESS[I9)I[) JOP J[ID ], YONY STOMUIH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

btreitig ist die Gewdhrung des vorzeitigen Altcrégeldés
fur die Zeit vom 1. April 1963 bis zum 31. Dezember
1964 .

Uer am. 24. Januar 1900 geborene Kldger bewirtschaftete
seit 30. August 1932 ein landwirtschaftliches Unter-
nehmen mit einem sriragswert von 5.3%20,-- Ui, das er
an Frau Kresgens Nmmoomo7 in kronwitten verkaufte
und am 5. Mai 1961 Ubergab. Seit Inkrafttreten des
Gesetzes iiber eine iltershilfe fir Landwirte (Gal)

(1. Oktober 1957) bis zur Hofabgabe hatte:er Beitrdge
nach dem GAL fir 43 ilonate entrichtet. Danach wurden
fiur ihn freiwillig laufend Beitrdge entrichtet, ohne
daB_ er der Beklagten gegenuber binnen zwei Jahren eine
ausdriickliche srklirung dariiber abgab, daf die int-
richtung von Beitrédgen festgesetazt werden sollte. Nach

. bggenfelden, vom 27. Mdrz 1963, ist der Klédger "wegen
Polyarthritis vollig arbeitsunfidhig und dariiber hinaus
pflegebediirftig".

Im April 1963 beantragte der Kldger bei der Beklugten,
ihm vorgezogenes Altersgeld nach deni GAL zu gewidhren.
R A i : '
Die Beklagte lehnte mit Bescheid vom 12. sugust 1963
den Antrag des Klégers ab; well der KlEger die nach
% 2 ibs. 1 a Buchst. b des GAL idF vom 23%. lai 1963
(BGB1 I, 3%3%) erforderliche Beitragsleistung von 60
Kalendermonaten nicht erfiillt habe. '

.Hiergegen hat der Klidger Klage erhoben, der das Sozial-
gericht (5G) mit Urteil vom 2. bLezember 1963 statt-
gegeben hat. '
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Auf die Berufung der Beklagten hat uas Landes-
sozialgericht (LsG) mit Urteil vom 5. Uktober
1965 das Urteil des SG aufgehoben und die Klage
abgewiesen. s hat dazu ausgefilhrt: ©s ergdben
sich fiur den Kldger als landwirtschaftlicher
Unternehmer nach § 8 abs. 1 GAL aF fiir den Zeit-
raum vom 1. Uktober 1957 bis zur Abgabe seines
Anwesens am 5., Mai 1961 Beitrdge fir nur 43 Ka-
lendermonate. Hinsichtlich der anschlieflend ent-
richteten freiwilligen Beitridge fehle es an der
fir die nach § 271 GAL 1461 erforderlichen sr-
kldrung. liese crklirung mlisse ausdriicklich ab-
gegeben werden, wobel die Alterskasse zwangs-—
18ufig Uber das &nde der bisherigeh Beitrags-
pflicht (Abgabe des Unternehmens) zu unter-
richten sei. &ine derartige irkldrung seili bis
zur Antragstellung und innerhalbdb der -Zweijah-
resfrist ﬁé§ § 21 GAL 1961 nicht eingegangen,
#1lein die Tatsache der Weiterzahlung der Bei-
trige durch den Klédger seil nicht geeignet, die
nechtswirkungen des § 21 GAL 1961 auszuldsen.
Las Lst hat die Hevision zugelassen.

lit Bescheid vom 9. Februsr 1965 bewilligte die
Beklagte dem Kliger das Altersgeld wegen
Vollendung des 65. Lebensjahres ab 1. Januar 1965.

it der Revision beantragt der Kl&ger,

das angefochtene Urteil aufzuheben
und die Berufung der peklagten gegen
das Urteil des 5G Landshut vom 2. Le-
- gzember 1963’;zuruckzuweisen°

Br rigt, das LSG habe § 21 GAL 1961 verkannt.
mtgegen der Auffassung des LoG sei die Tat-
sache der Beitragsfortzahlung geeignet, die
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nechtsfolgen dieser Vorschrift herbeizufiihren, wveil
aus ihr erkennbar sein VWille zur Weiterentrichtung

der Beitrédge hervorgehe. Die usrklarung nach § 21 GAL
1961 sei an keine Form gebunden und k@nne daher auch
durch schliissiges Handeln abgegeben werden. Nur mit
dieser Auslegung werde man dem willen des Gesetzgebers
gerecht, den Kreis der vom GiL erfaBten Personen nicht
eng, sondern mdglichst weit zu ziehen,Im Ubrigen liege
das Schwergewicht des § 21 GAL 1961 nicht auf der sr—
‘kldrung, sondern auf der Zweijahresfrist fir die Ab-
gabe der Brklérung, was sich durch die Verléngerung
dieser frist im 3. Anderungs- und mrginzungsgesetz zum
GAL vom 13. August 1965 einwandfrei ergebe.

Uie Beklagte beantragt,

die fevision als unbegrindet zuruck—
zuweisen.

Sie ist der Ansicht, eine wnrklérung nach § 21 GaL 1961
habe der Kldger nicht abgegeben. Die Vorschrift setze
ein "Tun gegeniiber der Alterskasse voraus". Anderen-
falls miBte aus jeder irrtimlichen Weiterzahlung von
Beitrdgen - z.B. weil der Llauerauftrag versehentlich
nicht zuriickgenommen wurde - der Wille zur Beitrags-
weiterentrichtung entnommen werden. Das werde der tat-
sdchlichen Lage nicht gerecht, zudem habe zur Zeit der
Hofabgabe eine Weiterentrichtung der Beitrdge gar keinen
Sinn gehabt, weil das GAL bis 31, M#rz 1963 ein vor-
zeitiges Altersgeld nicht gekannt habe. Dlas "Nichtstun"
des Klidgers bis zum Antrag konne daher nicht als "sr-

- kldrung" angesehen werden. '

Die Beteiligten haben sich mit einer amntscheidung ohne
miindliche Verhandlung einverstanden erklirt.
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Die nach § 162 Abs. 1 Nr. 1 des Sozialgerichts-
gesetzes (»GG)statthafte Revision ist zulédssig,
aber nicht begriindet.

Dem Klédger steht, wie das LG zu Recht entschieden
hat, vorzeitiges Altersgeld fir die Zeit vom

1. April 1963% bis zum 31. Dezember 1964 nicht zu.
Las vorzeitige Altersgeld ist durch das Gesetz zur
Anderung des Uesetgzes liber eine Altershilfe flr
Landwirte vom 23. kai 1963 (BGB1 I, 353) - G&L 63 -
eingefiihrt worden. Abs. 1 a des § 2 dieses Ge-
setzes, das nach seinem Art. 4 § 5 mit wirkung
vom 1. April 1963 in nraft getreten ist, be-
stimmt: "Vorzeitiges Altersgeld erhdlt ein land-
wirtschaftlicher Unternehmer, wenn er a) erwerbs-
unfdhig im Sinne des § 1247 sbs. 2 der neichsver-
sicherungsordnung (xV0O) ist, b) fir mindestens

60 Kalendermonate Beitrdge an die landwirtschaft-
liche Alterskasse gezahlt und c) das Unternehmen
abgegeben hat", Zweifelhaft ist nur, ob der Kla-
ger die Voraussetzungen zu b) erfillt hat. las
ist nicht der Fall. fUr den Kldger als landwirt-
schaftlichen Unternehmer sind fir den Zeitraum
vom 1. Oktober 1957 bis zur iAbgabe seines Hofes
am 5. Mai 1961 Beitridge fir nur 4% Kalendermona-
te entrichtet worden. Zwar konnen nach § 21 GAL
1961 und 1963 Personen, die mindestens %6 Kalen-
dermonate in der landwirtschaftlichen Altershilfe
beitragspflichtig waren, innerhalb von 2 dJahren
nach dem Ende der Beitragspflicht gegeniiber der
landwirtschaftlichen Alterskasse erklédren, daf
sie die Entrichtung von Beitridgen fortsetzen
wdllen; diese frkldrung begriindet weitere Bei-
tragspflicht mindestens bis zur Vollendung des
6o. Lebensjahres.
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Der Klédger war als er mindestens 36 Kalendermonate
beitragspflichtig gewesen ist, nach dieser Vorschrift
berechtigt, innerhaldb von zwel Jahren nach dem znde
der Beitragspflicht gegeniiber der Beklagten zu er-
klaren, daB er die rntrichtung von Beitr#gen fort-
setzen wolle. sine ausdrickliche Brklérung dieses In-
halts hat der Kldger innerhaldb dieser KFrist nicht ab-
gegeben. s kann aber auch nicht angenommen werden,
daB eine solche Krkldrung als stillschweigend abge-
geben angesehen werden konnte. Flir eine solche wsr-
kl8rung ist - wie flir jede Willenserkldrung - zu for-
dern, dafl der mit ihr gewollte Hechtserfolg mit aus-
reichender Leutlichkeit filir denjenigen, flir den sie
bestimmt ist, erkennbar hervortritt {so Palandt, Komm.
z. BGB, 27. Aufl., &inflhrung vor § 116 4nm. 1). Die
bloBe kntrichtung von Beitrdgen reicht fir die Annahme
einer solchen stillschweigenden wrklarung nicht aus.
Allein aus der Tatsache, daB die Beitridge weiter bei
der Beklagten eingingen, konnte diese nicht entnehmen,
daB eine welterentrichtung gemdB § 21 GAL 1961 und
1963 gewollt war; die Weiterzahlung koénnte ja auch
irrtimlich erfolgt sein. Immerhin wire denkbar, daB
bei Hinzutritt weiterer Umstidnde innerhalb der Zwei~
jahresfrist die Beklagte hdtte annehmen missen, daf
der weiterentrichtung der Beitrdge erkennbar die sb-
sicht zugrunde lag, eine Verpflichtung zur weiterent-
richtung von Beitrdgen einzugehen. Als ein solcher
Umstand, der den eingegangenen bBeitridgen diese ein-
deutige Zweckbestimmung gegeben haben konnte, konnte.
im vorliegenden FPalle allenfalls der aAntrag des Klé-
gers auf Gewdhrung vorzeitigen Altersgeldes, der am

3. April 1963, also innerhalbd der Zweijahresfriot bei
der Beklagten eingegangen ist, in Frage kommen. siner
sntscheidung dieser Frage bedarf es allerdings hier
nicht. Denn selbst wenn man diese Annahme fir zutreffend
ansehen wollte, konnte sie dem Kldger aus den nachfol-
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genden wsrwigungen her nicht den gewinschten wsrfolg
bringen. Viese trklidrung nach § 21 aa0 kann fir den
Versicherungsfall der urwerbsunfdhigkeit wirksam
nur vor zintritt dieses Versicherungsfalls, nicht
aber, wie hier, nach dessen zintritt abgegeben wer-
den. Wenn auch im stecht der Altershilfe fiur Land-
wirfte keine entsprechende Verweisung ausgesprochen
ist, so milssen doch auf diese wrkldrung die in

§ 1419 Abs. 1 AVO flr die zntrichtung freiwilliger
Beitridge aufgestellten Grindsetze Anwendung fin-
den, nach welchen freiwillige Beitridge nach “intritt
aer wrwerbsunfdhigkeit flr Zeiten vorher nicht

mehr entrichtet werden konnen. liese Vorschrift
bedeutet, dall freiwillige Beitrédge bel nenten we-
gen nrwerbsunfidhigkeit nur insoweit bericksichtigt
verden dirfen, als sie vor wsintritt der prwerbsun-
fdhigkeit entrichtet worden sind. ber dieser uaege-
lung zugrunde liegenae uedanke ist, zu verhinuern,
da durch die kntrichtung von freiwilligen Bei-
trigen nach Lintritt eines Versicherungsfalles

das hisiko nachtrdglich zu Ungunsten der Versicher-
tengemeinschaft verlagert wird (vgl. Jantz/Zweng,
Las neue recht der Rentenversicherung der aArbei-
ter una der Angestellten zu § 1419 «V0). lieser trunc-—
gedanke muf auf die Brklirung nach § 21 GAL 1961
und 19673 angewandt werden. Auch diese srkldrung
ist, wie VWelterversicherungsbeitrdge in der nen-
tenversicherung, freiwilliger HNatur. Durch die xb-
‘gabe dieser srklérung wird zudem erst die woglich-
keit einer wirksamen Vieiterentrichtung von Bei-
trigen erdffnet. Wirde sie auch noch nach sgin-
tritt der wrwerbsunfihigkeit fur voT*dessen min-
tritt entrichtete Beitrdge wirksam abgegeben wer-
den konnen, wirde ebenso wie bei freiwilligen Bei-
tridgen in der fRentenversich.rung das Versicherungs-
risiko zu Ungunsten der Versichertengemeinschaft
verlagert werden konnen. bLas aber wirde dem Ver-
sicherungsgedanken, wie er aucn der Alferssicherung

f andwirte zugrunde liegt, widersprechen. lies
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bedeutet, daB der Kldger dile nach der Hofabgabe weiter
éntriohteten Beitrdge durch die in seinem fentenantrag
vom 3. April 1963 etwa mitenthaltene sLrkldrung nach

§ 21 GAL 1961 und 1963% fiir den Versicherungsfall der
srwerbsunfdhigkeit nicht mehr wirksam abgeben konnte,
well bei ihm der Versicherungsfall der arwerbsunfidhig-
keit im Sinne des § 1247 Abs. 2 nV0 zu diesem Zeitpunkt
bereits eingetreten war. wmine Berucksichtigung dieser
srkldrung flr die nach ihrer abgabe eingetretenen Ver-
sicherungsfdlle stehen dagegen Bedenken nicht entgegen.

Das angefochtene Urteil ist daher, wenn auch nicht in
der Begriindung, so doch im srgebnis nicht zu beanstanden.

Uie Hevision ist somit als unbegrindet zuriickzuweisen.

Uje Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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