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BeschlusB

- In dem Rechtsstireit .

beschlossen:

Die Revision des Kldgers gegen das Urteil des Hessischen
Landessozialgerichts vom .10. August 1966 wird als unzulédssig
verworfen.,

AuBergerichtliche Kosten des Revisionsverfahrens sind nicht
zu erstatten. - S !  . o ‘
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Grinde

- Der Kldger hat gegen das vorbezeichnete Urteil, das sthm-am

7. Oktober 1966 zugestellt worden ist, durch seinen Prozefl-
bevollmdchtigten mit Schriftsatz vom 18, Oktober 1966, einge-
gangen am 20. Oktober, Revision eingelegt. Die Revision
enthdlt keingn bestimmten Antrag.

Gem8B § 164 Abs. 2 Satz 1 des Sozialgerichtsgesetzes - SGG -
muB die Revision -~ darauf ist in der Rechtsmittelbelehrung

“des Berufungsurteils ausdriicklich hingewiesen worden - das

angefochtene Urteil bezeichnen und einen bestimmten Antrag
enthalten. Spdtestens bis zum Ablauf der Revisionsfrist -

hier 7. November 1966 - muBte der Antrag beim Bundessozial-
gericht (BSG) vorliegen. Die Erklérung in der Revision, da8

gegen ein ndher bezeichnetes Urteil Revision eingelegt werde, .

ist kein bestimmter Antrag und geniligt dem Formerfordernis -
des § 164 Abs. 2 Satz 1 SGG nicht (BSG 1, 47, 50). Ein etwa
nachgeholter Antrag in der Revisionsbegrﬁnduﬁg wire verggétet.
Da ein bestimmter Antrag fehlt, ist>die Revision nicht in der
gesetzlichen Form eingelegt. Sie ist daher nach § 169 SGG

als unzuléssig 2zu verwerfen, ohne daB es einer Priifung bedarf,
ob sie noch aus anderen Griinden unzulédssig ist. "

Die Kostenentscheidung ergeht in entsprechender Anwendung
des § 193 Abs. 1 SGG.
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