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RegObersckretar : - Kliger und Revisionskldger,

als Urkundsbcambter

der Geschidfts- : :

stelle ProzefRbevollmdchtigter: « o o o « ¢ o ¢ o o o o o o o

gegen
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Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 7. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne miund-
liche Verhandlung am 26. Februar 1969 durch | o &

Senatsprasident Dr. Dapprich -

- Vorsitzender -, :
Bundesrichter Mellwitz und 5
Bundesrichter Dr. Kreb s, 5

Bundessozialrichter Schleifenbaum und

Bundessozialrichter B 6 s s o w

fir Recht erkannt:

Die Revision des Kligers gegen das Urteil des
Bayerischen Landessozialgerichts vom 5. Juli 1966

wird zuruckgewiesen.

Die Beteiligten haben einander auBergerichtliche
Kosten des Revisionsverfahrens nicht zu erstatten.
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' Die Beteiligten streiten dariiber, ob der Kliger, der
~das wegen Bezugs einer Rente aus der gesetzlichen Renten-
.versicherung gekiirzte Altersgeld nach § 27 GAL 1961/63

bezieht, nach der Hofubergabe noch durch Weiterentrich-
tung von Beitragen seinen Beltragsbestand auf die nach
§ 27 Abs. 3 Satz 2 aaQ erforderlichen 90 Monatsbeitrige

~auffilillen kann, um in den GenuB des vollen Altersgeldes
" - zu kommen. o

AjDéf‘ém 6. Mai 1898 geborene Kldger iibergab durch nota-

riellen Vertrag vom 31, Mdrz 1964 sein von ihm vom

1. Pebruar 1947 bis 31. Mirz 1964 mit einer Nutzfliche
von 9,7872 ha und einem Ertragswert von 10.517,- DM
bewirtschaftetes landwirtschaftliches Unternehmen zum
1. April 1964 an seinen Sohn Franz.

Vom 1. Oktober 1957 bis zum 31. Midrz 1964, iasgesant
also fur 78 Kalendermonate, hatte der Klidger Beitrage
an die landwirtschaftliche Alterskasse (LAK) entrichtet.

Im April 1964 beantragte der Kliger bei der Beklagten
die Gewdhrung von Altersgeld nach dem Gesetz iber eine
Altershilfe filir Landwirte (GAL) vom 23%. Mai 1963

~(BGBL T 353).

Mit Bescheid vom 3%. Juni 1964 gewshrte die Beklagte ab
T. April 1964 das Altersgeld, jedoch gekiirzt auf monat-
lich 50,- DM, weil der Klidger seit Mai 1963 eine Rente
aus der gesetzlichen Rentenversicherung bezieht.

Am 7. Juli 1064 beantragte der Klager bei der Beklagten,
die freiwillige Weiterentrichtung von Beitridgen zuzu-
lassen, damit er in den GenuBl des ungekilirzten Alters-
geldes komme. -
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Mit Bescheid vom 14. Juli 1964 lehnte die Beklagte diesen
Antrag mit der Begrindung ab, daBl die Weiterentrichtung
nicht zugelassen werden konne, weil nach dem in der Sozial-
versicherung geltenden Grundsatz eine bestehende Leistung
durch ‘die Weiterentrichtung von Beitridgen nicht verbessert
werden konne. Der Kldger erhob Widerspruch, der mit Wider-
spruchsbescheid vom 21. Oktober 1964 zurilckgewiesen wurde.

Hiergegen hat der Klager Klage erhoben, der das Sozial-
gericht (SG) stattgegeben hat. Auf die hiergegen einge-
legte Berufung hat das Landessozialgericht (LSG) das
Urteil des SG aufgehoben und die Klage abgewiesen. Es

hat dazu ausgefihrt, der Klager, der das Altersgeld
bercits beziehe, kdnne in Anwendung der in § 1233 Abs. 1
der Reichsversicherungsordnung (RVO) aufgestellten Grund-
satze lber die Weiterentrichtung von Beitragen auf dem

Gebiet der Arbeiterrentenversicherung (ArV), die auch

auf das Altersgeld der Landwirte anzuwenden seien, inm
Rahmen des § 21 GAL 1963 (§ 27 GAL 1965) seine ab 1. Ok-
tober 1957 geleisteten Pflichtbeitrige nicht auf 90 Kalen-
dermonate aufflillen. Nach § 1233 Abs. 1 RVO sei eine

- Welterversicherung nach dem Erreichen der Altersgrenze

nuxr zulassig, wenn der Versicherte noch kein Altersruhe-
geld beziehe. Da der Klidger wegen Vollendung des 65.
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Lebensjahres bereits Altersruhegeld beziehe, kdnne er
die Weiterentrichtung von Beitrdgen nicht fortsetzen.

Das LSG hat die Revision zugelassen.

Mit der Revision beantragt der Klidger,

das Urteil des Bayerischen LSG vom 5. Juli 1966
aufzuheben und die Berufung der Beklagten gegen
das Urteil des SG Minchen als unbegriindet zurick-
zuweisen.

© Er rigt, das LSG habe § 21 GAL 1963 (§ 27 GAL 1965) ver-
kannt. Ein Vergleich dieser Vorschriften mit § 123% Abs.”
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 RVO lasse erkénnen, daB in der RVO die Grenzen flir eine
Weiterentrichtung genau bezeichnet seien, die Bestimmung
des GAL dagegen habe ganz allgemein die Moglichkeit zur
Weiterentrichtung von Beitridgen bei den dort genannten
Voraussetzungen eingeriumt. Dariiber hinaus bestehe im

. Recht der Altershilfe fiir Landwirte hinsichtlich der
Leistung zwischen dem normalen Altersgeld und dem vor-

- zeitigen Altersgeld kein Unterschied. Da der Gesetz-

- geber auch in der neuen Formulierung des § 27 GAL 1965

" keine Einschrankungen getroffen habe, sei anzunehmen,
daB es auch seine Absicht gewesen sei, die Bestimmung
des § 27 GALA1965 unbegrenzt auch im Ubergangsrecht

anzuwenden. -

* e

Die Beklagte beantragt,

die Revision als unbegrindet zuriickzuweisen.

Sie halt das angefochtene Urteil fir richtig.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne
~mundliche Verhandlung einverstanden erkliart.

II.
Die nach § 162 Abs. 1 Nr. 1 des Sozialgerichtsgesetzes

(SGG) statthafte Revision ist zulassig, aber nicht be-
grindet.

Der Kléger ist, wie das LSG zu Recht entschieden hat,
nicht berechtigt, iber den 3%1. Marz 1964 hinaus Bei-
trage zur LAK zu entrichten.

Da der Kliger sein Unternehmen zum 1. April 1964 abge-
geben hat, endete seine Beitragspflicht mit Ablauf des
Monats Marz 1964. Nach § 21 GAL 61/63 kdnnen allerdings
Personen, die mindestens %6 Kalendermonate in der land-
wirtschaftlichen Altershilfe beitragsverpflichtet waren,
innerhalb von zwei Jahren nach dem Ende der Beitrags-
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pflicht gegeniiber der LAK erklaren, daB sie die Entrich-
tung von Beitrdgen fortsetzen wollen. Die Erklarung be-
grindet Beitragspflicht vom Beginn des Monats an, der
auf das Ende der Beitragspflicht folgt, mindestens bis
zur Vollendung des 60. Lebensjahres. Nach der ab 1. Mai
1965 geltenden Fassung des GAL (§ 27 Abs. 1 Satz 2)
besteht in diesen Fallen Beitragspflicht mindestens

bis zur Vollendung des 60. Lebensjahres "oder bis zum
Beginn der Zahlung des vorzeitigen Altersgeldes”.

Der Kliger bezieht Altersgeld nach § 27 Abs. 1 GAL 61/63,
Dieses ist, da er eine Rente aus der gesetzlichen Renten-
versicherung bezieht wund keine 90 Beitragsmonate bei
der LAK zuriickgelegt hat, nach § 27 Abs. 3 GAL 61/63
gekirzt worden. Es fragt sich, da die sonstigen Voraus-
setzungen flur eine Weiterversicherung.erfﬁllt sind -
der Xlager war lUber %6 Kalendermonate beitragspflichtig
und es waren bei der Abgabe der Weiterentrichtungs-
erklirung am 7. Juli 1964 noch nicht zwei Jahre seit
dem Ende der Beitragspflicht verstrichen -, ob der
Bezug dieses Altersgeldes der Weiterversicherung ent-
gegensteht. Der Wortlaut des § 21 GAL 61/63 spricht

fir die Moglichkeit der Weiterentrichtung. Doch kann
diese Vorschrift nicht fur sich allein betrachtet wer-
den, sondern muf3 im Zusammenhang mit den anderen ein-
schldgigen Vorschriften des GAL und der RVO gesehen
werden. Insbesondere kommt insoweit § 1233 Abs. 1

Satz 2 RVO in Frage. Nach dieser Vorschrift ist nach
Erreichung der Altersgrenze filir die Gewdhrung des
Altersruhegeldes eine Weiterversicherung nur zulidssig,
wenn der Versicherte ein Altersruhegeld nicht bezieht.
Es bestehen keine Bedenken, diese Vorschrift auf das
Altérsgeld nach § 2 Abs. 1 GAL entsprechend anzuwenden,
da dieses dem Altersruhegeld der Rentenversicherung im
wesentlichen entspricht. Vor allem ist auch bei diesen
das Versicherungsverhdltnis zum AbschluB gebracht, weil
eine hohere Leistung nicht mehr gewdhrt werden kann;
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denn etwaige weitere Beitrdge konnen nicht mehr zu-
sédtzlich rentensteigernd berilicksichtigt werden. Zweifel-
haft ist allerdings, ob § 12%% Abs. 1 Satz 2 RVO auch

auf ein wegen Bezugs einer Rente aus der gesetzlichen

Rentenversicherung gekiirztes Altersgeld anzuwenden ist,
weill es bei diesem immerhin auch denkbar ware, durch
Auffillung des Beitragsbestandes auf 90 Monatsbeitrage
auch ein hoheres Altersgeld zu erzielen. § 21 GAL 61/63%
zilt im {brigen ebenso wie § 27 GAL 65, nicht nur fir

"das ausschlieBlich auf Beitrigen beruhende Altersgeld
-des § 2 aa0, sondern auch fir das Ubergangs-Altersgeld,
:bei dem fur die Zeit vom 1. Oktober 1957 an ebenfalls

,__.JiBeitrége zu entrichten sind. Nun ist § 27 Abs. 1 Satz 2,
'~>_letzte Alternative GAL 1965, durch welche die Moglich--

.. -keit der Weiterversicherung von Beitragen auf die Zelt
- bis zum Beginn des vorzeitigen Altersgeldes begrenzt

ist, allerdings nur auf das vorzeitige Altersgeld abge-
stellt, und dieses gibt es nur bei dem ausschlieBlich

auf Beitragsentrichtung beruhenden Altersgeld der §§ 2 ff.

Diese Vorschrift kann daher nicht unmittelbar auf das

| Uberganzs-Altersgeld angewandt werden, weil dort kein

vorzeitiges Altersgeld vorgesehen ist. Doch mull sie
wegen der lbereinstimmenden Interessenlage auf das we-

gen Vollendung des 65. Lebensjahres zu gewdhrende Altersf

geld nach § 34 GAL entsprechend angewandt werden, da bei
diesem ebenso wie bei dem vorzeitigen Altersgeld nach

§ 2 Abs. 2 GAL eine Kiirzung des Altersgeldes bei gleich-
zeltigem Bezug einer Rente aus der gesetzlichen Renten-
versicherung vorgesehen ist und diese Kirzung bei einer
Mindestbeitragshdohe entfdllt. Die Weiterentrichtung von
Beitrdgen gemdR § 27 Abs. 1 GAL 1965 ist demnach auch

- ausgeschlossen vom Beginn der Zsahlung eines Ubergangs-

W

Altersgeldes nach § 24 Abs. 1 GAL 1965.

Wenn auch das GAL 61/6% in § 21 Abs. 1 Satz 2 noch keine

auf den Bezug von vorzeitigem Altersgeld ausgerichtete
Begrenzung der Weiterentrichtung von Beitragen kannte
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und es daher zweifelhaft war, ob § 123% Abs. 1 Satz 2
"RVO auch auf ein gekiirztes Altersgeld angewandt werden
konnte, so sind diese Zweifel doch behoben, nachdem
der Gesetzgeber des GAL 1965 diese Begrenzung einge-
fihrt und damit zu erkennen gegeben hat, wie exr die

an sich bestehenden Zweifel kliren wollte. Der Senat
hatte keine Bedenken, die fiir das GAL 61/6% noch be-
stehenden Zweifel ebenfalls in dieser Weise zu beheben,
da anzunehmen ist, daB diese Regelung des GAL 1965 nur
eine Klarstellung der ohnehin bereits geltenden Rechts-
lage enthalten sollte. Diese Losung bietet sich um so
mehr an, als nur auf diese Veise eine durchlaufend ein-
heitliche Rechtslage sichergestellt werden kann.

Die Weiterversicherung ist somit auch beil Bezug eines
geklirzten Altersgeldes nach § 27 GAL 61/63% unzuldssig.
Das angefochtene Urteil des LSG ist daher nicht zu
beanstanden. Die Revision ist somit unbegrindet. Sie
ist deshalb zurickzuweisen.

Die Xostenentscheidung ergeht in entsprechender Anwen-

dung des § 193 SGG.

Dr. Dapprich ' Bundesrichter Dr.Krebs Mellwitz
ist infolge Urlaubs

gehindert, das Urteil
zu unterschreiben.

Dr. Dapprich
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