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Dic Revision des Kliagers gegen das Urteil des
Bayericchen Larndecsoczialgerichts ven 13, Februar

sind nicht zu erstatten.
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Die Beklagte lehnte den Antrag des Klédgers auf Altérsgeld
ab, weil er nach seinen eigenen Angaben und dem vorgelegten

'Ube:gabevertrag den Betrieb erst am 2. Juli 1958 an den

Sohn iUbergeben habe, also bis zu diesem Zeitpunkt selber
der lendwirtschaftliche Unternehmer gewesen sei. Da er

abcr andererseits seit 1949 Rente aus der gesetzlichen
Rentenversicherung beziehe, sei er kcin beitragspflichtiger

Unternehmer im Sinne der §§ 25 Abs. 1, 8 Abs., 4 des Gesctzes

iber eine Altershilfe fiir Lardwirte vom 27. Juli 1957
(BGBL I 1063 - GAL aF -) gewesen, Das Sozialgericht (8G)
wies die Klage ab. Das Landescozialgericht (LSG) wies die

- Berufung des KliZgers zuriick., Zur Begriindung filhrte cs aus:

Der Klédger bobe das Unternehmen erst am 2. Juli 1958 abge-~
geben, wie sich aus scinem Antrag auf Altersgeld und aus
dem Vertrag mit seinem Sohn ergebe. Dies werde auch durch

‘die Tatsache erhirtet, daB er sich 1958 in dem Arbeitsvert-

nachveis fur 1957 noch als den Unternchmer bezeichnet habe,
Erst im Arbeitswertnachweis fiir 1959 sei der Sohn als

Unternehmer . aufgefithrt worden. Auch in dem gesamten Schrift-

wechscl des KliZgers mit der Beklagten iiber die Beitrags-

‘pflicht sei mit keirem Wort davon die Rede gewesen, dalB er
“im Jehre 1957 das Unterrehmen abgegeben habe; viclmchr

habe er gegen die Heranziehung zur Beitragszahlung nur

Widerspruch eingelegt, weil er 72 Jehre alt sei und Inva-

- lidenrente beziehe. Er habe auch noch im Oktober 1958

- seinen Widerspruch zuriickgenommer und filir dic Zeit vom

1. Oktober 1957 an Beitrdge Uberwicsen. Demnach habe der
Kldger seinen Betrieb nicht schon vor dem 1. Oktober 1957
lbergeben. Demgegeniiber kdnne dem Nachtragsvertrag vom

9. Oktober 1961, der als Ubergobetagi den 1.8.1957 nenne,
keine Bedeutung beigemessen werden, weil er nur zu dem
Zweck geschlossen worden sei, dem Kléger unter Umgchung
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der gesetzlichen Bestimmungen Altersgeld zukommen zu lassen,
Die BeScheinigung des Finanzamts Bamberg vom 9. Oktober
1961, in der bestdtigt sei, daBl der Sohn seit 1. August
1957 Eigentimer des Betricbes sei, sei falsch; sic beruhe
lediglich auf den Angaben des Klagers., Die Aufnahme

des Klagers in das Betriebsverzeichnis der Beklagten sei
bedeutungslos, weil diese Feststellung fiir das vorliegende
Verfahren nicht bindend sei. Mit Riicksicht auf den cseit
1949 laufenden Bezug einer Rente aus der gesetzlichen
Rentenversicherung seil er kein beitragspflichtiger Un-
ternchmer, wic cs die 8§ 25 Abs. 1, 8 Abs. 4 GAL 2F
verlangten. Revision wurde zugelassen.

Der Kliger legte gegen das am 9. Midrz 1962 zugestellte
Urteil am 2. April 1662 Revision ein und begriindete sie nach
Ver langururg der Begrindungsfrist am %0. Mai 1€62.

Er tridgt vor, das LSG habe zu Unrecht angenommen, dafl er
sein Unternehmen erst im Julli 1958 ibergeben habe., Er

habe wiederholt vbrgetragen und Bewelse dafilir angetreten,
daB dic Ubergabe schon vor dem 1. Oktober 1957 statt-
gefunden hebe. Indem das LSG diese Beweise nicht erhoben
‘und dic ibm vorlicgenden Unterlagen falsch gewiirdigt habe,
habc es gegen die 88 103, 128 des Sosialgerichisgesctzes
(SGG) verstoBen. In scinem Antrag auf Altersgeld habe er nur
sagen wollen, daB der notarielle Vertrag im Juli 1958
geschlossen worden sei, nicht aber, daB dic Ubergebe
-damals stattgefunden habe., Dieser formularmaBige Antrag
sci nicht von ihm selber, sondern bei der Gemeinde aus-
gefiillt worden, wobei sich der Gemeindeangestellte der
Angaren im Ubergabevertrag bedient habe. Bei den Worten
unter ¥r, II in dem notari ellen Vertrage handele es :
sich um eine routinemdBige Formulicrunga Aus Nr., V des
Vertrages ergebe sich jedoch, daB ein Ubergebezeitpunkt
.nicht festgelegt, sordern einfach eine Fiktion zugrunde
gelegt worden sei, Auch aus dem Arbeitswertnachwels sel
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nicht zu>SChlieBen, daB die Ubergabe nicht bereits 1957
stattgefunden habe. Wenn der Klidger im Arbeitswertnachweis
fiir 1957 erklédrt habe, er habe wegen Krankheit nur 57 Tage
im Betriecb gearbeitet, so sei dies richtig; es habe cber
fir ihn keinc Veranlassung bestanden, auf dic in diesenm
Jahrc erfolgte Ubergabe hinzuveisen, da er hiernach nicht

gefragt worden sei. Auch habe fir ihn kein Grund vorgelegen,

in seinem Widcrspruch auf die Ubcrgabe hinzuweiscn, weil
schon auf Grund seines Alters und seines Rentenbezuges die
Moglichkeit bestanden habe, sich nicht in das Betriebsver-
zeichnis aufnehmen zu lassen. Uberdies habe die Beklagte
auch noch wihrend des Berufungsverfahrens die Unternehmer-
eigenschaft des Sohnes anerkannt., Da der Klédger wiederholt
behauptet und unter Bewecis gestellt habe, daB dic Ubergabe
bereits vor dem 1., Oktober 1957 erfolgtc, sei es an sich
lUberhaupt nicht notwendig gewcsen, einen Nachtregsvertrag
abzucchlieBen; dies sei nur vorsorglich geschchen, Das LSG
habe auch die Bescheinigung des Finanzents Bamberg vom .

9. Oktober 7961 nur teilveise gewlirdigt. SchlieBlich habe
das LSG auch nicht gepriift, ob der Klidger nicht infolge
Zuricknahme seines Widerspruchs in der Beiltragssache de-
rechtigt gewescen sei, Beitrige zu entrichten. ‘j&

Der Klager beantragt ,
die Urteile des Bayerischen LSG vom 13, Februar 1962
und des SG Bayreuth vom 25. Juni 1959 aufzuheben
und dic Beklagte zu verurtcilen, unter Aufhebung
ihres Bescheides vom 9. Oktober 19C8 Alte*ogeld
zu zahlen, Lo
Er becantragt weiter,
‘das Verfahren auszusetzen, bis seine Klage gegen
den Bescheid vonm 17. Dezember 1958 geklart sei,
ob er durch Aufnahme in das Betriebsverzeichnis
belurassnfllchtwgcr Unter nehmcr geworden sei.

Dic Beklagte beantragt,
die Revision zurickzuweisen.
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Dic nach § 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG statthafte Revision ist
zuldssig, konnte aber keinen Erfolg haben,

Wie in dem BeschluB3 des Senats vom 14, Dezember 162 iliber
dic Verweigerung des Armenrechts ausgefiihrt, greifcn die
gegen die tatsachlwchen Feststellungen des ILSG erhobenen
Riigen des Kliégers nicht durch., Denn das LSG hat weder
seine Aufkldrungspflicht (8§ 403 SGG) verletzt, noch die
ihm durch § 128 SGG eingerdumte Befugnis, das Brgebnis |
der Bevieisaufnahne frei zu wirdigen, libcrschritten. Es
konnte vielmehr auf Grund der ihm vorliegenden Untcrlagen
den Sachverhalt fir genigend geklért ansehen., Zur Beur-
teilung der Frage, ob die Ubcrgabe bercits vor dem 1. Ok-
tober 1957 oder erst am 2. Juli 1958 erfolgt ist, lagen
ihm der notariclle Ubergobevertrag vom 2. Juli 1958, |
der Nachtragsvertrag vom 9. Oktober 1961, die wieder—
holten Erkldrungen des Kldgers im Laufc des Beitrags- und
des Altersgeldverfehrens sowic die Auskunfi des Finanz-
ants Bamberg vom Q. Oktober 1681 vor. Angesichts dieser
Untcrlagen war das LSG nicht mchr verpflichtet, den

Sohn des Klégers als Zeugen dariiber zu horen, wann die
Ubcrgabe stattgefunden habe. Selbst wenn der Sohn schon
vorher die Bewirtschaftung libernommcn heben solltc, so
konnte das ILSG, ohne gegen Verfahrensvorschriften zu
verstollen, darin lcdiglich eine verwaltende Tatigkeit
erblicken, weil keine‘Véreinbarungcn vorgclegen naoben,
nach denen der Sohn in einer bestimmbten Weise am Betriebs-
risiko beteiligt war. Wenn das LSG pei Wurdigung des Be-
weiscrgebnisses nicht den Wortlaut des zweiten notariellen
Vertrages als richtig angesehen, sondern dem Inhelt des
friheren Vertrages i.V.m. den wiederholten Erklérungen
des Kl&gers mehr Glauben gecschenkt hat, so hat es sich
dabei im Rahmen des § 4128 SGG gehalten, wonach das Gericht
nach seiner freien, aus dem Gesamtergebnis des Veriahrens
gewonnenen Uberzeugung entscheidet. Zs ist nicht vorgetra-
gen oder ersichtlich, daB die SchluBifolgerung des LG
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willkiirlich ist oder gegen Denkgesctze verstoBe. Das LSG
hat such dic Bescheinigung des Finanzamts Bamberg nicht
ibergangen, sondern sie in seinc Beweiswirdigung cinbezogen,
desglecichen den Umstend, daB der Kl&Zger in das Betriebover-
zcichnis der Beklagten aufgenommen worden war.

Weil die Verfahrensriigen nicht durchgreifen, ist das
Burdessozialgericht gemdB § 163 SGG an die Feststellung
gebunden, dall dic Abgebe des Unternenimens erst im Jahre
1958 cr-folgt ict. Dann hat jedech der Kldger keinen An-
spruch auf Altercgeld, weil er wegen des ceit 1849 laufen-
den Bezugs eirer Rentc aus der Rentenversicherung der
Arbeiter kein beitregopflichtiger Unternehrmer im Sinne

des § 25 Abs. 1 GAL aF ist (vgl. BEG 42, 85).

Eine Verletzung des § 96 SGG ccheidet éus, weil der Bescheid
vom 17. Decenber 1958 lediglich die Aufnshme des Kligers

in das Betriebsverceichnis der Beklagten betrifft und in
keincn Zusammerheng mit dem hier streitigen Beccheid tber
dic Ablehnung des Altersgelées steht. |

Zu einer Aussetzung des Verfahrens nach § 114 Abs. 2 SGG
bestand kein AnlaB, da ecinc Entccheidung dariber, ob der
Kldger in das lMitgliederverzeichnis der Beklagten esufge-
nommen werden kenn, fiir das vorliegende Verfchren okne
Bedcutung ist. Denn hier ict ohnc Riclksicht auf dags andere
Verfahren cu prifcen, ob Beitrogspflicht bestcht cder nicht.
Die Aufnehme in dos Betrieboverzeichnis und die Entrichtung
von Beitrédgen ohne das Bestchen cincer Beitrogspflicht ist
uncrheblich, weil dos GAL kcirc Formelversicherung in dem
Sinne kennt, dall durch Beitragszehlung allein ein Arspruch
auf dic Vercicher unggl stung erworben wird. Vielmechr

sind derartige Beitrige, wic sich cus § 7 Abs. 3 Satz 2
GAL aF, § 7 Abs. 5 Satz 4 GAL rnlI in Verbindung mit § 1424
der Reichsversicherungsordnung crgivt, zurlckzucrcitatien,
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Die Revision nuB daher zuriickgewiesen werden.

Dic Kostcnentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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