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Im Namen d e s Volkes

In Sachen

Klagers und Revisionskl&gers,

gegen

Beklagte und Revisionsbeklagte,

hat der 7. Senat des Bundessozialgerichts ohne
mindliche Verhnandlung nach § 124 Abs. 2 in Verbin-
dung mit § 153 Abs. 1 und § 165 des Sozialgerichts~

g€Setzes am 20. September 1961 unter Mitwirkung
von ’

Senatspréidsident Dro Bernd t
~ als Vorsitzenden, ,

Bundesrichter Dr. X 1 & 8 ' und
Bundesrichter Dr. Kr e b s

als weiteren Berufsrichtern,
Bundessozialrichter Dr. L enhardt und
Bundessozialrichterin Dr. K 0o 1 b _

als ehrenamtlichen Beisitzern

fir Recht erkannt: .

Die Revision des Kldgers gegen das Urteil des
Schleswig-Holsteinischen Landessozialgerichts vom
6. Juni 1958 wird szuriickgewiesen. '

Der Kliger hat der Beklagten die auBergerichtli-
chey Xosten des Revisionsverfahrens zu erstatten.

Von Rechts wegen.
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I. Der Kldger ist Hechtsanwalt in Liibeck. Er wurde von der
beklagten Familienausgleichskasse zu Beitrigen und Vor-
_schiissen nach dem Kindergeldgesetz (KGG) herangezogen.
'Mit Bescheid vom 6. August 1956 forderte die Beklagte von
ihm einen Resthbeitrag filir das Jahr 1955 in Hohe von 35,--
Dii sowie einen BeitragsvorschuB fiir das Jahr 1956 in
Hohe von 200,-~ Til.

Dieser Verwaltungsakt wurde 'mit der Klage angefochten.
Wahrend des Sogzialgerichtsverfahrens ging dem Kidger liber-
dies ein Auszug der Beklagten aus ihrer Heberolle von

14. Oktober 1957 zu, wonzsch sie einen endgﬁltigen Beitrag
fir 1956 in dohe von 200,-- D= sowie einen Vorschuf fir
1957 in Hohe von ebenfalls 200,-- Dii von ihm verlanste.

19)1() J9P [ ], YONY :SIDMUTE]

Der Kliger begehrte Aufhebupng der Bescheide liber seine g,

Heranziehung zu Beitrdigen nach dem KGG fiir die Jdahre 1955,

unpururess

1956 und 1957, sowie Verurteilung der Beklagten, seine =

purs

weitere Heranziehung zu Beiltridgen nach dem XGG zu unter-
lassen. Diesen Klageanspruch begriindete der Kldger mit
der Verfassungswidrigkeit des KGG.

Das Sozialgericht (SG) Liibeck wies die Klage ab (Urteil
vom 27. Januar 1958). Als Gegenstand des Verfahrens sah

sa8 DYIN JJ B/ §§ Yoru Yuequa)e(T S[E

es die angefochtenen Bescheide insoweit an, als Beitrige
fiir die Jahre 1955 und 1956 verlangt wurden (§ 96 des
Sozialgerichtsgesetzes - SGG ~). Flir unbegriindet hielt

JZmyd>:

es die vom Kléger vorgetragenen Bedenken gegen die Ver-
fassungsmiisigkeit des KGG. Bieser legte Berufung ein und
machte wiederum die Verfassungswidrigkeit des KGG geltend;
er beantragte die Aufhebung des 3G-Urteils und der ange-
fochtenen Bescheide, soweit mit diesen Beitridge flir 1955
und 1956 verlangt wurden. Ferner bvegehrte er, die Be-
klagte flir verpflichtet zu erkliren, Beitragsforderungen
an ihn zu unterlsssen. Wegen der geltend gemachten Ver-
fassurigswidrigkeit des KGG stellte er dariiber hinaus den
Antrag auf Aussetzung des Verfahrens und Einholung einer
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Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts (BVerfG) gemil
Art. 100 Abs. 1 des Grundgesetzes (GG). Mit Urteil vom

6. Juni 1958 wies das Schleswig-Holsteinische Landessozial-
gericht (LSG) die Berufung zuriick. Die angefochtenen Ver-
waltungsakte seien nicht fehlerhafi. Sie seien sowohl von
der zustédndigern Behorde erlassen worden, als auca nicht

mit einem Formmangel behaftet. Insbesondere schade der Man-
gel der handschriftlichen Unterzeichnung und der Rechts=
mittelbelehrung nicht. Der Kldger konne ihre Rechtswidrig-
keit auch nicht damit begriinden, daB das XKGG verfassungs-

.widrig sei. Der Bund habe gemidB Art. 74 GG die Gesetz-

gebungskompetenz hierflir gehabt. Durch die Errichtung des
Gesamtverbandes der Familienausgleichskassen sei keine
unzulédssige Mischverwaltung begriindet worden. Das KGG ent-
halte ferner keinen Versto gegen den Gleichheitsgrund-
satz des Art. 3 GG. Sowohl fiir die Regelung der Aufbrin-
gung der Mittel als auch des Ausgleichs unterschiedlicher
Belastungen seien sachliche Erwidgungen gegeben. Eine Ver-
letzung des Art. 3 GG sei des weiteren nicht darin zu fin-
den, daf3 der Perscnenkreis, der von den Ertridgnissen seines
Vermogens lebt, von der Beitragspflicht nicht erfaBt werde.
SchlieBlich sei auch die Zuteilung des Klégers zu einer Fa-
milienausgleichskasse bei der Verwaltungs-Berufsgenossen-
schaft nicht zu beanstanden, da die-Zusammenfassuhg ver-
schiedener Berufe bel dieser Familienausgleichskasse auf

“der sachlichen Erwégung beruhe, dort alle die Unternehmer

zZu erfaésen, die ihre Ziele in einem bliromdBigen Betriebn
verfolgen. In der gesetzlichehegrilindeten Mitgliedschaft
zur Familienausgleichskasse liege "auch kein VerstoB gegen
die durch das GG gewdhrleistete Koalitionsfreiheit. Auf
die weitere Riige, die §§ 34 Abs. 3 und 37 KGG seien wegeh
Verstoises gegen Art. 8o GG nichtig, komme es filir die Ent-
scheidung des LSG nicht an, da die Beitragspflicht des
Klagers hiervon nicht beriihrt werde.

Revision wurde zugelassen.

. Gegen das am 21. August 1958 zugestellte Urteil hat der

. - A
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Kldger am 21. September 1958 Revision eingelegt und diese
an demselben Tage begriiidet.

Er h&lt wesentliche Vorschriften des KGG fiur verfassun_ s-
widrig. Insbesondere verstoBie § Tc KGG gegen den Gleich-
heitsgrundsatz des Art. 3 GG; es sei kein sachlicher Grund
ersichtlich, warum der Personenkreis, der seinen Lebens-
unterhalt ausschlieclich aus Kapitalvermdgen oder aus Ver-
mietung und Verpachtung bestreite, von der Beitragspflicht
1ach dem KGG befreit werde. Diese Regelung sel wi lilirlica
und daher verfassungswidrig. Ebenso mache die sacnwidrige
Bevorzuvgung der Landwirtschaft bei der auforingung der
Beitrige nich § 11 KGG dieses Gesetz verfassungswidrig,

L UONY SIDMUTE]

da auch insoweit ein Verstof gegen Art. 3 GG vovliege. Der :
Gesetzgeber habe mit der Freistellung der vandwirte won deL
Aufbringung der Mittel in Hohe von zwel Dritteln gegenibver =
allen anderen Berufssgtinden willkiirlich gehandelt. De

[ ILUL\‘S[!J],I nipa

gelte auch flir die die Landwirtschaft bevorzugende Lvschuf
regelung des § 14 KGG, der somit ewvenfalls gegen den Glelc@.
behandlungs—- und Gleichheitsgrundsatz verstofBie. Das kGG
sel weiterhin deshalb nichtig, weil der Bund nicht die
Befugnis zur Gesetzgebung lber die im KGG geregelte lia-
terie innegehabt habe. Insbesondere lasse sich eine der-
artige Kompetenz nicht aus Art. 74 Ziff. 12 GG begrundeh9
da es sich diesbez&gliéh nicht um ein zum Sozialversiche-
rungs-— o@er Arveitsrecht gehbrendes'Sachgebiet handele.

1ZMydsa3 HYIN I BLY §§ Yoru urquale(] S pt

Ferner bestdnden gegen die Regelung der §§ 25, 26 KGG,
wonach der Arbeigeber liber den Lincergeldantrag in den
positiven Fidllen entscheiden konne, Verfassungsrecht—
liche Bedenken, die die7Nichtigkeit des gesamten Gesetzes
nach sich zbgen. Das misse auch fir die in §§ 34 Abs. 3
und 37 KGG ausgesprochenen Erméichtigungen gelten, die
gegen Art. 8o Apvs. 1 Satz 2 GG verstiellen. Schliellich
sei § 1 KGG verfassungswidrig. Es stelle eine unzulissi-
ge Ungleichbehandlung dar, wenn das KLndergeld nach
diesem Gesetz erst vom dritten sind an gezanlt wi.ae,
widhrend die Kinderzuschlige der Beamten und singestellten
-im O6ffentlichen Dienst bereits vom ersten Xind an gewihr-
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leistet seien. Wegen aller dieser Bedenken gegen das KGG
hitte das LSG das Verfahren gemdB Art. 1o0o0 GG aussetzen
und die Entscheidung des BVerfG einholen miissen. Die Nicht-
aussetzung durch das L3G stelle einen Verfahrensmangel dar.

Der Klédger hielt seine Bedenken gegen das KGG auch nach
Kenntnisnahme des Urteils des BVerfG vom 1o. Mai 1960 auf-
recht.

Er beantragte,’
die vorinstanzlichen Urteile sowie die Bei-
tragsrechnung der Beklagten vom 6. August 1956
und die Beitragsfestsetzung fiir 1956 im Hebe-
rollenauszug vom 14. Oktober 1957 aufzuheben
und die Beklagte fiir verpflichtet zu erkléren,
die Heranziehung des Kldgers zu Beitrdgen und
Vorschiissen zu nnterlassen.

hilfsweise,

das Verfahren zwecks Herbeifiihrung einer Ent-
scheidung des BVerfG iliber die Verfassungs-
maBigkeit des KGG auszusetzen. '

Die Beklagte beantragte,
‘die Revision zuriickzuweisen.

Sie bezog sich auf die Entscheidungén des 7. Senatg des

S
3

DyIn ‘Jer8 N oeu yuequoaje(J s[e puls 'T;I[H[ll[[lll’ﬂ*[!ﬁ]‘l;] J9p I[I9 ], YdNy SIomury

BSG vom 20. Dezember 1957 zur Frage‘der VerfassungsmafBig-
keit des KGG, die sie auch fiir den vorliegenden Fall fiir
zutreffend erachtet.

Beide Beteiligten, namlich die Beklagte im Schriftsatz
vom 6. Dezember?1958, der Klédger im Schriftsatz vom 20.
September 1958, erklirten sich mit einer Entscheidung
liber die Revision ohne miindliche Verhandlung einverstan-
den.

111.Die Revision ist statthaft {§ 162 ibs. 1 satz 1 SGG).

Sie
. had . —
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ist auch form- und fristgerecht eingelegt sowie begriindet
worden (§§ 164, 166 5GG). Sie ist daher zulidssig.

Lie Revision ist nicht begriindet.

Der Serat vermochte der Auffassung des Klagers von der
Verfassungswidrigkeit des KGG und damit von der Rechts-
widrigkeit der angefochtenen Verwaltungsakte nicht zu
folgen. Es bestand fir ihn duaher auch kein AnlaB, das an-
hidnzige Verfahren auszusetzen und die Entscheidung des
BVerfG einzuholen. Eines solchen Vorgehens bedarf es ndm—
lich nur dann, wenn das Gericht ein Gesetz fiir verfassunge
widrig hdlt, auf dessen Gliltigkeit es bei der Lntscneildung
ankommt (Art. loo GG i.V.m. § 80 des Sundesverfassungs-
gerichtsgesetzes - BVerfGG - vom 12. Mirz 1951 - BG31l I
243 -). Aus diesem Grunde ist ebenfalls die Riige des
Klagers unbegriindet, das LSG hitte d.s Verfahren wegen
der Bedenken, die gegen die Verfassungsm@&igkeit des £GG
bestugdén, aussetzen und die Entscheidung des BVerfG
herbeifiihren miissen. Blose Zweifel an der Giltigkeit des
KGG h&tten auch in der Berufungsinstanz die Einholung der
Entscheidung des BVerfG nicht.gereéhtfertigt; das vor-
legende Gericht mun vielmehr die betrefifende gesetzliche
Regelung fiir nichtig halten, d.h. von ihrer Nicntigkeit
tiberzeugt sein (vgl. 8VerfGE vom 20. Mdrz 1952 in NJW
1952, 497; Geiger, Komm. zum BVerfGG Anm. 1 zu § 80;
Hamann, Komm. zum GG 2. Aufl. Anm. B 4 zu § 1oo). Die

1ZNyosad HYIN JJ B8 §§ Yoru Yuequa)e(J S[e puls SUNJUIWESS[I)1() JOP J[Id ], YONY :SIOMUTE]

Begriindung des angefochtenen Urteils offenbart indessen
" die Uberzeugung des LSG von der Ubereinstimmung des KGG

mit dem Grundgesetz. TUr eine aussetzung des Verfanreus

gemdd Art. 1oo GG i.V.m. § 80 BVerfGG war dann aber kein

Raum mehr.

Soweif der Kldger in der die Landwirtschaft begiinstigen-
den Regelung der §§ 11 und 14 KGG einen VerstoB gegen
den Gleichbehandlungsgrundsatz des Art. 3 GG erblickt,
der die Nichtigkeit des KGG nuch sich ziehe, kann er
nicht gehdrt werden. In seinem Urteil vom lc¢. Mai 1360

hat das BVerfG festgestellt, daB diese Regelung
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nicht willkiirlich ist und Art. 3 GG nicht verletzt (vgl.
BVerfGE 11, 105, 121; NJW 1960,1099; MDR 1960, 560; JZ 1961,
21). Wenngleich dieser Entscheidung des BVerfG eine Bin-
dungswirkung im Sinne von § 31 Abs. 1 BVerfGG nicht zukommt,
'da ihr Tenor keinen f s rml ic hen ausspruch iiber die
Verfassungsmiéiigkeit des KGG allgemein oder einzelner seiner
Vorschriften enthdlt, sondern die gegen das KGG gerichteten
Verfassungsbeschwerden 3ls unbegriindet zurlickweist (vegl. Gei-
ger aal0 snm. 2 zu § 31), besteht fiir den erkennenden Senat
kein AnlafB, von der dort bekundeten Auffassung desBVerfG ab-
zuweichen, zumal das BVerfG mit dieser Entscheidung seiner-
‘seits wiederum die Rechtsprechung des erkennenden Senats be-
stédtigte, der in seinen beiden Urteilen vom 20. Dezember 1957
(BsG 6, 213, 237, 238 f£f) zu dem gleichen Ergebnis gekommen
war. Auf die ausfﬁhrlichen Entscheidungsgriinde dieses Urteils
wird zur Begriindung der VerfassungsmidBigkeit der §§ 11 und 14
KGG auch in diesem Rechtsstreit verwiesen. Es sind auch keine
Gesichtspu.kte vorgebracht oder sonstwie erkennbar geworden,
die nicht bereits sowohl bei dem o.a. Urteil des BVerfG als
auch bei den o.a. Entscheidungen des erkennenden Senats Be-
achtung gefunden hidtten, so dafl eine andere Beurteilung die-
ser Prage nicht gerechtfertigt ist.

Unzutreffend ist ferner der Einwand des Klégers, dem Bund
habe zum Erlas des KGG die Gesetzgebungskompetenz gefehlt

und es sei daher aus diesem Grunde nichtig. Auch diese Rechts-
frage ist bereits durch die oben zitierten Urteile des BVerfG
uné des erkennenden Séhats mit eingehender Begriindung im
positiven Sinne beantwortet worden. Der Klidger konnte dem-
gegeniiber neue Argumente nicht vorbringen, so daB fiir den
Senat eine Abweichung von seiner bisherigen Rechtsprechung
nicht veranlaBt war. Hiernach ist festzustellen, dawo die Ge-
Setzgebungsbefugnis des Bundes besziiglich des KGG aus Art.

74 Nr. 7 und Nr. 12 GG begriindet ist, da die Kindergeldge-
setzgeﬁhng einmal zum Aufgubengebiet der Offentlichen Fir-
sorge im weiteren - verfassungsrechtlichen - Sinne gehort,

es sich beim KGG aber zugleich um "Recht der Sozialver-
sicherung" handelt. Wegen der Einzelheiten hierzu wird auf
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die Urteile des erkennenden Senats‘vom 20. Dezember 1957
(aa0) verwiesen. ‘ :

Ein VerstoB gegen den Gleichheitssatz liegt ferner nicht
in der Gewdhrung des Kindergeldes erst flir das dritte und
jedes weitere Kind (Rechtsluge vor Inkrafttreten des Kin-
dergeldkassengesetzes - KGKG - vom 18. Juli 1961), wdhrend
die Angehorigen des offentlichen Dienstes einen Xinderzu-
schlag bereits vom ersten Kind an erhalten. Zu dieser
Frage hat der Senat in seiner Entscheidung vom 20. Dezem-
ber 1957 (BSG 6, 213, 232) ebenfalls Stellung genoumen
‘und ausgefithrt, daB ein Vergleich beider Leistungen des-
halb nicht wmdglich ist, weil der Kinderzuschlag der im
offentlichen Dienst Beschiéftigten seit jeher einen Be-
standteil des Gehalts oder Entgelts darstcllt und als
‘Einkommén versteuert werden mull. Das Lindergeld dagegen
besitzt keinen Entgeltcharékter und stellt auch nicht
einen Beétandteil des Arbeitsentgelts dar. Es ist deshalb
nicht im Tariflohn enthalten, sondern wird als steuer-
freie Beihilfe gewdhrt. Wegen der Eiuzelheiten wird auf
die o0.a- Entschéidung des Senats verviesen. Auch in die-
‘'sem Punkt sah der Senat sidh'wéder aus den vom Kléger
vorgebrachten Grilinden noch aus anderen Erwdgungen véran—
laBt, von seiner bisherigen Rechisprechung abzuweichen.

1Zny2sad DUIN I e/g §§ Yoru Yuequale( S[e puTs SUN[UILIeSS[Ia)) JOP J[I9 ], YoNY SIOMUTH

Ob ferner die Vorschriften der §§ 25, 26, 31 Abs. 3 und

37 KGG wegen VerstoBes gegen‘Verfassungsgrundsétze nichtig
sind, wie der Kldger behauptet, brauchte der Senat in
diesem Rechtsstreit nicht zu entscheiden. Selbst wenn
namlich diese Frage zu bejahen wére, z0ge dies nicht die
Nichtigkeit des § 10 XGG als der fiir die vem Kldger ange-
fochtenen Bescheite maligeblichen Rechtsgrundlage nach sich,
so daB jene Bescheide gleichwohl rechtens blieben.- Die
Nichtigkeit einzelner Vorschriften eines Gesetzes bedingt
ngmlich nicht grundsétzlich die Nichtigkeit auch aller
sonstigen Vorschriften dort. Diese Folge ist nur dann an-

— 9 o
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zunehmen, wenn nach dem objektdven Sinn des Gesetzes die
librigen Bestimmungen keine selbsténdige Bedeutung haben
und die verfassungswidrige Norm Teil einer Gesamtregelung
ist, die ihren Sinn und ihre Rechtfertigung bei Wegfall
eines ihrer Bestandteile verldre, wenn also die Verflech-
tung der nichtigen Norm mit den Ubrigen Bestimmungen der-
gestalt ist, daB sie eine untrennbare Einheit bilden (vgl.
BVerfGE 1, 264, 272; 2, 380, 400; 5, 25, 34; 8, 71, 79;

6, 273, 281; 8, 274, 301). §§ 25, 26-KGG enthalten ledig-
lich Verfahrensregelungen in bezug auf Antragstellung und
Bescheiderteilung. § 34 Abs. 3 stellt eine Erméchtigung
der Bundesregierung dar, hinsichtlich der durch § 34 Abs. 1
und 2 KGG vom Bezug des Kindergeldes ausgeschlossenen Per-
sonengruppen Ausnahmen im Verordnungswege zuzulassen. § 37

J[IdL, YoNY :SIOMUIE]

KGG erméchtigt die Bundesregierung, einen bestimmten Teil
des Verfahrens veim Bezug des Kindergeldes durch Rechts-
verordnung zu regelna_Keine der genannten und vom KlZger

unuuItress[aln Iop

fiir nichtig gehaltenen Vorschriften ist fir die in § 10
KGG geregel%e.Beitragspflicht ven wesentlicher oder aus-
schlaggebender Bedeutung. Auch sind sie mit allenbubrigen
‘Bestimmungen des KGG nicht so verkniipft, daB sie mit die-
sen eine untrennbare Einheit bilden und daB deren Bestand
ohne die genannten Regelungen‘undenkbar wére, jene nuch
dem objektiven Sinn des Gesetzes also keine selbstindige

OYIN P B8 §§ Yoru Juequaje( S[e puIs

Q
c

RVANLIRREY]

‘Bedeutung hétten. Gerade im Verhdltnis zu dem einen Kern-
punkt des KGG bildenden § 1o sind die genannten Vorschrif-
ten scgar nur von untergeordneter Bedeutung.'lnfolgedessen
ist das LSG zutreffend davon ausgegangen, dafl es fiir die
Prage der Nichtigkeit des § 10 gaQ, damit fiir die Frage
der Rechtswidrigkeit’der angefochtenen Bescheide, nicht
darauf ankommt, ob die §§ 25, 26, 34 Abs. 3 und 37 KGG
verfassungsrechtlich zu halten sind oder nicht. Fir § 34
‘Abs. 3 KGG hat tbrigens sowohl das BVerfG (BVerfGE 11,
105, 122) als auch der erkennende Senat (BSG o, 235, 244)
dessen Vereinbarkeit mit Art. 8o GG bereits bejaht.

Unzutreffend ist schiieslich auch die Riige des Kligers,

- 10 -
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ein die Verfassungswidrigkeit des KGG ergebencer VerstofB
gegen den Gleichheitssatz des Art. 3 GG liege darin, daB
der Personenkreis, der seinen Lebensunterhalt susschuliefl-
lich aus Kapitalvermdgen oder aus Vermietung und Verpach-
tung bestreitet, nicht beitrags,flichtig, wohl aber kin-
dergeldberechtigt sei (vgl. § 1 Abs. 1 Nr. 2 des Gesetzes
zur Ergdnzung des Kindergeldgesetzes — KGEG - vom 23.
Dezember 1955 - BGBL I 841 =-). Dieses Ergebnis beruht
auf der Tatsache, daB der Gesetzgeber zwecks Aufbrin-
gung der fiir die Kindergeldleistung erforderlichen Mittel
bewuldt den W=g der einseitigen Belastung der tadtigen
Wirtschaft gewidhlt hat, und zwar in Ankniipfung an die
Qrganisation der Berufsgenossenschaften. Sowohl das
BVerfG (BVerfGE 11, 105, 115 £f) als auch der erkennen-
de Senat (BsG 6, 213, 233 ff) haben hierzu festgestellt,
daB die Beitragsverpflichtung der auch die Lasten der
Unfallversicherung tragenden Unternehmer und selbstién-
digen (einschlieRlich der fiir das Kindergeld geltenden
Sonderegelungen) nicht willkiirlich gewdhlt wurde, son-
"dern von sachlichen Erwagungen geleitet ist. Jedenfalls
.réichen die Bedenken, die gegen eine derartige Belastung
eines bestimmten Personenkreises zugunsten aller be-
~stehen, nicht aus, diese Regelung als VerstoB gegen
ATt. 3 GG anzusehen, selbst wenn - wie das BVerfG (aal)
‘ausfiihrt - "vou der Idee der Gerechtigkeit her bessere
Losungen vorstellbar" sind. Wegen der Einzelheiten wird
“auf die einschlidgigen Griinde der angefiihrten Entschei-
~dungen verwiesen. Es ist dort zwar nicht zusdtzlich auf
“den vom Kldger herausgegriffenen Kreis der nicht oder
nicht mehr im Erwerbsleben stehenden Personen, die vom
Kapitalertrag, von Pacht- oder Mieteinnahmen leben,
eingegangen. Wenn aber schon ein Grundgesetzverstof
‘durch die Beschrinkung der Beitragspyflicht auf die Unter-
nehmerseite im Verhdltnis zu der Vielzahl der Arbeit-
,hehmer verneint wird, so muB das gleiche um so mehr in
Verh8ltnis zu dem vom KlBger benannten, demgegeniiber
jedenfalls verschwindend kleinen Personenkreis berufs-
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loser Selbstdndiger gelten. Entscheidend ist auch hier,

daB die vom Gesetzgeber gefundene Losung, ndmlich Auf-
bringung der Mittel entsprechend den Prinzipien der ge-
setzlichen Unfallversicherung, als sozial gerecht und nicht
gegen den Grundsatz des Art. 3 GG verstoBend anzusehen ist,
wie es gowohl die Rechtsprechung des BVerfG (aaO) als auch
die des Senats (aa0) feststellt. Dann.liegt aber auch
keine ungerechtfertigte Ungleichbehandlung vor, wenn neben
dem bewuBt von der aufbringung der Mittel entlasteten Fer-
sonenkreis eine weitere Gruppe vorhanden ist, auf die die
Merkmale der Beiragsverpflichtung nicht zutreffen. Es

kann dabei dahinstehen, ob der Gesetzgeber jene weiteren
Personen absichtlich bei der Mittelaufbringung nicht be-
teiligen wollte oder ob es sich insoweit allenfalls um
eine unbeabsichtigte Liicke im Gesetz handelt. Ausschlag-
gebend ist vielmehr, daid die getroffene Regelung als
solche nicht willkiirlich oder sachwidrig ist, suvncern

“trotz der ihr innewohnenden ausschlieBlichen Belastung

einer bestimmten Personeneinheit (Wirtschaftsseite) noth
den Grundsdtzen des Art. 3 G& entspricht. Das ist aber

- wie dargelegt - der Fall. Auch die Nichterfassung be-
rufsloser Selbstdndiger bei der Beitragspflicht macht
demzufolge das KGG nicht mit dem Gleichheitssatz des
Art. 3 GG schlechterdings unvereinbar und deshalb nich-

tig.

Da nach alledem keine der vom Kliger in der Revisions-
instanz gegen die verfassungsméBige Gliltigkeit des KGG
allgemein und gegen die ian belastendeﬁeitragspflicht
des3§ 10 KGG erhobenen'Rugen und Einwendungen durch-
greift, sind die angefochtenen Bescheide der Beklagten
unter diesen Gesichtspunkten nicht zu beanstanden. Das
LSG hat daher die Berufung des Kidgers ohne Rechtsirr-
tum zurlickgewiesen; seine Entscheidung ist im Ergebnis
zu bestdtigen. bie Revision ist zuriickzuweisen (§ 170
Abs.. 1 SGG).
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Da der Kldger ungeachtet der bereiits verdffentlichten und
im wesentlichen pridjudiziellen Urteile des BVerfG (aal)
sowie des erkennenden Senats (aa0) zuw Frage der Ver—
fassungsméssigkeit des KGG auf einer erneuten Zntschei-
dung bestanden hat, waren Llhm nach der Erfolg3031g&ewt
seines Rechtsmittels nunmehr . die auBergerichtlichen
Kosten der Beklagten im Revisionsverfahren‘aufzuerlegen%
(§ 192 SGG). |
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