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Bundessozialgericht

- o o e 200 o S o o o -

Im Namen des Volkes

Ur te il
Zugestellt am : :
21. Juli 1972 : in dem Rechtsstreit

RegHauptsekretér

als Urkundsbeamter .

der Geschialfs=  +ocooccooscoscoccooaooosoooonaoconassa ceoco0co000 0000
stelle

Klédger und Revisionsbeklagter,

Prozefivevollmidchtigte: ..... oo oo cosannon o0 os s

g egen

Beklagte und Revisionskl#gerin.,

Der 7. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne miind=-
liche Verhandlung am 21. Juni 1972 durch

Bundesrichter Mellwidlfc¢t z
v ~Vorsitzender-,
Bundesrichter Dr. Wit t e,
Bundesrichter Dr. Heu B ner,
Bundessozialrichter H e 1 m a n n und
ingéar tner

Bundessozialrichter L e

fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil des
Landessozialgerichts Niedersachsen vom 26. Juni 1969
aufgehoben, sowelt es dem Kliger Zweltkindergeld flr
den Monat Mirz 1967 zugesprochen hat. Die Berufung

des Klidgers gegen das Urteil des Sozialgerichts Braun-
schwelg vom 1%. Januar 1969 wird auch insoweit zuriick-
gewlesen.

Im ilibrigen wird die Revision zurlickgewiesen.
Die AnschluBrevision des Kl&gers wird zuruckgewiesen.

Die Beklagte hat dem Klager auch die auBergerichtlichen
Kosten des Revisionsverfahrens zur Halfte zu eprstatten.
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Der Klager ist Vater von drei - 1954, 1965 und 1967
geborenen ~ Kindern. Am 4, Oktober 1967 - vor der Geburt
des dritten Kindes - beantragte er beim Arbeitsamt
(ArbA) Braunschweig, ihm riickwirkend ab 1.. Juli 1966
Kindergeld (Zweiltkindergeld) zu gewdhren. Gleichzeitig
legte er den ihm am 27. September 1967 zugestellten
Einkommensteuerbescheid fiir das Jahr 1966 vor. Hiernach
lag sein Jahreseinkommen in diesem Kalenderjahr unter
der Einkommensgrenze des § 4 Abs. 1 und 3 des Bundes-
kindergeldgesetzes (BKGG) in der Fassung des Gesetzes
zur Anderung und Erginzung des BKGG vom 5. April 1965

- BGB1 I 222 - von damals 7.800c DM. Im Jahre 1965 war
der Klidger lohnsteuerpflichtig gewesen und hatte ein
7.800 DM ilibersteigendes Jahreseinkommen gehabt.

Mit Bescheid vom 5. Oktober 1967 bewilligte ihm das
ArbA Zweitkindergeld ab 1. September 1967. Hiergegen erhob
der Kliger Widerspruch und machte geltend, er habe den
Einkommensteuerbescheid fiir das Jahr 1966 erst im Sep-
tember 1967 erhalten und deshalb den Kindergeldantrag
nicht frilher stellen kdnnen. Der Widerspruch wurde mit
der Begriindung zuriickgewiesen, im Jahre 1965 habe das
Jahreseinkommen des Kligers die Einkommensgrenze lber-
schritten, und das Jahr 1966 sei erst mit Zustellung
des Einkommensbéuerbesche?des im September 1967 zum
Berechnungs jahr geworden (Widerspruchsbescheid vom

7. Mdrz 1968). "

Die hiergegen erhobene Klage hat das Sozlalgericht (sG)
Braunschweig durch Urteil vom 13. Januar 1969 abge-
wiesen. Auf die zugelassene Berufung des Klédgers nat
das Landessozialgericht (LSG) Niedersachsen -durch Ur-
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teil vom 26. Juni 1969 das erstinstanzliche Urteil abgeindert
und die Beklagte verurtelll{, dem Klédger fiir die Zeit vom 1,
Mirz bis 31. August 1967 Zweitkindergeld zu zahlen. Es hat

in den Entscheidungsgrinden ausgefihrt: Der Klager habe als
Berechnungs jahr das Jahr 1965, in dem er lohnsteuerpflichtig,
oder das Jahr 1966, in dem er einkommensteuerpflichtig ge-
wesen sel, widhlen konnen (§ 4 Abs. 5 Satz 1 BKGG). Durch Vor-
lage des Einhkommensteuerbescheides fiir das Jahr 1966 habe er
zum Ausdruck gebracht, daB er dieses Kalenderjahr als Bereche
nungsjahr wihle. Im Jahre 1966 habe sein Jahreseinkommen die
Einkommensgrenze nicht iliberschritten. Er habe deshalb nach

§ 5 Abs. 2 Satz 1 BKGG grundsidtzlich Anspruch auf Nachzah-
lung des Kindergeldes "flir das zweite Halbjahr des letzten
Kalenderjahres", also filir die Zeit vom 1. Juli bis 31. De=
zember 1966. Er habe den Kindergeldantrag aber nicht inner=-
halb der ersten sicben Monate des laufenden Kalenderjahres
(1967) gestellt. Hier bleibe es deshalb nach § 5 Abs. 2

Satz 2 BKGG bel der allgemeinen Regelung des § 9 Abs. 2

Satz 1 BKGG, wonach das Kindergeld riickwirkend nur fir dile
letzten sechs Monate vor Beginn des Monats gewdhrt werden
koénne, in dem der Antrag eingegangen sei. Mithin habe der
Kliger Anspruch auf Zweitkindergeld ab 1. Midrz 1967,

Die Beklagte hat die vom L3G zugelassene Revision einge-
legt. Sie riigt die Verletzung der §§ 4, 5 und 9 BKGG und
fihrt hierzu aus: Das Berufungsgericht habe verkannt, daf
eine riickwirkende Bewilligung des Kindergeldes nach § 9
Abs. 2 Satz 1 BKGG nur fiir Monate méglich sei, in denen
die Anspruchsvoraussetzungen erfiillt seien (§ 9 Abs. 1
BKGG). Nach § 4 Abs. 5 BKGG in der hier anzuwenden alten
Fassung miisse die Einkommenshohe flr das malgebende Ka-
lenderjahr (Berechnungsjahr) vorliegen. Sei der Berech-
tigte flr dieses Kalenderjahr zu veranlagen, eine Ver-
anlagung aber noch nicht durchgefiihrt, so sel Bersch-
nungs jahr das letzte Kalenderjahr, flir das er am;Stich—
tag vefanlagt oder nicht zu veranlagen sei. Die Veran~
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lagung sei durchgefiihrt, wenn der Einkommensteuérbescheid
zugestellt sei. Hier sei die Zustellung des Einkommen-
steuerbescheids im September 1967 erfolgt. Das Kindergeld
habe also erst ab September 1967 bewilligt werden kdnnen.
Im librigen habe das LSG die sechs Monate vor dem Monat
der Antragstellung - Oktober 1967 - (§ 9 Abs 2 Satz 1
BKGG) versehentlich mit dem Monat Mirz 1967 beginnen
lassen. Sechs Monate vor dem Monat der Antragstellung

- Oktober 1967 - reichten nur bis April 1967 zurlick.

Die Beklagte beantragt,

das angefochtene Urteil aufzuheben und
die Berufung des Kldgers gegen das Ure
teil des SG Braunschweig vom 13. Januar
1969 zurlickzuwelsen.

Der Kléager beantragt,

die Revision zuriickzuweisen.

Er hat auBerdem AnschluBrevision eingelegt mit dem An-
trag,

die Entscheidungen der Vorinstanzen

insoweit aufzuheben, als ihm das Kin-

dergeld fiir die Zeit vom l. Juli 1966

bis 28. Februar 1967 versagt worden sei.

Er fiihrt dazu aus: Der Einkommensteuerbescheid sei kein
Element der Anspruchsgrundlage. Zwar spreche § 4 Abs. 5
Satz 2 BKGG von der "Veranlagung'. Dieser Begriff werde
aber nur im Zusammenhang mit dem Begriff "Berechnungs-
jahr" verwendet. Die Veranlagung diene also lediglich
dazu, das Berechnungsjahr festzulegen. Nach § 18 Abs. 1
BKGG hitten Bewerber um Zweitkindergeld den Einkommen-
steuerbescheid vorzulegen. Glelchwonl seien die Kinder-

geldkassen nicht verpflichtet, ihn unbesehen hinzunehmen.
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Wenn sie nach § 19 Abs. 1 BKGG berechtigt seien, bei Zwei-
feln selbstdndige Ermittlungen einzuleiten, konne der Ein-
kommensteuerbescheid nur den Wert einer Beweisurkunde haben.
Somit miisse das Zweitkindergeld hier riickwirkend ab 1. Juli
1966 gewshrt werden.

Die Betelligten sind mit einer Entscheidung ohne miindliche
Verhandlung durch Urteil (§ 124 Abs. 2 des Sozialgerichts-
gesctzes -SGG-) eilnverstanden.

IT

Die Revisicon der Beklagten ist im wesentlichen, die An-
schluBlrevision des Kldgers im'vollen Umfang unbegriindet.

Nach § 4 Abs. 1 BKGG in der hier anzuwenden Fassung
(Art. 1 Nr. 4 Buchst. a des Gesetzes zur Anderung und
Erginzung des BKGG vom 5. April 1965 - BGB1l I 222) wird
Personen, deren Jahreseinkommen zusammen mit dem Jahres-
einkommen ihres Ehegatten im Berechnungsjahr mehr als
7.800 DM betragen hat, fiir das zweite Kind kein Kinder-
geld gewidhrt. Berechnungsjahr ist nach § 4 Abs., 5 Satz 1
‘BKGG das vorletzte Kalenderjahr, sofern nicht der Be-
rechtigte das letzte Kalenderjahr als Berechnungsjahr
wihlt. Der Kliger hat das letzte Kalenderjahr, nimlich
das Jahr 1966, in dem ¢r ein unter der Einkommensgrenze
liegendes Einkommen hatte, als Berechnungsjahr gewihlt.
Zwar hat er nicht ausdriicklich erkldrt, er hat aber sei-
nem Antrag auf Zweitkindergeld den Einkommensteuerbe-
scheid fir das Jahr 1966 beigefiigt (§ 18 Abs. 1 BKGG).
Damit hat er, wovon auch das Berufungsgericht zutreffend
ausgegangen 1st, den Willen bekundet, das ArbA solle
Uber seinen Kindergeldantrag auf der Grundlage seiner
Einkommensverhidltnisse im Jahre 1966 entscheiden. Aller=-
dings war der Kliger fiir dieses Kalenderjahr zur Ein-
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kommensteuer Zu veranlagen und die Veranlagung, d.h. die
Zustellung des Einkommensteuerbescheides (BSG 20, 98, 99),
war im streitigen Anspruchszeitraum noch nicht erfolgt.

In diesem Zeitraum war deshalb nach § 4 Abs. 5 Satz 2
BKGG aF grundsdtzlich Berechnungsjahr das letzte Kalen-
derjahr, filir das der Kldger am Stichtag veranlagt worden
oder nicht zu veranlagen war; Stichtag war dabei, soweift
die Gewdhrung von Kindergeld fiir die ersten sechs Monate
eines Kalenderjahres in Betracht kam, der 1. Januar, sSo=-
weit Uber die Gewdhrung von Kindergeld fir die spidteren
Monate eines Kalenderjahres zu ehtscheiden war, der 1.
Juli des Jahres. Das letzte Kalenderjahr vor dem als Be-
rechnungs jahr gewidhlten (1966)\war hier das Jahr 1965,

In diesem Kalenderjahr war der Kldger lohnsteuerpflichtig,
also nicht zu veranlagen, und hatte ein die Einkommens-
grenze Ubersteigendes Jahreseinkommen. Gleichwohl waren
bel ihm die Voraussctzungen filir die Gewdhrung von Zweift=-
kindergeld schon ab 1. Juli 1966 erfiillt. Wie der Beklag-
ten zuzugeben ist,kann § 4 Abs. 5 BKGG allerdings nicht

so verstanden werden, daB der Wechsel des Berechnungs-
jahres, der mit der Zustellung des Einkommensteuerbe-
‘scheides eintritt, auf einen schon verstrichenen Anspruchs-
zeitraum zurlickwirkt. Nur die Auslegung, wonach der Wech=
sel des Berechnungsjahres vom Monat seines Eintritts an
wirkt, entspricht sowohl dem Wortlaut des Gesetzes als auch
der Absicht des Gesetzgebers. Dies geht aus dem Schrift-
lichen Bericht des Ausschusses fiir Arbeit des Bundestages.
(BT-Drucks. IV/1961 S. 4 linke Spalte) hervor.

Dort heifit es: l L T

"Das Einkommen der zur Einkommensteuer veran-
lagten Personen kann (dagegen) erst ermittelt
werden, wenn die Veranlagung durchgefihrt ist.
Flir diesen Personenkreis soll daher nach dem
Regierungsentwurf auf das letzte lalenderjahr
zuriickgegriffen werden, rir das aer Berech-
tigte zu Beginn des lauf'enden Kalenderhalb-
jahres veranlagt war. Das wird in aller Regel
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ein friheres Kalenderjahr sein als das fiir
den Arbeitnehmer als Berechnungsjahr mafB-
gebende. Da die allgemeine Einkommensent-
wicklung eine positive Tendenz zeigt, ist ...
diese Regelung fir die zur Einkommensteuer
veranlagten Selbstédndigen erheblich glinsti-
ger als filir die Arbeitnehmer"

Insoweit hat der Gesetzgeber, wie der Senat bereits in seinem
Urteil vom 22. November 1963 - 7 RKg 3/62 - (BSG 20, 98)
ausgesprochen hat, "bewuBt und eindeutig eine Differenzierung
der Grundlagen der Anspruchspriifung bei Lohnsteuerpflichtigen
einerseits und Einkommensteuerpflichtigen andererseits in
Kauf genommen und festgelegt'. Indessen sind Berechtigte,
deren Jahreseinkommen - wie das des Kldgers im Jjahre 1966 -
ausnahmsweise unter die Einkommensgrenze gesunken ist,

nicht bils zur Zustellung des Einkommensteuerbescheides vom

) 19p 9[I9 ], YNy :SIOMUTH

Bezug des Zweltkindergeldes ausgeschlossen. Das ergibt
sich aus der Regelung des § 5 BKGG. Diese Vorschrift, die
im Vorlaufer des BKGG, dem Kindergeldkassengesetz, noch
keine Entsprechung hatte, soll den (potentiellen) Hirte-
folgen des § 4 .Abs. 5 BKGG bei sinkendem Jahreseinkommen
entgegenwirken (Begrundung zum Regierungsentwurf eines
BKGG, Bundesrats-Drucks. 344/62 S. 14 ). Nach § 5 Avbs.1
BKGG wird einem Berechtigten, dessen Jahreseinkommen im
laufenden Kalenderjahr die Einkommensgrenze voraussicht=-
lich nicht libersteigen wird, Zwelitkindergeld schon fiir
das zwelte Halbjehr des Kalenderjahres gewidhrt, wenn
~dies auch unter dem Vorbehalt der Rickforderung ge-
schehen kann. Berechtigte, die fiir das laufende Kalern-
derjahr zu veranlagen, aber zwangsldufig noch aufler-
stande sind, den Einkommensteuerbescheid vorzulegen,

sind hier nicht ausgenommen. Bei einem unter die Ein-
kommensgrenze sinkenden Jahreseinkommen soll ihr Infte-
ressc, das Zweitkindergeld mdglichst bald nach Eintritt
des Bedarfsfalles zu erhalten, Vorrang vor dem Verwal-
tungsinteresse an einer weitgehend formalisierten Er-
mittlung des Jahreseinkommens haben, weil sich § 4

Abs. 5 Satz 2 BKGG (alter wie neuer Fassung) pel sin-
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kendem Jahreseinkommen anders als beli steigendem nicht zu-
gunsten, sondern zuungunsten noch nicht veranlagter Berech-
tigter auswirkt. § 5 Abs. 2 BKGG beruht auf derselben Inter-
essenwertung. Er trifft eine Ausgleichsregelung fiir den Fall,
daB der Berechtigte im laufendem Kalenderjahr noch keinen An-
trag auf Kindergeld stellt oder damit erfolglos bleibt, weil
sich die Hohe des Jahreseinkommens nicht voraussehen 1&8%.
Wahlt er bei seinem Antrag auf Kindergeld das letzte Kalen-
derjahr als Berechnungsjahr - hier also das Jahr 1966 - und
hat sein Jahreseinkommen in diesem Kalenderjahr die Ein-
kommensgrenze nicht Uberschritten, so wird ihm das Zweit-
kindergeld fir das zweite Halbjahr des letzten Kalenderjahres
(1966) nachgezahlt (§ 5 Abs. 2 Satz 1 BKGG). Fir diesen
Nachzahlungsanspruch gilt § 9 Abs. 2 BKGG nicht, wenn der
Antrag vor Ablauf der ersten sieben Monate des Kalenderjah-
res gestellt wird (§ 5 Abs. 2 Satz 2 BKGG). Anders als im
Fall des § 5 Abs. 1 BKGG kommt es hier nicht auf die voraus-
sichtliche, sondern auf die endglultige Einkommenshohe an,

da das Jahreseinkommen des Berechtigten im letzten Kalender-
jahr objektiv feststeht. Folgerichtig ermdchtigt § 5 Abs. 2
BKGG auch nicht zum Vorbehalt der Rickforderung. Er setzt
jedoch ebensowenig wie § 5 Abs. 1 BKGG voraus, daB der Be-
rechtigte, sofern er fur das letzte Kalenderjahr zu veran-
lagen ist, schon den Einkommensteuerbescheid beibringt (vgl.
Erlaf des Bundesministers fir Arbeit und Sozialordnung vom
14, November 1969, Dienstblatt der Bundesanstalt fiir Arbeit,
Ausgabe A, 1969, 1454; Wickenhagen/Krebs, BKGG, § 5 Anm. 10).
Die Wahl des letzten Kalenderjahres als Berechnungsjahr kann,
wie § 4 Abs. 5 Satz 2 BKGG mittelbar zu entnehmen ist, be-
reits vor der Veranlagung wirksam erfolgen. Allerdings ist
weitere Anspruchsvoraussetzung, daB das Jahreseinkommen des
Berechtigten in diesem Kalenderjahr die Einkommunsgrenze
nicht uUberschritt. Sie kann in Veranlagungsfdéllen mittels des
Einkommensteuerbescheides, aber auch auf sonstige Weise,

z.B. durch eine Auskunft des Finanzamtes, nachgewiesen wer-
den. Ware die Vorlage des Einkommensteuerbescheides notwen-
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dig, so waren die Berechtigten benachteiligt, die nicht den
Weg iiber § 5 Abs. 1 BKGG, sondern den iiber § 5 Abs. -2 BKGG
wihlen. Soweit ihre Veranlagung nicht innerhalb dér'ersten
sieben Monate des laufenden Kalenderjahres stattfande, wir-
den sie selbst dann leer ausgehen, wenn ihr Jehreseinkommen
im letzten Kalenderjahr nachweislich unter der Einkommens-
grenze blicb. Berechtigte dagegen, die den Kindergeldantrag
schon im letzten Kalenderjahr gestellt hatten, wlirden Zwelit-
kindergeld fiir das zweite Halbjahr dieses Kalenderjahres er-
halten; obwohl ihr Jahreseinkommen die Einkommensgrenze nur
voraussichtlich nicht liberstieg. Eine so unterchiedliche
Behandlung beider Personenkreise wdre sachlich nicht ge-
rechtfertigt. Sie widersprdche dem § 5 Abs. 2 BKGG zugrunde
liegenden Gleichstellungsgedanken (vgl. Begrindung zum Re-
gierungsentwurf aa0 S. 15 linke Spalte oben).

Ausdricklich regelt allerdings § 5 BKGG nur die Gewdhrung
von Zweitkindergeld filir das zweite Halbjahr des Kalender-
jahres, in dem das Jahreseinkommen des Berechtigten unter
die Einkommeqsgrenze sinkt. Uber die Voraussetruagen der
Kindergeldgewahrung im darauffolgenden Kalenderjahr ist ihm
unmittelbar nichts zu entnehmen. Dies hat indessen nicnt

- wie die Beklagte anzunehmen scheint - zur Folge, dalB die
Regelung des § 4 Abs. 1 und 5 BKGG uneingeschrinkt gilt.
Andereafalls hdtte ein Berechtigter, der  flir das letzte Ka-
lenderjahr zu veranlagen war, Zweitkindergeld zwar filir das
zweite Halbjahr dieses Kalenderjahres, {(g.nn aber erst wieder
ab Beginn des Monats der Veranlagung zu teanspruchen. Da-
zwischen schdbe sich ein Zeitraum, in dem nach § 4 Abs. 5 Satz
2 BKGG ein friheres Kalenderjahr als Berechnungsjahr und da-
mit ein die Einkommensgrenze libersteigendes Janreseinkommen
maBgebend wdre. Das unter die Einkommensgrenze gesunkene
Jahreseinkommen h8tte im betreffenden Kalenderjahr selost
und von dem Monat an, in dem der Einkommensteuerbescheid
zugestellt wlrde, nicht aber in der Zwischenzeit anspruchs-
begrindete Wirkung. Das wdre indessen mit Sinn und Zweck der
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Regelung des § 5 BKGG nicht vereinbar. Wird das Kindergeld
schon" flir das zweite Halbjahr des nach § 5 BKGG maRgeben-
den Kalenderjahres gewdhrt, ohne daB der Einkommensteuer-
bescheid bereits ergangen sein mufBl, so ist die Veranlagung
auch in der Zeit danach keine Anspruchsvoraussetzung. Die
Interessenlage ist jewells die gleiche; hier wie dort ge-
blihrt dem akuten Leistungsbedarf eines Berechtigten, des-
sen Jahreseinkommen unter die Einkommensgrenze gesunken
ist, der Vorrang. Eine differenzierende Regelung ware
willkilirlich. Sie ist auch vom Gesetzgeber nicht beabsich-
tigt gewesen. Die Begrindung zum Regierungsentwurf (aal

S. 14 rechte Spalte) bemerkt zu § 5 Abs. 4:

o "Personen, deren Einkommen unter die Einkommens-
grenze des § 4 Abs. 1 sinkt, wird Kindergeld fir
ihr zweites Kind bereits vom 1. Juli des Kalen-
derjahres ab gewahrt, in dem die malBgebende
Verschlechterung ihrer Einkommensverhaltnisse
eintritt".

Der Gesetzgeber wollte somit keine in sich geschlossene
Leistungsregelung nur fur das zweite Halbjahr dieses Ka-
lenderjahres treffen. Seine Absicht ging vielmehr dashin,
die Gewdhrung des Zweitkindergeldes bei einem unter die
Einkommensgrenze gesunkenen Jahreseinkommen Uberhaupt vor-
zeitig ("bereits vom ... ab") zu erdffnen, d.h. sie an-
schlielend nahtlos in das darauffolgende Kalenderjahr iber-
greifen zu lassen. Diese Absicht hat im Gesetz selbst zwar
unvollkommen, aber doch hinreichend deutlich Ausdruck ge-
funden. § 5 Abs. 1 BKGG sagt mit den Worten "schon fiir das
zweite Halbjahr'" nichts anderes, als was die Begriindung zum
Regierungsentwurf (aa0) mit den Worten "bereits vom 1. Juli
des Kalenderjahres ab" ausdriickt, n8&mlich dafB das Zweitkin-
dergeld schon von diesem Zeitpunkt an durchgehend gewdhrt
werden soll., Das Gesetz trifft sogar Vorkehrungen, die die
luckenlose Weitergewdhrung des Zweitkindergeldes im n3chsten
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Kalenderjahr sicherstellen sollen. Berechtigte, die nach
§ 5 Abs. 1 BKGG Kindergeld flir das zweite Halbjahr des

‘laufenden Kalenderjahres beanspruchen, wahlen damit dieses

Kalenderjahr als Berechnungsjahr. Sie konnen also das
Zweitkindergeld im darauffolgenden Kalenderjahr - hier
1967 - aufgrund ihres Jahreseinkommens im nunmehr

letzten (gewdhlten) Kalenderjahr weiterbeziehen. Auch

der Nachzahlungsanspruch aus § 5 Abs, 2 Satz 1 BKGG be-
steht nur dann, wenn der Berechtigte das letzte Kalender-
jahr als Berechnungsjahr wahlt. So wird erreicht, daBl das
Zweitkindergeld im unmittelbaren Anschlull an den Nach-
zahlungszeitraum laufend gewdahrt werden kann. Ohne eine
entocprechende Erklarung des Berechtigten ware dagegen
nach § 4 Abs. 5 Satz 1 BKGG Berechnungsjahr das vor-
letzte Kalenderjahr. In diesem Kalenderjahr hidtte das
Jahreseinkommen - wie beim Kldger im Jahre 1965 - noch
Uber der Einkommensgrenze gelegen. Es bestiinde also im
laufenden Kalenderjahr noch kein Anspruch auf Zweitkin-
dergeld, der dort ankniipfen konnte, wo der Nachzahlungs-
anspruch endet. Auch die in § 5 Abs. 2 Satz 2 BKGG nor-
mierte Antragsfrist dient dem Zweck, den Zusammenhang
zwlischen dem Zeitraum der Nachzahlung und dem der lau-
fenden Gewahrung des Zweitkindergeldes zu erhalten.
Stellt der Berechtigte den Antrag auf Kindergeld vor Ab-
lauf der ersten sieben Monate des Kalenderjahres, so kann
ihm das Zweltkindergeld nach § 9 Abs. 2 Satz 1 BKGG riick-
wirkend ab Jahresbeginn gewdhrt werden. Filir den Nachzah-
lungsanspruch fir das zweite Halbjahr des letzten Kalen-
derjahres gilt § 9 Abs. 2 BKGG in diesem Fall nicht. Das
Kindergeld ist dann ab 1. Juli des letzten Kalenderjahres
ununterbrochen bis in das laufende Kalenderjahr hinein

zu gewahren.

- 12 -

JLaw — Gesetze und Urteile
Kostenlos (mobile App)

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS

Available on the
D App Store

www.prinz.law

OYIN ‘P B8 §§ YorU YUBqUI)R( S[E PUIS SUNJUWIWIESS[19)1() 3P J[I3.], YONY :SIOMUTE]

1Znyosad


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

- 12 -

Nach allen mull deshalb dér zu enge Wortlaut des § 5 BKGG
erweiternd ausgelegt werden, um sinnwidrige Ergebnisse zu
vermeiden und den erkennbaren Willen des Gesetzgebers zur
Geltung zu bringen. § 5 BKGG ist zundchst eine besondere

Leistungsregelung filir das zweite Halbjahr des Kalenderjahres,

.in dem das Jahreseinkommen eines Berechtigten unter die Ein-

kommensgrenze sinkt. Insoweit durchbricht diese Vorschrift
die allgemeine Regelung des § 4 Abs. 1 und § 4 Abs. 5
Satz 1 BKGG. Dariiber hinaus enthidlt § 5 BKGG eine Sonder-
regelung des Leistungsbeginns schlechthin, den er in das
Kalenderjahr der mafRgebenden Einkommensminderung vorver-
legt. Das bedeutet bei Berechtigten, die flir dieses Ka-
lenderjahr zu veranlagen sind, praktisch eine Vorwegnahme
der Wirkung, die nach § 4 Abs. 5 Satz 2 BKGG erst der
Veranlagung zukame.

Nach § 9 Abs. 2 Satz 1 BKGG kann das Zweitkindergeld
allerdings auch bei sinkendem Jahreseinkommen (§ 5 BKGG)
fﬁckwirkend nur fir die letzten sechs Monate vor Beginn
des Monats gewdhrt werden, in dem der Antrag auf Kinder-
geld beim ArbA (§ 24 BKGG) eingeht, es sei denn, daB

der Berechtigte den Antrag bereits vor Ablauf der ersten
sieben Monate des laufenden Kalenderjahres gestellt hat
(8§ 5 Abs. 2 Satz 2 BKGG). Da der Kliger den Antrag erst
am 4. Oktober 1967 beim ArbA eingereicht hat, kann ihm
das Zweitkindergeld rlickwirkend nur ab April 1967 ge-
wahrt werden. Soweit ihm das Berufungsgericht das Zweit-
kindergeld schon fiir Marz 1967 zugesprochen hat, muB die
Revision der Beklagten Erfolg haben. Soweit der Kliger
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das Zweitkindergeld dariber hinaus bereits ab Juli 1966
begehrt, hat das LSG die Berufung zu Recht zurickge-
wiesen. Die AnschluBrevision des Klagers ist deshalb
unbegrindet.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 193 SGG.

Bundesrichter Mellwitz
ist durch Urlaub ver-
hindert, das Urteil zu
unterschreiben

Dr. Witte Dr. Witte Dr. HeufRner
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