Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Bundessozialgericht
Az.: 7 RKg 14/68 Im Namen des Volkes

Urteil

in dem Rechtsstreit
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Klager und Revisionsbeklagter,

gegen’
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Beklagte und Revisionsklagerin,

Der 7. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne _
mindliche Verhandlung am 16. Januar 1970 durch oA

19)1[) J9p I, YONY :STOMUTE]

Senatsprasident Schmi¢tt

' - Vorsitzender -,
Bundesrichter Dr. XK1 a8 ,
Bundesrichter ' Dr. HeuBner,
Bundessozialrichter W o 1l f f ~und

Bundessozialrichter Heimann

fir Recht erkannt:
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Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des
Bayerischen Landessozialgerichts vom 24. April 1968
wird zurlickgewiesen.

Die Beklagte hat dem Kldger die auBergerichtlichen
Kosten auch des Revisionsrechtszuges zu erstatten.
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Der Klager ist in zweiter Ehe verheiratet; seine erstc
Ehe ist geschieden worden. Er ist Vater von vier ehe-
lichen Kindern, die zwischen 1948 und 1960 geboren
sind. Die beiden altesten Kinder, Egbert und Jcachim,
stammen aus der ersten Ehe. Joachim, geboren 19250,
lebt bel seiner Mutter in Zoblitz in der DDR. Der
Kldger zahlt flir den Unterhalt von Joachim monatlich
75,- DM. Die Mutter erhielt fir das Kind bis August
1967 in der DDR den gesetzlichen Kinderzuschla;; von
20,- Mark der Deutschen Notenbank - MDN - {Bezcichnung
der Wahrungseinheit bis Ende 1967 - Erste DVO vem

1. December 1967 - GBl. DDR II, €05).

Der Klager bezieht seit dem 1. Juli 1S64 Kindergeld
nach dem Bundeskindergeldgesetz (BKGG) vom 14, April
1064 fiir das dritte und vierte Kind. Am 23, Novenber
1265 beantragte er beim Arbeitsamt Augsburg - Kinder-
geldkasse -, ihm das Zweitkindergeld fiur den Sohn
Joachim zu gewahren., Mit Bescheid vom 30, November 1965
lehnte das Arbeitsamt den Antrag ab, weil fur das Kind
in der DDR eine vergleichbare Leistung gewdahrt werdc,
Den hiergegen vom Klager erhobenen Widerspruch iwics
das Arbeitsamt durch Bescheid vom 16, Februar 1966

mit dem Hinweis zurlick, daf auch eine Zahlung <cs
Zweitkindergeldes in halber Hohe nach § 8 Abs. 2 BKGG
nicht in Betracht komme, weil der Kinderzuschlag von
20,- MDN nicht "erheblich niedriger" &als das Zicit-
kindergeld in der Bundesrepublik Deutschland sci.

Mit der Klage ist der Kldger dieser Auffassung ecntge-
_gengetreten. Er hat beantragt, den angefochtencn Bc- X
scheid in der Gestalt des Widerspiuchsbescheides auf-

zuheben und die Beklagte zu verpflichten, ihm das
Zweitkindergeld nicht aus den dargelegten Grinden zu

verweigern.
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Das Sozialgericht (8G) Augsburg hat durch Urteil vom 41.Juli
1066 der Klage stattgegeben, sovelt dem Kldger die Halfte
des Kindergeldes fiir Joachim versagt worden ist. Die hiergc-
gen von der Beklagten eingelegte Berufung hat das Bayerische
Landessozialgericht (I.SG) durch'Urteil vom 24. April 19€8
zurlickgewiesen. Es hat dazu ausgefithrt: Der in der DDR Ifir
Joachim gezahlte Kinderzuschlag sei im Sinne des § 8 Abs. 1
Nr. 3 BKGG eine vergleichbare Leistung und auch "erheblich
niedriger" (§ 8 Abs. 2 BKGG) als das Zweitkindergeld nach
dem BKGG. Als erheblich niedriger sei eine vergleichbare
Leistung anzusehen, wenn sie um mehr als 25 v.H. geringer
als das Kindergeld sei (BSG 27, 292 = SozR Nr. 1 zu § 8
BKGG). Bei dieser Beurteilung komme es nicht auf den Nenn-
vert der Betrdge oder auf den Wechselstubenkurs an; maBget-—
lich sei vielmehr die Kaufkraft der Leistungen in den Gebilce-
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ten, in denen sie erbracht wlirden. Dazu hat das LSG festge-
stellt: In der DDR ldgen im allgemeinen die Preise fir Grund-
rohrungsmittel sowie filir Mieten, Heizung und Beleuchtung

nicdriger als in der Bundesrepublik Deutschland, dagegen sei-
cn die Kosten fir alle Giiter des gehobenen‘Lebensbedarfs,
insbesondere fiir Kleidung, Haucrat und sdmtliche Importgi-
ter, wesentlich hoher. Im Durchschnitt sei die Kaufkraft

§§ YOBU YUBQUA)E(T S[E PUIS SUnWw

der MDN geringer als die der DM. Bei einem monatlichen
Nettoeinkommen von 458,-- MDN sei die Kaufkraftschmdlerung
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im Jahre 1966 bei Einkommen dieser GrdBenordnung noch immer
etwa 1% % gewesen; Bei Zugrundelegung dieser nicht uner-
“heblich geringeren Kaufkraft der MDN ergebe sich, daBl der
Kinderzuschlag der DDR von 20,-- MDN eine "erheblich nied-
rigere" Leistung als das Zweitkindergeld von 25,-- LM sei.

Die Beklagte hat gegen das Urteil des LSG die zugelassene
Revision eingelegt. Sie riigt eine unrichtige Anwendung des

§ 8 Abs. 2 BKGG und fiihrt dazu aus: Die vom LSG angenommenc
Kaufkraftschmdlerung der MDN gegeniiber der DM um 15 % sei
nicht "fundiert". Das Berufungsgericht habe nicht die gegl i~
iber der Bundesrepublik Deutschland vollig unterschiedliciie
Preisgestaltung in der DDR beziiglich der Grundhehrungsmittcl
und lebenswichtigen Dienstleistungen (wie Mieten und Ver-
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kehrstarife) einerseits und der Giiter des gehobenen Bedarfs
andererseits berlicksichtigt. Das LSG beziehe sich in den
Entscheidungsgriinden im wesentlichen auf ein Schreiben des
Bundesministers flir gesamtdeutsche Fragen vom 21. Mirz 1967,
Aus diesem Schreiben sel aber zu ersehen, dafl sich cdas liini-
sterium in Ermangelung vorhandener amtlicher Unterlegen
aulBerstande gesehen habe, eine eigene Stellungnshme abzuge-
ben. Es habe sich darauf beschrinkt, eine beim Archiv fir
gesamtdeutsche Fragen im Verein zur Forderung der Wicder-
vereinigung Deutschlands e.V. eingeholte Auskunft vo.tlich
wiederzugeben. Am Schlufl seiner Ausfiihrungen habe Cicses
Archiv aber seine Schatzung der Kaufkraftschmalerung sclbsti
ausdriicklich als vollig unverbindlich bezeichnet. Das
Schreiben des Bundesministers fiir gesamtdeutsche Yrogen sci
deshalb keine brauchbare Unterlage fir die vom LSG angenon-
mene Kaufkraftdifferenz gevesen. Die Beklagte meint weiter:
Es miisse ein objektiver und einheitlicher MaBstab angelegt
werden. Dabei sei von entscheidender Bedeutung, daB im Hin-
blick auf den mit dem Kindergeld und dem staatlichen Kinder-
guschlag in der DDR bezweckten Ausgleich der den Femilicen
mit Kindern grundsatzlich entstehenden Familienlasten in
erster Linie auf die Grundbediirfnisse von Familien mit
Kindern abzustellen sei. Die Richtigkeit dieser Uberlegung
werde schon durch die niedrigen Betrdge der in Frage stchen-
den Familienleistungen erhidrtet. Bei Leistungen von 25,-- IIf
bzw. 20,-- MDN kOnne nicht sngenommen werden, dall mit ihnen
ein gehobener Bedarf gedeckt werden solle., Wie allgecmein
bekannt sei, und durch das Schreiben des Bundesministers

fiir gesamtdeutsche Fragen vom 21. Mdrz 1967 ausdriicklich
bestatigt werde, seien Jjedoch die Aufwencdungen fir cile
Grundbedilirfnisse fiir Familien mit Kindern in der DDR eher
niedriger als in der Bundesrepublik Deutschland. Unter die-
sen Umstanden erscheine es objektiv gerechtfertigt, in den
Fillen des § 8 Abs. 2 BKGG die Kaufkraft der DM und der

MDN gleichzusetzen.
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Die Beklagte beantrégt,
die Urteile des Bayerischen Landessozialgerichts vom
“ 24, April 1968 und des Sozialgerichts Augsburg vom
1. Juli 1966 aufzuheben und die Klage abzuweisen,
hilfsweise, ”
den Rechtsstreit zur erneuten Verhsndlung und Entschei-
dung an das Bayerische Landessozialgericht zuriickzuver-

weisen,

Der Kliger ist im Revisionsverfahren nicht vertreten.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne miindli-
che Verhandlung durch Urteil einverstanden erklart.

II
Die Revision ist unbegriindet.

Nach § 8 Abs. 1 Nr. 3 BKGG wird Kindergeld nicht fiir ein Kind
gewdhrt, flir das einer Person, bei der das Kind nach § 2 Abs. 1
IKCG beriicksichtigt wird, eine Leistung zusteht, die auBler-
halb des Geltungsbereichs des BKGG gewahrt wird und dem Kinder-
geld vergleichbar ist. In diesem Fall kann allerdings gemalB

§ 8 Abs. 2 BKGG das Kindergeld zur Hilfte gewdhrt werden, wenn
die andere Leistung erheblich niedriger ist als das Kinder-
geld.

Mit Recht ist das ISG davon ausgegangen, daB der in der DIR
fir Joachim gezahlte Kinderzuschlag in HShe von 20,-- MDN
eine dem Kindergeld vergleichbare Leistung im Sinne des § 8
Abs. 1 Nr. 3 BKGG ist. Das Kindergeld in der Bundesrepublik
Deutschland und der Kinderzuschlag in der DDR dienen nédmlich
den gleichen Zwecken. Die gesamte Kindergeldgesetzgebung in
der Bundesrepublik Deutschland wird von dem Grundsatz eines
allgemeinen Familienlastenausgleichs beherrscht (BSG 26, 1€0,
162 = SozR Nr. 1 zu § 7 BKGG). Ihr Ziel und Zweck ist es, den
durch Kinder bedingten erhShten finanziellen Mehraufwand ei-
ner Familie zumindest teilweise auszugleichen (BVerfGG 411,
105, 115) und die soziale Deklassierung der Mehrkinderfami-
lie abzustellen oder doch zu mildern (BSG z2a0). Dieser mit
der Kindergeldgewd8hrung letztlich verfolgte Zweck liegt auch
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der Gesetzgebung liber die Géwéhrung von Kinderzuschlégcen

in der DDR zugrunde. Das ergibt sich bereits aus Abs. 5

des Vorspruchs des Gesetzes der DDR iliber dle Abschaffung
der Lebensmittelkarten vom 28. Mai 1958 (GBl. DDR I, 41%),
der lautet: "Zur Unterstitzung der Familien mit Kincern wird
ein iiber die Mehrausgaben hinausgehender Kinderzuschlog
eingefiihrt". Ferner heiBt es in § 39 Abs. 3 des Gesetzbuchs
der Arbeit der DDR vom 12. April 19671 (GBl. DIR I, 6 27), daB
Werktatige mit Kindern "Kindergeld und sndere Vergiinstigun-
gen" erhalten. Als Kindergeld in diesem Sinne werden Jie auf
Grund des Gesetzes vom 28. Mai 1958 in Verbindung mit der
Verordnung vom gleichen Tage (GBl. DDR 1958 I, 437) gewdhr-
ten Kinderzuschlidge verstanden (vgl. Gesetzbuch der Arbeit,
Textausgabe mit Anmerkungen, herausgegeben von der staatli-
chen Plankommission - Kommission filir Arbeit und ILdhne -,
1964, S. 62, FuBnote 105; Mempel, Arbeitsverfassung und
Arbeitsrecht in Mitteldeutschland, 1966, S. 274). Die zur
Turchfihrung der Verordnung vom 28. Mai 1958 iber dic Zah-
lung der staatlichen Kinderzuschldge inzwischen ergengcencn
finf weiteren Turchfiihrungsbestimmungen - die letzte von

5. Mai 1964 (GBl. DDR II, 481) - regeln das Verfahren hin-
sichtlich Antragstellung, Leistungsbewilligung und Rickfoxr-
derung zu Unrecht gewdhrter Kinderzuschldge in &hnlicher
Weise wie das BKGG. Flir die Vergleichbarkeit spricht weiter,
daB in beiden Teilen Deutschlands das Kindergeld von der
Steuer- und Sozialversicherungspflicht ausgenommen ist (vgl.
§ 10 BKGG; § 3 Nr. 24 des Einkommensteuergesetzes; § 76

der angefilihrten Verordnung der DDR vom 28. Mai 19%8).
Schliefllich werden nach der in der DDR ergangenen Verorcinung
iber die Gewdhrung eines staatlichen Kindergeldes fir Feni-
lien mit vier und mehr Kindern vom 3. Mai 4967 (GBl. DIR II,
248) "zur weiteren Verbesserung der sozialen Lege von Femi-
lien mit vier und mehr Kindern" vom 1. Juli 1967 an cin
staatliches Kindergeld fiir das vierte Kind von monatlich
60,-- und fiir das fiinfte und jedes weitere Kind von 7C,--
MDN gezahlt. Nach § 1 Abs. 2 dieser Verordénung ist in den
genannten Betragen der staatliche Kinderzuschlag nach der

JLaw — Gesetze und Urteile D Available on the
KU(;ste;(I)%SG (mobile AQQ) App Store
er esetze JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS

Uber 100.000 Urteile

1Z)nYosad HYIN JJ B8 §§ Yoru YUueqUL)E(T S[E Puls SUNJUIWIESS[I)I() JOP J[I9 ], YONY :SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-7 -

Verordnung vom 28. Mai 1958 enthalten. Diese Vergleichbarkcit
der fiir Kinder in der DDR gewdhrten Leistungen mit dem Kin-
dergeld in der Bundesrepublik Deutschland schlieBt den An-
spruch des Klédgers auf das volle Kindergeld fiir scinen in

der DDR lebenden Sohn Joachim nach § 8 Abs. 1 Nr. 3 BKGG

aus.

Zutreffencd ist das LSG auch zu dem Ergebnis gelangt, caf
die Beklagte dem Kldger die Hdlfte des Kindergeldes nach

§ 8 Abs. 2 BKGG nicht allein mit der Begriindung verweigein
darf, der fir Joachim in der DDR gezahlte Kinderzuschlag
sel nicht "erheblich niedriger" als das Zweitkindergeld
nach § 10 Abs. 1 BKGG. Wie der Senat bereits friiher ent-
schieden hat, ist eine vergleichbare Leistung "erheblich
niedriger", wenn sie um mehr als 25 v.H. hinter dem ge-
setzlichen Kindergeld flir das betreffende Kind zuriick-
bleibt (BSG 27, 292). Ob das hier der Fall ist, hingt

von dem Kaufkraftverhdltnis der Wahrungen in beiden Teilen
Deutschlands ab. Dieses Verhdltnis kann mangels amtlicher
Kurse, die die Kaufkraft richtig widerspiegeln, nur durch
einen Kaufkraftvergleich festgestellt werden. Mit Recht

ist das Berufungsgericht bei dem Kaufkraftvergleich weder
vom Nennwvert noch vom Wechselstubenkurs der beiden deutschen
Wahrungen ausgegangen. Seit Jahren haben bereits die Zivil-
gerichte in stdndiger Rechtsprechung bei Schadensersatz-
und Unterhaltsanspriichen zwischen Berechtigten in der DDIt
und Verpflichteten in der Bundesrepublik Deutschlend sowonl
den Wechselstubenkurs als auch den Nennwert der beiden
deutschen Wdhrungen als flir einen Kaufkraftivergleich unge-
eignet angesehen, da diese WertmaBstdbe das Kaufkraftver-
h&ltnis nicht richtig wiedergeben (vgl. BGHZ 14, 212; LG
Berlin JR 1951, 407; LG Kassel MDR 195%, 105; Soergel/
Siebert BGB, 9.Aufl., Vorbem. 515 vor Art. 7 EGBGB; Kegel
NJW 1953, 615). Diese Auffassung wird auch in cer Rechi-
sprechung der Sozialgerichte allgemein geteilt (vgl. ILSG
Hamburg, Breithaupt 1967, 434; LSG Nordrhein-Westfalen,
Breithaupt 1968, 160).

-8~
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Das LSG hat eine durchschnittliche Kaufkraftdifferens von
etwa 15 v.H. zwischen der MDN und der DM festgestcllt. Es
ist dementsprechend zu dem Ergebnis gekommen, daf dic rcolc
Kaufkraft des in der DDR filir Joachim gezahlten Kindcrzu-
schlags von 20,-- MDN um mehr als 25 v.H. hinter dem in

der Bundesrepublik Deutschland gezahlten Zweitkindergeld
von 25,-- DM zuriickbleibt und somit im Sinne des § & Lbe. 2
BKGG "erheblich niedriger" ist. Zu Unrecht vertritt <ie Re-
vision die Aufféssung, daB3 allgemein von einem Keauflirafi-
verhdltnis von 1:1 der ‘beiden deutschen Wihrungen auczugc-
hen sei, weil in den Vordergrund die Tatsache gestcllt
werden misse, daB in der DDR die Preise fiir Grundénehrungs-
mittel sowle fiir Mieten, Heizung und Beleuchtung in der
Regel niedriger als in der Bundesrepublik Deutschland sci-
en. Die Revision iibersieht dabei, daB sowohl der Kincer-
zuschlag in der DDR als auch das Kindergeld nach dem PKGG
nicht die Aufgabe haben, lediglich den Mindestbedarf decken
zu helfen, vielmehr einen Beitrag zu den Gesamtkosten der
Lebenshaltung darstellen sollen (BVerfG 11, 105, 115; BSG
26, 160, 162). Es darf deshalb bei der Feststellung des
Kaufkraftverhdltnisses zwischen dem Kinderzuschlag in der
DDR und dem Zweitkindergeld nach dem BKGG nicht von einem
"Warenkorb" ausgegangen werden, der sich allein an dem
Mindestbedarf fiir den notwendigen oder notdlirftigen Lebens-
unterhalt orientiert. Allerdings ist auch nicht auf die
monatlichen Aufwendungen einer,einZelnen Verbrauchergruppe
abzustellen, die den'Jéweils individuellen Lebensverhilt-
nissen des Kihdes im Einzelfall am nichsten kommt (so aber
L8G Hamburg, Breithaupt 1967, 424, 435). Ein sclcher Ial-
stab wiirde nicht mit Sinn und Zweck der Kindergeldgesetz~-
gebung in beiden Teilen Deutschlands iibereinstimmen. Sowohl
nach dem BKGG als auch in der Gesetzgebung der DDR terden
nadmlich die Kindergeldleistungen ohne Riicksicht auf die
individuellen Lebensverhdltnisse der einzelnen Kinder ge-
wihrt. Die Betrige, die der Staat in beiden Teilen Deutsch-
lands zahlt, werden jeweils nach einem einheitlichen Rehmen
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bemessen, der die Hohe des Kindergeldes nicht von den
Mehrkosten des moglicherweise verschiedenen Bedarfs der
Kinder abhdngig macht. Daraus ist der Wille des Gesetzes
zu entnehmen, dal der staatliche Beitrag zum Familien-
lastenausgleich allgemein und generell ohne Ricksicht

auf die verschiedenen Lebensverhdltnisse, jeweils nur
gestaffelt nach der Zahl der Kinder, geleistet werden
soll., Mit diesem, im Kindergeldrecht der beiden Teile
Deutschlands direkt zum Ausdruck kommenden Zweck (vgl.

§ 10 BKGG; VO DDR vom 28. Mai 1958; VO DDR vom 3. Mai 1967)
1Bt es sich nicht vereinbaren, bei der Auslegung des Tat-
bestandsmerkmals "erheblich niedriger" im Rahmen des § 8
Abs. 2 BKGG hiervon losgeldst die individuellen Bediirf-
nisse der Kinder im Einzelfall miteinzubeziehen. Die
gegenteilige Auffassung wirde auch zu unsozialen Ergeb-
nissen flihren. Es mifBte dann ndmlich bei Kindern in ein-
fachsten Lebensverhdltnissen angenommen werden, daBl die
Kaufkraft der MDN derjenigen der DM anndhernd gleich ist,
weil nach den allgemeinen Erfshrungen (vgl. BGHZ 14, 212;
Kegel aa0) die Preise fiir Grundnshrungsmittel sowie fir
Mieten, Heizung und Beleuchtung, also flir den notwendigen
Mindestbedarf, in der DDR niedriger als in der Bundes-
republik Deutschland sind. Das hitte zur Folge, dall unter
Beriicksichtigung der Rechtsprechung des Senats (BSG 27,
292) bei diesen Kindern kein Kindergeld nach dem BKGG zu
gewahren wdre., Bel Kindern aus mittleren und gehobenen
Lebensverhdltnissen wdre hingegen eine erhebliche Kauf-
kraftdifferenz zu beriicksichtigen, weil nach allgemeiner
Erfahrung (vgl. BGH aa0) die Preise fiir alle Glter des
gehobenen Bedarfs, insbesondere fir Importgiter, in der
DDR wesentlich hoher als in der Bundesrepublik liegen.
Dies wirde dazu flihren, Kindern gehobener Verbraucher-
gruppen zum Zweitkinderzuschlag der DDR noch die Halfte
des Zweitkindergeldes nach dem BKGG zu gewZhren. Ein sol-

ches Ergebnis widerspricht nicht nur dem im BKGG zum Ausdruck
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gekommenen Sinn der einheitlichen Kindergeldgewsdhrung,
allein abgestellt auf die Kinderzahl, sondern ist auch
nicht mit dem Auftrag des Grundgesetzes (Art. 20 Libs. 1 GG)
zu vereinbaren, bei der Auslegung von Gesetzesbestir.aungen
das Sozialstaatsprinzip zu beachten. Mit Recht ist dechalb
das LSG im angefochtenen Urteil von einem Kaufkraftvergleich
ausgegangen, der nicht nur auf die einfachsten Lebensver-
hdltnisse abstellt, sondern von einem durchschnittlichen.
Lebensbedarf ausgeht, der dann generell in allen Einzel-
fallen bel der Ermittlung der Kaufkraftdifferenz im Rehmen
des § 8 Abs. 2 BKGG zugrunde gelegt wird. |

Die Rev181on grelft nun die Feststellung des Berufungs-
gerlchts, dle durchschnlttllche Kaufkraftdlfferenz zviischen
MDN und DI habe in der von der Klage umfalten Zeit 1% v.H.
betragen, als "nicht fundiert" an. Sie meint, das Beru-
fungsgericht habe nicht die gegeniiber der Bundesrepublik
unterschiedliche Preisgestaltung in der DDR beziiglich der
Grundnahrungsmittel und lebenswichtigen Dienstleistungen
einerseits und der Gliter des gehobenen Lebensbedarfs andevei-
seits genligend beriicksichtigt und sei darliber hinaus noch
von einer unverbindlichen Schitzung ausgegangen. Die
Revision will mit diesem Vortrag offenbar die Bewels-
wirdigung (§ 128 des Sozialgerichtsgesetzes -SGG-) und
Sachaufkliarung (§ 10% SGG) durch das LSG rigen. Abgesehen
davon, daB ein solcher Revisionsangriff schon der von _
Gesetz (§ 164 Abs. 2 Satz 2 SGG) vorgeschriebenen Form ent-
behrt, ist er auch unbegriindet. Das LG hat namlich - ent-
gegen dem Vorbringen der Revision - in den Entscheicunge-
grinden des angefochtenen Urteils (S. 7) die unterschied-
liche Preisgestaltung ausdriicklich berlicksichtigt und
gerade deshalb die sachlich-~-rechtliche Auffassung vertreten,
es komme auf den durchschnittlichen Bedarf, nicht degegen
allein auf den notdlirftigen Lebensunterhalt an. SchlieRlich
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hat das Berufungsgericht die §§ 103, 128 SGG auch nicht
deshalb verletzt, well es bei Feststellung der Kaufkraft-
differenz von einer Schidtzung ausgegangen ist, die in der
im Schreiben des Bundesministers fir gesamtdeutsche Fragen
vom 21. Mdrz 1967 enthaltenen Auskunft fir unverbindlich
bezeichnet ist. Insoweit 188t der Vortrag der Revision
nicht erkennen, in welcher Richtung das LSG weitere Er-
mittlungen hdtte anstellen miissen und zu welchem Ergebnis
solche Ermittlungen gefiihrt hitten (vgl. BSG SozR Nr. 28

zu § 164 SGG). Die Revisionsangriffe sind deshalb auch
insoweilt unbeachtlich. Das Revisionsgericht ist daher an
die Feststellung des LSG gebunden, dall die Kaufkraft-
differenz zwischen der MDN und der DM unter Zugrundelegung
eines Monatseinkommens von 458,-- MDN im Klagezeitraum

noch etwa 13 % gegeniiber der DM betragen habe (§ 163 SGG).
Dicse Feststellung des LSG wird im librigen durch die Er-
gebrilisse des flur 1966 vom Deutschen Institut fiir Wirt-
scl.afteforschung angestellten Kaufkraftvergleichs zwischen
dcr DDR und der Bundesrepublik Deutschland bestdtigt, wie
sich den verdffentlichten und allgemein zuginglichen
Wochenberichten dieses Instituts entnehmen 1dBt. Danach
ergibt sich, dalBl bei einem Einkommen von 275,-- MDN monat-
lich 100,-- MDN eine Kaufkraft von 97,-- DM, bei einem Ein-
kommen von %73%,-- MDN monatlich 100,-- MDN eine Kaufkraft
von 87,72 DM und bei einem Vierpersonenarbeitnehmerhaushalt
mit einem Einkommen von 879,-- MDN monatlich 100,-- MDN eine
Kaufkraft von 84,-- DI hatten (vgl. Wochenberichte des Deut-
schen Instituts filir Wirtschaftsforschung, %4. Jahrgang,
1967, S. 97 f; Wochenbericht Nr. 20/1967 vom 19. Mai 1967).
Wird beachtet, daB es nicht auf die Kaufkraft der untersten
Einkommensgruppen ankommt, sondern ein Durchschnittswert
zugrunde zu legen ist, so kann hier dshinstehen, ob bel der
Ermittlung dieses durchschnittlichen Kaufkraftverhdltnisses
auf ein mittleres oder auf ein gehobenes Arbeitnehmerein-
kopmen abzustellen ist oder ob etwa aus allen in dem vor-

Avaable n the
D App Store

JLaw — fir Android JLaw — fur iOS

JLaw — Gesetze und Urteile
Kostenlos (mobile AQQ)

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

www.prinz.law

S[1911) 19 IO ], YONY :SIDMUTE]

S[e puis :‘;l[ﬂllllll[l’\i

DYIN I B §§ Yoeu Yuequaje(

593

3Zmyds


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

- 12 =

'genannten'WOEHénbericﬁt erwahnten Vergleichseinkommern
ein durchschnittliches Kaufkraftverhdltnis zu ermit-
teln oder zu schiatzen ist. In Jedem Fell betrzgt die
Kaufkraftdifferenz mindestens 13 v.H. Bei einer Kauf-
kraftschmélerung von 13 % haben 20,-- MDN eine Kauf-
kraft von 17,40 DM, so daB die Kaufkraftdifferenz
zwischen 20,-- MDN und 25,~- DM etwa 30 v.H., slco
mehr als 25 v.H., betrdgt. Geht man nicht von dem

vom LSG zugrunde gelegten monatlichen Einkommen von
458,-- MDN, sondern von dem in dem angefilihrten ‘ochen-.
bericht angegebenen mittleren monatlichen Einkocunen
von %7%,-- MDN aus, so haben 100,-- IMDN eine Kauf-
kraft von 89,72 DM, 20,-- MDN alsoc eine solche von
17,54 DM. Auch hier betrdgt die Kaufkraftdifferensz
von 20,-- MDN zu 25,-- DM etwa 30 %. Kein anderes

Ergebnis folgt aus der Errechnung des Durchschnitte-

31, YoNY SIDPMUTE]

wertes aus dem Einkommen aller drei Verbraucher-
gruppen, die vom Deutschen Institut fir Wirtschafte-
forschung zugrunde gelegt werden. 100,-- MDN hatten
dann eine Kaufkraft von etwa 89,60 DM. Die Kauf-
kraft von 20,-- MDN wilirde 17,92 DM betragen. Die
Kaufkraftschmilerung gegeniiber 25,-- DM lidge somit

DUIN JJ LY §§ YorU JueqUaje( S[e purs SunuItess[ra)i) Iap ot

immer noch bei etwa 28 v.H.

‘1znyosad

Nach allem ist der in der DDR gewdhrte Zweitkinder-
zuschlag von monatlich 20,~- MDN 1.S. des § 8 Abs. 2
BKGG "erheblich niedriger" als das Zweitkindergeld
nach § 10 Abs. 4 BKGG von monatlich 25,-- DM. Das
LSG hat daher mit Recht die Berufung der Beklegten
zurickgevwiesen. Dizc Revision kann deshalb ebenfalls
keinen Erfolg habsn (§ 170 Lbs. 1 E£GG).
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Die Kostenentscheidung folgt aus § 193 SGG.
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