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Bundessozialgericht

7 RAr 9/85 Im Namen des Volkes

Verklndet am Urteil
o4, Juli 1986

in dem Rechtsstreit

Kligerin, Revisionskligerin
und Revisionsbeklagte,

Frozefbevollmidchtigter: ......... s e e serenns

gegen

L I R A O I R R B R R I R I N O I I N R B R O I B I I N I T I I I B I IR )

Beklagte, Revisionsbeklagte
und Revisionskligerin.

Der 7. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die miindliche
Verhandlung am 24. Juli 1986

flir Reeht erkannt:

Auf die Revisionen der Kldgerin und der Beklagten wird das
Urteil des Schleswig-Holsteinischen Landessozialgerichts
vom 19. Oktober 1684 aufgehoben. Die Sache wird zur er-

neuten Verhandlung und Entscheidung an das lLandessozial-

gericnt zurickverwiesen,
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Grinde

Die Kldgerin begenrt von der Beklagten die ungekirzte Auszahlung

von Arbeitslosenhilfe (A1ki).

Die Beklagte bewilligte der Xligerin im Anschlull an den 3ezug von
Arbeitslosengeld (Alg) ab 17. August 1982 Alhi in Hthe von wd-
enentlich 18,18 DM (Bescheid vom 13. August 1982). Sie legte den
Anspruch ein wodcnentliches Arbeitsentgelt von 535,- DM zugrunde;
auf den sich daraus in der Leistungsgruppe C ergebenden Alni-Wo-
chensatz von 223,80 DM rechnete sie gemdd § 138 Arbeitsfiérde-
rungsgesetz (AFG) bestimmte Teile des Einkommens des Enemannes
der Xligerin an. Das Landessozialgericht (LSG) hat dazu festge-
stellt: Dem scnwerbeshinderten Ehemann der Kldgerin stand 1§82
monatlich eine Rente von 852,30 DM und eine Brutto-Pension von
1.044,92 DM zu. Die Abzlge von der Pension fiir Lohnsteuer, Bei-
trige zu Berufsverbidndern einschliedlich Betreuungswerk der Deut-
schen Bundespost und eine Haftpflichtversicherung betrugen ins-
gesamt 111,13 DM. Der Ehemann schuldete aufgrund eines Prozefd-
vergleicns vom April 1682 seiner geschiederien - ersten - Ehefrau
monatliche Unterhaltszahlungen von 570,- DM, woflr er entspre-
chende Telle seiner Bezlige sicherungshalber an jene abgetreten
hat; 1984 wurde dieser Unterhalt flr die Zeit ab 1. Fetruar 1983

auf 395,- DM und ab 1. Januar 1984 auf #415,- DM vereinbart.

Die Beklagte berechnete die der XKlidgerin bewilligte Alhi wie
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folgt:

Gesant-Monatseinkomnen des ghemannes

(Rente und Pension) = 1.736,09 Dil

abzlglicn tatsdenliche Urtlerhaltiszanlung

an frinrere Ehefrau = 570,~~ D¥
Sa. 1.216,08 DH

Wocneneinkonmen daraus {(rach Fermel x 3 : 13) = 280,64 DU

abziglicihh gesetzlicher Freibeirag flUr Ehemann = 75 ,~~ DI
Sa. 205,064 Di

Als Folge ergibt sich durch Abzug vom zugrunde gelegten Wocnen-
satz (223,80) recinnerisch eine Rest-Alni von 18,16 Di. Beqilligt

und ausgezanlt wurden der Kligerin jedoch wGechentlicn 16,18 Di.

Wdhrerd des Verfahrerns dber den von der Xligerin eingelegten ui-
dersprucl: erlied die Beklagte den Bescheid vom 1b. Hai 1983,
Parin not sie die Bewilliguhig von Alhi wmit Wirkung vom 1§. Mail
1983 garz auf. Sie war bei der Uberprifung zu der Auffassung ge-
langt, dap der Xldgerir aufgrund anzurechnenden Einkommens des
Ehemarnes Ubernaupt «eine Alni zugestandernr habe. Der liderspruch
der Kldgerin war erfolglos (Widerspruchsbecheid vom 24. ldai

1983).

Die Xld4gerin hat vor dem Sozialgericht (5G) beantraght, die Be-
klagte unter Aufnebung der Bescheide veom 13. August 1532 und

16. HMai 1983 in der Gestalt des Widersprucnsbescheides vom

24. Mai 1483 zur Gewdhrung der vollen Alhi zu verurteilen. Durecil
Urteil vom 27. September 1383 hat das SG den Bescneld vom

16, Mai 1983 in der Gestalt des Widersprucnsbescheides vom

24, Mai 1943 aufgencben, in Ubrigen die Klage abgewiesen und die
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T

serufung zugelassen. iHacn Auffassung des SG stent der Kligerin
eigentlich keine Alhi zu. Gleichwohl sei die Aufhebung des Be-
willigungsbescheides vom 13. August 1962 recntswidrig; denn die
Beklagte habe die Kldgerin rnicht in der nacn § 24 Sozialgesetz-
bucn - Verwaltungsverfanren - (SGB 10} erfcoraerlicnen Weise an-
gehdrt. Auch die Voraussetzungen naen § 45 SGB 10 fur die Rick-
nahme der Bewilligung ldgen nicnt vor, da die Kligerin sich an-
gesichts ihrer wirtscnaftlichen Verndltrnisse auf Vertrauensschutz

berufen «dnne.

geger: Jdas Urteil hat nur die Kligerin Berufurng eingelegt. Sie
verfolgt weiterhin ihren Anspruch auf Auszahlung der vollen Alhi
mit der Zdegrindung, die sich aus den Unterhaltspflichten geger-
liber der ersten Ehefrau ergebende mangelnde unterhaltsrecntliche
Leistungsfihigkeit des Enemannes inr gegenlber verbiete jeglichne
Anrechnurg seines Linkommens. In Ubrigen seien insoweit jeden-
falls weitere delastungen durch Kreditrickzanlungen und Behin-
derteraufwand bisher zu Unrecnt nicht berlicksichtigt worden.
Durch Urteil vom 19. Jktober 1984 hat das LSG das Urteil aes
Sozialgericnts und den Bescheid der Beklagten vom 13./10. Au-
gust 19062 danin gedndert, "dad der Klidgerin die damit tewilligte
Arbeitslosgsennilfe unter zusdtzlicner Klirzung des angerechneten
Teils des Ehegatteneinkommens um die Belitrdge zur Kran<enversi-
cherung und zur Unfallversicherung zusteht." Iu Ubrigen nat es

die Berufung zuric«- und die Klage abgediesen.

Zur Begrirdung hat das LSG ausgeflhrt: Soweilt die Kligerin im
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Berufungsverfahren geltend mache, ihr stehe ndhere &lni zu, weil
das anrechenbare Einkommen ihres Ehemannes um monatliche Scnul-
dendienste von 220,- D zu kirzen sei, handele es sich um eine
gemak § Yy Abs 3 Nr 2 Sozialgerientsgesetz (SGG) zuliszige Er-
streckung der xKlage. Diese Klage sei jedoch unbegriundet; denn
eine solche Bericksichtigung sehe § 138 AFG idF des 5. AFG-
inderungsgesetzes iVm 3 11 der Alhi-Verordnung vom 7. august
1974 (BGBL I 1929 =A1hi-V0-) nicnt vor. Letzteres gelte auch fiur

die durcn die Schwerbehinderung ges Ehemarnes bedingten lehrauf-

wendungern. Insowelt habe das SG die Xlage zu Recht abgewliesen.

Hingegen seien die im Wiuerspruchsverfahren geltend gemachten
Beitridge des Ehemannes fir seine freiwillige Xrarken- und Un-
fallversicnerung gemdh 3 136 Abs 2 Satz 2 Hr 2 AFG zZu berick-
sicntigen, deren Hohe zu ermitteln der Beklagten gemdd § 130
Satz 1 SGG obliege. Den Aufwendungen fir eine Haftpflicniver-
sicherung nabe bereits der Bewilligungsbescheid Rechnung getra-
gen. bEntgegen der Auffassung des 535G mlédten darlber hinaus auch
die tatsidchlichen Unterhaltszahlungen an die erste Ehefrau von
monatlicn 70,- Dif (wlcnentlich 131,54 DM) anstelle des in 5 138
iAbs 1 lir 2 AFG vorgesehenen Wocnenbetrages von 35,- Dil anrech-

nungsimindernd berlcksichtigt werdern.

Nach dem Wortlaut des 3 138 Abs 2 Satz 1 AFG sei nicht eindeutig,
ob jedes recntlicn zustehende Einkommen zu berlcksichtigen sei,
oder nur solches, das wirtschaftlich zur Verfigurg stehe. Aduch
die pauscrale Einkommensminderung wegen Unterhaltszahlungen racn

y 138 Abs 1 Nr 2 AFG lasse offen, ob sie auch fiur bereits titu-
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lierte Unternaltsverpfiicntungen gelte. Der Sinnzusammenhang des
§ 138 AFG mi%t der Bedlrftigkeitsgrundrnorm des 3 137 AFG verlange
jedoen, Unterhaltszakhlungen auf titulierte Forderungen in tat-
sichlicher HBhe vom anzurechnenden Eirngommen in Abzug zu bringen,
Zunindest, wenn sle - wie hier - den Pauscnbetrag erhneblich
Uberstieger.. Diese Iittel schieden fUur den Unterhalt der ver-
bleibendern Familie aus. Nach dem Sinn der Beulrftigkeitsregeln
des § 137 AFG kinnten sie dann auc nicnt zur linderung der Alndi
depr Enefrau flnrer, mit der secnliedlich ebenfalls Jder Unternalt
des Arbeitslosen, des Ehegatten und ggf der Kinder bestritten
werden solle. Aucn aus der Rechtsprechung des Bundesverfassungs
gerichts (BVerfG) zu ¢y 144, 150 des Gesetzes lLber Arbeitsver-
mittlung und Arbeitslosenversicinerung (AVAVG) folge, dad die in-
dividuellen wirtscnaftlicnen Verhdltnisse des Arbeitslosen bei
der Prlifung seiner Jedlrftigkeit festgestellt verden midten, wernn
es - wie hier - nicent um ﬁie Ceurtellung typisierbarer Umstinde,
wie bel einer Hausnaltsgemeinschaft, gehe (BVerfG 1 BvL 3/5T7,
4/57, 8/58 - NJW 1959, 233, 284). ScnlieBlich verlange der
Gleicnbehandlurngsgrundsatz des Art 3 Abs 1 Grundgesetz (GG), daB .
bel titulierten Unterhaltsforderungen die tatsdcilichen Zahlungen
an die Stelle der gesetzlichen Pauschbetrdge trdten, wenn sie
letztere um das HMehrfache Uberstiegen; anderrfalls wirde haufig
wesentlicn Ungleicnes sachwidrig gleicnh behandelt, dh durch eine
zu grobe Typisierung in verfassungsrechtlich rnicht mehr zullissi-

ger VWelise an der Realitlit vorbvteigegangen (BVerfG 43, s4u, 303).

Gegen das Urteil des L3SG haben sowohl die Kldgerin als die Be-

kKlagte die uneingescnrinkt zugelassere Revision eirgelegt.
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Die Kldgerin rugt, das L3G habte y 138 AFG und ¥ 1006 SGG verletzt,
und trdgt dazu vor:

5 138 AFG sei verletzt worden, weil %trotz der dort schemati-
sierten Form maidgebend sel, was dem Ehemann der Klédgerin wirklich
zur Verfigung gestanden habe, um den Unterhaltsanspruch der X1lid-
gerin zu befriedigen. Bel der Feststellung, die Abtretung von
Tellbetrdgen seiner Sezlge an seine frihere Ehefrau sei nur si-
cherungsnalber erfolgt, habe das L3G 106 SGG verletzt., Tat-
saenlich nabe die geschiedene Ehefrau von inrem Abtreturgsrecint
Gebrauch gemacht, so dal die ertsprechenden Betrige direkt an sie
abgefihrt wirden und der Ehemann der Kligerin niervon nichts
sehe. Das LSG hitte dies bei Ausibung seiner Fragepflicht auf-
kldren kinnen. Entscheidend sei indes die Verletzung von § 138
AFG. Es sei insoweit nicht nur ein viel zu noher Zuflud von [Lin-
nahmern beim Enemann der Kldgerin unterstellt worden, sondern
dieses Pinkommen nach dem Schema des § 138 Abs 1 Nr 2 AFG deshalb
gesetzwidrig angerechnet worden, well diese Vorschrift dem
Grundgesetz, insbesondere den Bestimmungen Uber Schutz von Ehe
und Familie (Art © GG) und Uber die Gleienbehandlung (Art 3 GG)
Widersprecne. Dem Ehemann der Klidgerin werde namlich entgegen
Jeder familiengericntlicnen Rechtspreciiung eine Unterhaltszabhlung
an die Kldgerin zugeﬁutet, die unter Berlcksicntigung seiner Un-
ternaltoverpflichtungen gegenlber der friheren Ehefrau seine
Leistungsfihigkeit Ubersteige; die Kligerin verweist auf § 1582
Burgerliches Gesetzbuch (B8GB). Der hier unterstellte Unterhalts-
ansprucn Lbersteige in gleichheitsverletzender Weise den Unter-
naltsanspruch anderer Frauen in gleicher Lage. Er beric«sicntige

nicht dernn dem Ehemann sonst unterhaltsrechtliich zustehenden
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Selbstbenalt, der nier existenzgefinrdend unterscnritten wirde.
Diese flr eine nicht unernetliche Zahl von Persoren rechtswidrige
Auswirgkung lasse sicn aucen nicnt durcen Verwaltungsbedurfnisse
rechtflfertigen., Die Kligerin flihrt dies des Hiheren aus, ua durcn
Hinwels auf die nach Inuiviualvernilinissen erfolgende Bdedlrf-
nisprufung im Recht der Ausbildungsfdrderung und Sozialnilfe. Sie
riugt auch in diesem Zusammenbang eine Verletzung des y 100 3GG
durcn das LSG; es hdtte durch Beiziehung der Akten Uber die Un-
terhaltsprozesse feststellen kirren, dad der Ehemarnn der Kldgerin
sicn gegen die Unterhaltsansprliche seiner geschiedenen Ernefrau im

Ranmen des MOglicnen gewehrt nabe,

Die Kligerin beantragt
die Urteile des 3G Lubeck vem 24. September
1983 urd ues Scnleswig-Holsteinischen
LSG vom 19. Oktober 1954 sowie den Beschneid
der Beklagten vom 13.716. August 1982 abzu-
dandern, den Yidersprucnsbescneid vom 24. ifai 1953
in vollem Umfang aufzuhebern und daie 3Beklagte zu verur-

teilen, der Kldgerin at 17. August 1982 den vollen Lei-

stungsbetrag ihrer Alni zu zanlen,
|
nilfsweise, !

den Rechisstreit zur erncuten Verhandlung und Entscaeidung

an das Landesscozialgericht zurickzuverweisen,

Die Beklagte beantragt,

die Revision der Xlidgerin zurlc«zuwelsen.
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Sie finhr%t adzu aus: Die Revision der Kldgerii betreffe offernbar
die Entscheidung des L3G, das vom Einkomnern Jd:s Ehemannes Kre-
ditzinsen und Pku-Kosten nicnt abzusetzen sel n. Hierzu fenle eg
jedoch an Ausflnrungen, so das die Zuldssige«e t der Revision
fraglien sei. Im Ubrigen habe die Kldgerin di Ertscheidung des
LSG wonl mibkverstanden; in der Frage der Abse zbarkeit der tatl-
sdceniichen Unternaltsaufvwendungen fur die ers ¢ Enhefrau nabe das

LSG der Kldgerin recnt gegeber.

Zur pfegrianaurng inrer Revisiorn rixt die Seklagts

&
|
der 4% 137, 138 AFG. Sie flhrt dazu aus: Da si¢ diy Entschelidunyg

Y
[N

des SG nicht angegriffer habe, habe sie der Kldgeriy aus der von
SG bestatigter Alhi-Zewilligung vom 13. Augus?t 1982\H60hentlich
Td, 10 DM zu zahlen, alleruings nur fur die zeitlicnekﬁeicndeite
dieser Bewilligung (Bewilligungsabschnitt 1S des 13§a AFG) .
Gleicnwonl sei sie durch das Urteil des LSG bescawert; denn bel
der vom L3G angenommenen Absetzung der tatsichilichen Urternalts-
leisturg des Ehemannes an seine erste Enefrau vorn 570,- Dl Io-
atlicnh von dessen Einkommen ergibe sicn ein wdchentlicher
Alhi-Zanlbetrag von 42,79 DM. Die Beklagte berechnet dies 1im

einzelnen.

Die vom LSG angenommene BerlUcksichtigung der tatsidenlichen Un-
ternaltszahlungen beim anrecherbaren Cin<ommen des Ehemannes scl

-

rechtswidrig. s 138 Abs 1 Nr 2 AFG sene flr die Hinderung des

anrecherbaren Zinkommens des fhegatten wegen dessen Unternalt
verpflicatungen gegerniber Dritten lediglicn bestimnte Festbelrdge

vor., Nach uer Recentsprecnung des Bundessczialgericnts (B3G) «omne
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-10-
es Insoweit nicnt auf die unternaltsrechtlicnhen Regelungen des
BGB an. Wie in den Fillen der Loanpfdndung oder sonstiger Abtre-
tunger kdnne aucn bei tatsdehlicn adheren Unternaltsleistungen
von den Festbetrigen des 5 130 Abs 1 dr 2 AFG nicht abgewichen
werden. Daraus folge, dai der Kligerin in Yahrneit ubernaupt

Kkelne Alnl zustene,

Die Bexlagte beantragt,
das Urteil des Schleswig-Holsteiniscihien Landessozial-
gericnts vom 19. Oktober 1984 aufzuheben und dJdie DBe-
rufung der flagerin gegen aas Urteil des Sozialgericnts

Lubeck vom 27. September 19383 zurilickzuveisen,

Die Kldgerin beantra

die Revision der dexlaghten zurdckzuweisen.

Hilfsweise regt sie an, die streitige Frage der Auslegung des

y 138 AFG dem Bundesverfassungsgericht vorzulegen.

4

II

Die Revisionen der Beteiligtern flhren zur Aufhebung des ange-
fochtenen berufungsurteils und Zurlckverweisung der Sache an das

L3G.

Die Revisionen der Beteiligten sinu zuldssig. Dafir bedarfl es
zunidcnst der Klidgrung dJdes Streltgegenstandes. Gegenstand des

Verfanrens vor dem Jerufungs- und Revisionsgericnt ist nur nocn
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der descield der Beklagtern vom 13. August 1982 in der Gestalt

des Viderspruchsbescheides vom 24. i#al 1983. Danach ist der
Kildgerin von der Beklagten mit Wirkurig ab dem 17. August 1962
Alini in HBhe von 18,18 DM widcnentlich bewilligt worden. Dies er-
gibt sich aus den insoweit nicht angegriffenen Feststellurgen des
LSG, die im Ubrigen mit den Innalten der oa Beschelde Uberein-
stimmen. Aufgrund der bei der Bewilligung vom 13. August 1332

vom Arbeitsamt verwendeten Factoren ergibe sich zwar reconerisch
rnur ein Alnhi-Wochensatz von 13,106 Dil, wie er auch von der Be-
klagten in ihrer Revisionsbegrlindurig und in dewm Scnreiben vom

To. August 1982 genannt wird. Das dndert jedoch nients daran,

daR die Bexlagte tatsdchlieh 18,18 DM bewilligt hat, so das
niervon auszugehern ist. Das oa Schreiben vom 106. August 1582 ist
im Ubrigen kein eigenstdrndiger Verwaltungsakt, soncern nur eine
Erlduterung der Bewilligung vom 13. August 1982 und teilt des-
nalb ohne weiteres deren Schicksal. Sowelt es wegen der Zenennung
gines Bewilligungsbetrages von 15,370 DM einen eigenstindigen Re-
gelungscnaraxter besitzen sollte, ist dieser jedenfalls durecit den
Widersprucnsbescheid voim 24, Mai 1983 im Sinne der urspriungli-
chen Bewilligung vom 13. August 1382 rorrigiert worden; denn

dJort ist ausgeflhrt, dad der Kligerin ab 17. August 1982 Llhi in
Honhe von 18,18 DM wdchentlich bewilligt worden ist., Fur welcnen
Zeltraum der Kldgerin diese Alhi bewilligt wordern ist, ergibdt
sicn weaer aus dem Innalt der A«ten nocih aus den reststellungen
des L3G. Darauf vommt es aber - wie rnocin auszuflnren ist - souonl

aus materiellen wie verfahrensrscentlichen Grinden an.

Der Aufhebungsbeschneid vom 10. Mai 1983 in der Gestalt, dies er
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durcn den Widersprucnsbescheid vom 24, jai 1983 gefurnden hat,

ist rechtsxkriftig beseitigt worder. Das SG hat inn gdnzliceh auf-
gehoben, Jdie Bexlagte hat hiergegen xeine Berufung eingelegt.
Uber uen oa Aufhebungsbescreid ist mitnin im Berufungs- und Re-
visionsverfanren nicent menr zu erntscneiuen. Damit stent recints-
«riftig fest, daw der 3ewilligungsbescneiu vom 13. August 1562
insoweit Bestand besitzt, als die Beklagte aufgrund dessen an die
Lldgerin ab 17. August 1942 Alni in HGhe von 15,18 DM wicnent-
lich zu zanlen hat. Hicht bestandskriftig geworden ist der Be-
willigungsbescheid vom 13. August 1582, sowelit die Beklagte

darin die Gewdnrung einer hdheren Alni als 18,138 Dil wochentlich

abgelennt nat. Der 3escheid entuilt zwar ricnt wortwdrtlich eine
derartige Aussage. Dieser Innalt folgt jedoch aus Jer od segren-
zung des Alni-Anopruchs aufgrund Jder vorgenommenen LBindommensan-
rechnung. 2ie Kldgerin hat sich im Berufungsverfahren gegen diese
Begrenzung gewendet, indem sie die Auszanlung der ihr onne jJjeg-
liche Anrechnung des tirnxgonmens ilhres Enemannes zustenende Alhi
geltena macht (Gewdhrung der vollen Alhi). Das LSG hat den nur
teilweise stattgegeben. Sein Urteil ist dahin zu verstehen, dai
der Kldgerin ab 17. August 1982 zwar eire hdhere Alni als

3,18 DiH wichentlicn zustent, ramlich dJer Detrag, der sich er-
gibt, wenn auider den im Bewilligungsbesenelid vom 13. August 1942
bereits vorgenoamener Abzigen von anrecnentaren IZhegatteneinkom-
men noch die Beitrige zur ran<en- und Unfallversicherung abge-
setzt werden, jeuoch nient wenr, offensicatlicn also «einesfalis

™

der ungexlrzte Alni-Tabellernsatz.

Die Kldgerin hat inre niergegen gericatete Revision in der nach
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y Tob Abs 2 3GG erforderlichen Weise begrindet. Sie hat hinrei-
chena deutlich und substantiiert dargetan, aufgrund welcher
recotlicner und tatsdeolicner Umstdnde sie inren aucihh in uer ne-
visionsinstanz verfolgten Anspruch auf eingommensanrechnungsfreie
Auszahlung der ihr dem Grurnde nach bewilligter Alni flr gegeben
ndlt. Sie beruft sicn insoweit auf zivilrecntlicne Grundsidize des
Unternaltsrecnts, die bel verfassungskonforiner Auslegung des

§ 138 AFG zu terlc«sicntigen seien., DaB sie darliber nhinaus keine
Ausflhrungen zu der vom LSG abgelennten Minderung des anrech-
nungsfdnigen Einkommens ihres chemarnes um {regitkosten und vel-
tere benindertenbedingte Aufwendungen macht, flinhrt nicnt zu einer

mangelhaften Begriundung der Revision.

vie Revision der Beklagten ist ebenfalls zuldssig. Die Deklagte
hat schlussig dargelegt, dad sie durch das Urteil des LSG be-
scnwert ist. Die Beklagte ist zwar bereit gewesern, die Lntscihel-
Jung dJdes S5G hinzuneamer und der Kldgerin in Ausflhrung des be-
stands«riftig gewordenen Bewilligungsbescneides vom 13. August
1982 Alni in Hone von wdcnentlien 18,16 DM ab 17. August 1682 zu
zanlen. Aufgrund der Entscheidung des LSG ergdbe sich Jeuoch eine

ndhere Zahlungspflicht.

In der Sache vermag der Senat dem L3G im Ergebnis rnicnt zu fol-

gen. Die bisher getroffenen Feststellungen reichen rnicht aus, um
zu entscneiden, ob der Kligerin eine hdhere Alni als wdcherntlich
16,18 DI zusteht, ggf wie lange, oder nicht. Beides ist wmdglich,
so dad die Revisionen beider Beteiligten im Sinne der Zuriuckver-

welsurg der Sache an das LSG begrindet sind.
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Wenn, wie hier, mit der Klage eine hdhere Leistung begehrt wird
als sie bewilligt worden ist, geniugt es nicht, nur diejenigen
Faktoren fur die Bemessuny des £lageansprucns zu urtersucnen,

deren serschtigung oder Jewerturng mit der Klage beanstandel wer-

ger (ndnere) Lelstungsanspruch. Dessen

-y
[ 92
i
v
=
[
I
L
-

den. Streitgegern
Begrindetheit ist unter jeden rechtlicren urnd tatsdenlicnen Ge-
sichtuspunkt zu priufen. Deshalb npat das Gericht alle fur den von
recintswegern bestehenden Anspruch maudgeblichen Tatsachen zu er-
mitteln, weil sich rnur auf diese Ueise beurteilen 1isdt, ob und
gef in welckem Umfang die £lage begrundet 1st (vegl BSG SozR 4100
§ 112 Hr 22 -3 107-)., Hieran fenlt es bisher. Diese Anforderungen
gelten Ubrigens auch flUr die Zuliasssigeelt eines Grundurteils
nach § 130 SGG. Denn auch dafir ist erforderlicn, dad zundcnst
alle Tatsachen feststenen, aufgrund deren zumindest die Wahr-
scheinlichkeit bestent, dall der verfolgte Anspruch wenlgstens
teilueise gegeben ist (BSGL 13, 1786 ff). Das vom LSG erlassene
Grundurteil war alleruings im vorliegenden Fall nicht am Platze;
denn aaid der Kligerin dem Grunde nach Alhi zustent, liegt

eitig ist nur noch die Hdhe dieses An-

ct
—

recintskrdftisg fest. 3

e

r. Beil einem sich iLber eine bestimmte Zeit

L)
o
=
4!

spruchs und dessen
erstreckenden Anspruch bedarf es deshalb aucn der Feststellung,
ob Verdnderungen eingetreten sind, die auf dern Hlageansprucn
Einflud haber, ggf von welchen Zeltpunkt an. Dies gilt in teson-
derem MabBe f{Ur Anspriche auf Alhi, weil deren zeitlicher DBestanua
nicnt nur vom einmaligen Vorlliegen anspruchsbegriundender Voraus-
setzurgen abhdngt, sondern inshbesonders wegen des llerkmals der
BedlUrftigkeit vor tatilsdenlichern Verinderungen, Jjederfalls sowelb

diese noch den im Klageverfahren streitigen Zeitraunm betreffen.
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Auch insoweif hat das LSG nicnt die fiur eire abschlieldende Beur-

teilurg erforderlicnen Feststellungen getroffen.

Der Klageanspruch auf eire hdhere Alihi als 18,18 DM wdchentlich
ab 17. August 1982 ricntet sicn nacia den 3y 134 ff AFG, zundchst
1dF des Gesetzes zur Konsolidierung der Arbeitsforderung (Ar-
beitsfirderungs-Konsolidierungsgesetz -AFKG-) vom 22. Dezember
1961 (8GB1 I 1447), das insoweit am 1. Januar 1982 in Xraft ge-
treten ist {Art 18 AFKG). Nach dem Zusammenhang der Feststel-
lungen des LSG karnn davon ausgegangen werden, dJdaB die Xlidgerin
die Voraussetzungen flir den Anspruch nach 5 134 abs 1 drn 1, 2
urid 4 Bucnst a) AFG erflllt, dn arbeitslos war, der irbeltsver-
mittlung zur Verfugung stand, sich arbeitslos gewmeldet und AlRi
im Anscnlud an einen nient nach 3 11y Abs 3 AFG erloscaenen, aber
erscndpften Anspruch auf Alg beantragt hat. Dies 1st zwischern den

Beteiligten im Ubrigen nicht streitig.

Flur die Hihe Jdes Ansprucihs aufl Alhi ist in dJiesen Fdllen das Ar-
beitsentgelt madgeblich, nach dem sich zuletzt das Alg gerichtet
hat oder onne die Vorschrift des § 112 Abs 8 AFG gerichtet hdtte
(§ 150 Abs 2 Hr 1 AFG). Das LSG nhat die lidnhe dieses Arbeitsent-
gelts nicht festgestellt. ©s nat lediglich im Tatbestand seires
Urteils ausgefinrt, dad Jdie Deklagte bel der Semessung der Alnid
der Kldgerin von einem wdchentlichen Bemesscurngsentgelt von

539,- Dit ausgegangen ist. Ob dieses zutreffend dem fur den An-
spruch mnasgeblichen Arbeitsentgelt entspricint, ergibt sicn daraus
nicnt. Es kann deshalb nicnt beurteilt werden, ob der von der

Seklagten offenbar unter Zugrundelegung der Tabellernwerte nacn
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|
der Leistungsverordinurng 19862 von 30. Dezember 1981 (3GB1 I 1704)
flir die Zeit bis 31. Dezember 13382 ermittelte Wochensatz von
223,60 Dil der Recnhtslage entspricnt. Anlab zu Zweifeln bestehen.
Trifft ridmlich die Arngabe der Kidgerin in ihrem Alai-Antrag von
30, Juli 19Yg2 zu, dJaBd inr Monabtsloin zuletzt 2.400,- DM betra-
gen habe und wdre nlervon auszugenen, nlidte sich ein noherer Ta-
bellenwert errechnen. Damit kdnnte sicn ggf aucn nach Berdck-
sicntigung eines Ehegatteneinkomnmens eirn nlherer Alni-Wochenbe-
trag als 16,10 DH ergeben. Entsprechendes gilt flr Verdnderungen
der Anspruchsgrundlagen nach den Anspruch mdglicherweise nocn
erfassenden spiteren Leisturgsverordnurngen (zB aer fir 1333 vom
23. Dezember 1962 - BGB1l I 2036). An dieser 3%telle ist der Hin-
weis erforderlicn, dai sich der Unfang des Klageanspruchs aucn in
zeitlicner Hinsicnt nacih dem Inhalt des bestandskridftigen Bewll-

cht

[

ligungsbescneides vom 13. Aaugust 1982 richtet. Es ist n
festgestellt, ob die Bexlagte diese Bewilligung rur fir ein Jahr

ausgesprochen nat, wie es ihr nach 3 13%a Abts 1 AFG erdffret ist

L]

4

Hur bei einer derartigen Sachlage wdre der Streitgegenstand in-
sowelt zeitlicn begrenzt mit der Folge, dad sich dle Prifung des
Klageanspruecis nierauf zu beschrdngen hat. Lediglich in diesen
Falle wlrde Ubrigens die Auffassurg der Bexlagten zutreffen, daid
eine Neubewilligung nacn 3 139a Abs 2 AFG in 3etracht kommt. An-
dernfalls, dh bei zeitlich unbescordnkter Dewilligung, bedarf es
elner weltergehenden Beurteilung der Begrirdethelt der xKlage. Das
L53G wird desnalt entsprecnende Feststellurngen zum Innalt des De-

willigungsbescneiues zu treflen haben.

Entsprecaoendes gilt fir die Frage der Bedlirftiggeit der Kligerin
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widhrend der Dauer ues bewilligten Anspruchs. Alhki stent rnur dem
tedirftigen Arbeitslosen zu (g 134 Abs 1 Npr 3 AFG). ¥ach 3 137
aAb3a 1 AFG ist der Arbteitslose nur sowelt bedirfitig, als er seinen
Unterhalt und den Unterhalt seines Ehegatten sowie bestimmter
Kinder nich* auf andere Veise als durech Alni bestreitet oder be-
streiten kann und das rach 3§ 138 AFG zu berlcisicntigende Lin-
kommen die Alni nacn 5 130 AFG niciht erreieht. Je nacn dem Grad
Jder pedurftigeeit kann Jder Ansprucn aul Alhi mitnin ganz oder

teilwelse ausgeschlossen sein. An der Sedurftigkeit eine

(t

5 - Wie
hier - wvolljanrigen Arbeitslosen fenlt es ferner, solange die
Gewdnrung von Alni wegen seines Verndgens oder des seines nicit
gauerrd getrennt lebenden Ehegatten offenbar nicht gerecntfertigt
ist (¥ 137 Abs 2 AFG). Die Grenzen der VermOgensberlcksicittigune
sind in uer genidl § 137 Abs 3 ergangenen Alni-Verordnung gere-

gelt.

Ob Vermbgen 15 des § 137 AbsVE AFG Einfluy auf die Bedirftigkeit
der ldgerin nat, ist den Feststellungen des LSG nicitt zu ent-
nehmen. Das LSG geht auf diese Frage an keineir Stelle ein, of-
fenbar, weil aueh die Beklagte ihre Entsciheidungen nierauf nient
gestitzt hat. Das macht eigene Feststelliungen des Gericiitts jJeuocn
nicht entrenriien (% 103 SGG), wenn es sich um eine entscnei-
dungserheblicne Frage handelt., Der bloBe Hinweis auf dern Irnalt
der Verwaltungsaxten bildet in einem solchen Fall keine ausrei-
cnende tatsidchliche Grurndlage fur die Entscneidung des Revi-
sionsgericnts (§ 153 SGG). Aus diesen Grinden entziept es sich
der Werturg des Revisionsgericnts, ob von der Glaubhaftiggeit Jder

Angabe Jder Kldgerin in ihrem Alhi-Antrag vom 30. Juli 1982 aus-
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zugenen ist, day weder sie noch ihr Enemann dber ein Vermigen von
mehr als 8.000,- DM verfigten. Dies festzustellen und zu beur-

teilen ist zundenst allein Sache des Tatsachengerients.

Eine abscnliedende Entscheidung ist scehliedlich rnicht mit Ruck-
sicht auf uie Feststellungen des LSG miglicn, die es zur Frage
der derlcxksicntigung des Einkommens des Ehemannes der Kligerin
getroffern hat, selbst wenn trotz Insoweit fenhlender Feststel-
lungen unterstellt wiru, dad cie Xldgerin selbst Uber reln an-
derweitiges Einxkommern als die Alnil verfigb. Nach 138 Abs 1 Hr 2
AFG 1s%t ua das Einkommen des vom Arbeitslosen nicht dauernd ge-
trennt lebenden BEhegatten im Rahoen der dealkrftigkeit zu he-
ricesichtigen, soweit es einen bestinmten wlcnentlicnen Frelbe-
trag Ubersteigt, der sicen fur jeden von dem Enegatten sonst noch
unternaltenen anasren Angeidrigen als den Arbeitslosen um einen
welteren detrag erndnt. ldacn der zur Zeit der Entscheidung des
LSG nocei geltenaoen Fassung der Vorscinrift handelte es sich um
Freibetrdge von 75,- D bzw 35,- DM (Erhdnungsbetrag) in der
Woche. Durch Art 1 Hr 30 Jes Siebten Gesetzes zur anderung des
AFG vow 20. Dezember 1505 (BGBl I 2484 -7. AFG-undG-) wurden

die Freibetrige des 5 138 Abs 1 lir 2 AFG mit Wircurng ab 1. Ja-
nuar 1980 erhdnt, und zwar fiir 1965 auf wicnentlien 115,- DM bzw
55,~ DM, ab 1., Januar 1987 auf wiecnentlich 150,- DM bzw T70,- DM
(vgl Art 13 des 7. AFG-4ndG iV 4 242 £ Abs 11 3atz 1 AFG idrF
des 7. AFG-urdG). Die fir 1986 madgeblicne Erhdhung gilt auch
fur den Llagearnsprucn; aenn nach 3 242 f Abs 11 Satz 2 AFG idr
des 7. AFG-indG sind die Freibetrige von 115,- Dil fir den Ehe-

gatien selbst und von 55,- DN fir jeden von ihm unterhalternen
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weiteren Angendrigen auch auf Zeiten mit Anspruen auf Alhi vor
dem 1. Jaruar 198t anzuwerden, uenn ale Entscheidurg Lber den
Ansprucir am 1. Januar 138b nocn richt unanfecntbar war. Das ist
ntier dJder Fall; denn scweit es die Ablehnung einer hdherer Alni
als 18,18 DM wochentlich betrifft, ist die Bewillligung vom

13. August 1682 am 1. Januar 19386 noch nient bestandskrifiig,
sondern angefocnten gewesen, was dem Begriff "noen nicht unan-

fecnhtbar" entspricht.

Flir Jie ceric«sichtigung des Einkommens des Rhemannes der H1lé-
gerin i3t zunicast vom Brutto-Einc<ommen auszugehen, vermindert um
Steuern, bestiumite Beitrdge und Werbungskosten (5 135 Abs 2 ATG).
Aus uen Feststellungern des LSG folgt, dad dem Enemann 1382 nmo-
natlicn 1.697,22 0M zustanden, ndmlich eine Rente in Hohe wvon
852,30 Dil und eine Brutto-Pension in Hdhe von 1.044,392 Did. Von
den aus der Pension erfolgtern Abzigen flr Zanlungen an Dritte hat
uas LSG zu Recht insgesamt 111,13 D rnach 3 138 Abs 2 3atz 2 AFG
als absetzungsfahig angesehen, namlich 50,- Dil Loansteusr,

12,347 DI Beitrage zu Berufsverbdnden und 2,70 DM Haftpflichtver-
sicherungsprdmie, so dad als Netto-Einkommen zundchst 1.7806,0y Did
verblieberr, wovon aucn uie Bexlagte ausgeht. Hiervon sind ferner
abzusetzen gemdsd 3 136 Abs 2 Satz 2 Hr 2 AFG die Beltrdge flir die
private Krankeri- und Unfallversicnerung des Ehewmannes, aesren

vonkrete iiChe das LSG allerdings ausdric«lich nicht festgestelltl

nat. Die Beklagte geht insoweit von monatlich 100,47 D aus.

Zu Recnt als nicht absetzbar angesehen hat das LSG die Aufiwen-

durigen des Ehemannes fir Verzinsung und Tilgung von Krediten und
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seire benaupteten scnuwerbenindertenbedingten Mehraufwendungen.
Beide Arten von Ausgaben unterfallen nicht dem abschliebenden
Lataleg des 3 136 Abs 2 Satz 2 AFG Uber aboetzbare gincommens-
anteile, wobel das LSG ninsicitlicn Jder dredit«osten zutreffend
auf die Kecnlspreconung des 3enats hingewiesen nat (B5GZ 53, 115
= SozR 4100 § 138 Kr 7). Prozessual fehlertiaft ist das L3G inso-
weit allerdings zum Aussprucih einer Hlageubtuelsuny gelangt., Zui

giner, hat dJdie Xligerin die oa Kreditc«osten entgegen der Auffas-

1

[s

sung des L3G nicht erst inm Berufurgsverfanren, sonderrn bereits
Verwaltungsverfunren und vor Jew SG als elngdonmensmindernu gel-

tena gemacht, uwie aus Jden Widersprucnsbescoeld vouw 24. ai 15383

urd den Urteil des SG ersichtlich ist. Zum anderen hanuclte es
3ilch aber aucn bel anderer Prozedlage «einesfalls um einen in
Form aer Klagearnderung (§ 949 aAbs 1 SGG) ernobernen neuen Anspruct,
dber der das Berufurgsgericint erustinstanzlich zu entschelden
ndtte (vgl dazu Hdennig/Dancgwerts/idnig, Komm zum 3GG, Erl 3 zu

3 99; Heyer-Ladewly, Lomm zum S3G, Rdir 12 zu 3 %9, jeweils mul),
sordern lediglicn uwm eine Begrindung fur den Xlageanspruch bel
unverdnderten Streitgegenstand. Die Kldgerin xlagt nicnt auf an-
erkennung aer abzugsfanig«elt bestimmter Ausgaben inres Lhe-
mannes, sondern auf Zainlung eirer hiheren Alal. 3Selbst wenn sie
dJafir Jdie oa Xreditsosten erstmals im Serufungsverfahren gelterd
gemacht ndtte, beirhaltetle dies lediglicn eine orgdnzung ihrer
tatsdchlicnen Ausfihrurgen und nicent eirne Klagednderurg (5 9Y

Abs 2 Hr 1 SGG). An diesen Ergebris wirde sicen Gbrigens nicnts
gagndern, wenn mdan - Jie das L3G - nierin eine LCrwelteruny des
Klageantrags in der liauptsache gendd 5 ¥y Abs 2 N 2 SGG er-

™
4

blickern wollte. Fur eine Xlageabwelsung bestand insowelt mitnin
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kein Anlan. Das LSG hatte vielmenr auch Uber diesen Punkt bei
seiner Ertscheidung Uber die Berufung der Kldgerin zu befinden

und - im zZrgebnis - zutreffend befunuer.,

Das nach § 138 Abs 2 AFG anrechnungsfdhige Einkommen des Ehe-
mannes stebi! nicht abschlieldend fest. Das gil%t schon fir 1Y82;
genn das LSG nat rnicht in der flir das Revisionsgericht erforder-
licner Weise alle dafir madgeblicnen Xomponernten selbst festge-
stellt, z0 nicht die konkrete HOhe der Beitrige flir die frei-
willige Kranken- und Unfallversicherung. Zuar mag ¢ies von
Rechtsstandpunst des LSG Uber die Berlceksichtigungsfdnig«eit Jer
fir 198¢ festgestellten tatsichlicnen Unterhaltszanlurngen an die
frinere Enefrau in Hohne von moratlich $70,- DM im Ranmen dJes als
zulissig eracnteten Grundurteils zundcnst entbehrlich gewesen
sein, weil sich dann aus der zusdbtzlichen Berilickzichtigung der oa
Versicnerungsbeitrdage jedenfalls eine hGhere Alii errecanen
nuldte. Der Senat hidlt die Recentsauffassung zu § 138 Abs 1 fir 2
AFG jedocen nicht fir zutreffend, wie noch auszufthren ist. Schon
Jdesnalb kormt €s also auf die Feststellung der ronkreten Sei-
tragszanlungen flUr die Frage an, ob die Klage auf Zahlung von

menr alg 18,18 DM Alni w&chentlich begrindet ist.

Zudenm lizgt es nahe, dad sich das Einkommen des Enemannes und ggf
auch die dJdavon absetzbarer Betrige nach 5 138 Abs 2 Satz 2 AFG

wahrend des Zeitraums, fUr den Alni begehrt wird, verdndert ha-

®

pen. Auca Jies xonkret festzusteller, ist nieht entbehrlich, weil
Javon die Begrindetneit der Klage in zeitlicher Hinsicnt abharngen

<ann. Dad nierauf auch Erhdhungen des Leistungsansprucns durch
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rechtliche Verdnderungen Einflull besitzen, wurde schon ausge-
finrt. Das LSG wird die erforderlichen Peststellungen nachzuholen
i

naben.

Steht danacn fest, von welchemn - ggf flr verscihiedens Zelten un-
terschniedlich hohem - Einrommen des EBhemannes nach y 130 Abs 2

aFG auszugeinen ist, 80 ergibt sicn aoer wicnentliche Anrechnungs-
betrag nach dessen Umrechrnung auf die Kalenderwoche und nach Ab-
zug depr Freibetrdge des 5 133 Abs 1 Hr 2 AFG (iVm 5 242 f Abs 11

7. AFG-indG). Mit anderen Worten: Anzurechnen

4]

Satz 2 AFG 1dF de
auf den wdcnentlichen Alhi-Ansprucnn der {ldgerin ist Jdas nach den
oa Grunusatzen ermittelte loeneneirngcommer. des Ehemannes nacn Ab-
zug von wocnentlich 115,- D fur diesen selbst und weiteren

5,~ DM flir die von Ihm tatsdehlich unterhaltene geschiedene

W

Enhefrau. Der Auffassung des LSG, dad anstells des Pauscnbelrages
nacih § 158 Abs 1 Hr 2 AFG fir den Unternalt Dritter vorn dem oa
Einkoummen die tatséchliche Unterhaltsleistung an die geschiedene

Enefrau abzuziehen sel, vermag der Senat nicht zu folgen.

In dieser Hinsicnt ist das Urteil des LSG selbst nicht wider-
spruchnsfrei. Das LSG hat die Deklagte inm Ergebnis verurteilt,
fortlaufena als Abzugsbebrag monatlicne Unterhaltsleistungen von
570,~ DM zu bericxsicintigen (und zusatzlich die Beitrdge zur
freiwilligen Xranker- und Unfallversicherung). Iio Tatbestand
seines Urteils fihrt es aber an, daB diese Unterhaltsschuld ab
1. Februar 1983 auf 349%,- Di urd ab 1. Jarnuar 1584 aufl 415,- DM

bemessen worden sei. Kan es rach der Rechtsauffassung des LEG

aber auf diese tatsdchlichen Unterhaltsverpflichtungen arn und
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solite sich die Klage zeitlicn nierauf erstrecken, durfte das LSG
jene Verdnderungen in depr HOhe fir die LErtscheidung Uber die Be-
rufung der Kligerin nicot unberiicxsiciitigt lassen; denn ungeacn-
tet der Bincungswirkung des Bewilligurngsbescheides vonm 13. Au-
gust 1§42 «onnrte sicin daraus ergeben, Jdad ein hdnerer Leisturgs-
anspruch als wichentlich 13,18 DH jedenfalls vow Zeilpun«t jerer
Anderungen arn nicit mehr zustand. Dad diese Bindungswickung nicnt

den zugrundegelegten Unterhaltsbeitrag von 570,-- DU erfadte, nat

c.
[
453

LSG zutrelfend dargestellt. Die Nichiberlcerxsicntigung seirner
Verdnderurniger. ¥arnn allerdings auf sich beruhen; denn absetzbar
s5iru ausscinlieBlicn die oa Freibeteige des 5 138 Abs 1 lir 2 AFG,
an aucn fir den Unternalt Dritter nur der Pauschbetrag von wi-

cnentlica 95,- DM,

Die tatsicnlichen Unterhaltsleistungen des Enepmannes an seine
geschiiecuene Ehefrau sind Telile seines anrechnungsfianigen Ein-
«ommer.s 1S des § 138 Abs 1 Hr 2 AFG, urd zwar ungeachtebt der
Frage, ot der Lkhemann sie erst nach Ernalt seinelr Hetto-Bezuge
selbst erbringt, oder ob sie durch Abtretung oder Plindung an dise
geschiedens tnefrau unmittelbar Uberwiesern werden. Jdach daer ge-
setzlichen Bestimnung des 3 130 Abs 2 Satz 7 AFG sing Einkoumnen
im Sinne uder Vorschriften Uber die Aliri alle Zinnanmen in Geld
oder Geldeswert. Bestiomte Einnahmen geltern nicht als Zingouwncn
ir diesem Sinn (% 138 Abs 3 AFG; 93 11, 12 der auf der Erndenti-
gurng in 3 134 Abs 4 AFG fudenden Alni-Verordnung vom 7. Auglst
1474 1ur Jdes AFKG, BGB:I I 1978, 1229; 1581, 1497). Lin<omnens-
teile, Jdie flr den Unterhalt Dritter verbraucht werden oaer zu

verprauchen sina, genielden diese Privilegierurg nicnt.
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Fur die Bestimmung des Einvonmmensbegriflfs in der Alhi ist von
einer wirtschaftlicnen Betrachtung auszugehen, wie der Senat be-
reits entscnieder hat (38GL 8, 150, 162 = SozR 4100 y 130

Hr 11). Das bedeutet zunicnst dile Berlcksichtigung aller Ein-

)

kinfte, die dem Arbeitslosen oder seinem Efegatten tatsdcanlich
zuflieden (3SGE 41, 187, 198 = SozR 4100 § 137 Nr 1), allerdings
nur insoweit, als sic Vermigensverinderungen bevilrken (BSGE 40,
271, 274 = SozR 4100 § 138 bir 3). Als Vermdgensverdanderung in
aiesem Sinn hat es der Senat aucir angesehen, wenn zustenende
cinkommensteile dewm Arbeitslosen oder seiren Chegatten zwar nicht
zum Verbrauch zur Verfigung tleibern, well sie abgelreten oder
gepfdnoet sind, sie jedoch wirtscrnaftlicn selnen Verndgernsbestand
verbessern, nier durch befreiung vorn Scitulden (B3GE 53, 11h,

115 = SozR 4100 § 138 Nr 7). Dasselbe gilt (lur Lohnteile, die
desnalt nicht zum Verbraucn zur Verflgurng stenen, well sie ver-
mdgenswirksam angelegt sind (BSG SczR 4100 § 138 lr 8). Ein-
sehrdnkungen der Verfiugbarkeit Uber e2in den Vermigensbestand
vergrdderndes Einkommen hat der Senat deshalt xeinesfalls als
entscneidenden Gesichtspunxkt flur dessen Wichtberlicksichtigung bel
der Alhi eracntet, es sei denn, der Berecntigte mildte bel einen
Zwang zur Verfigbarmachung sclcher Einkomuernsteile zwangsliufig
Verluste im Verandgensbestand irn Xauf nehmen oder es wirden an-
derweitige schutzulrdige Gusetzeszwecke vereitelt (B3G 30zR 4100
5 44 Hr 10)., Folgerichtig nat der Senat ein dem Ehegatten des
Arbeitslosen als Darlehen gewihrtes Unternaltsgeld (3 44 Abs 2a
AFG 1dF des AFKG) nicht als gemidd § 138 Abs 2 AFG bericksichti-
gungsfihiges Eingommen angesehen, well es uegen seirner Ruckzai-

lungspflicntig«eit den Veradgenstestand wirtscaoaltlicn letzilich
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nicnt verbessert (B3GE 58, 160 = 3o0zR 4100 5 1338 Hr 11).

Das letztere gilt jedoceh nicht fur Aufwendurngen, ule das Ein-
kommen des Enegatten eines Arbeitslosen wegen seiner Pflicht zur
Urterhaltsgewdiirung an einen geschiledenen Ehegatten nindern. Es
handelt sich rechtlich und wirtschaftlicin um Teile seines Zin-
Kommens, auch wenn sie inm zum Verbrauch nicht zur Verfligung
stehen. Durcn ihre Atflnrung - gleiech in welcher Forg - wird sein
vom Gesamtein<ommen btestimmter Vermdgensbestand nicnt verdndert;
aenn die Abflnrung befreit Iihn insoweit vor Scnulden, Ihre
Hicnthertceksichtigung beil der livhe der Alhi des arbeitslosen
Eregatten wirde i Ergebnis zur Folge haber, dad mit der daraus
felgenden Oheren Alni zumindest teilweise seine Schulden bte-
glichen werden. Das entspricht jedoch nicint dem Zuwecs des Ge-

setzes (vgl dazu BSGE 53, 115, 117 = SozR 4100 § 138 Hr 7).

Entgegen der Auffassung der Kldgerin dndert an aiesem Ergebnis

nichts die unterhaltsrechtliche Lage ihres Ehemannes ihr gegen-

Uber, die sich aus dessen Unterhaltspflicht gegenlter seiner ge-

1Zny2sa8 HUIN P B8 §§ Yoru Yuequaje S[e puls SUNJUILIeSS[1a)1) JOP J[I9], YNV STOMUTH

sceniedenen Enefrau ergibt. Dabei kann offen bleiten, ob sich der
Ehemann wegen seiner Unternaltspflicnten gegentiber der gesciie-
denen Ehefrau der Kligerin gegenlber auf mangelnde Leistungsfd-
higkeit berufen kann. Hinzuweisen ist immerhin darauf, dabl dieser
Begriff als dadstab flUr die Unterhaltspfllicht gegenlber ge-
trenntlebenden und geschiszdenen Cfhegatten Anwendung findet

(5% 1361, 1581 BGB; die Unternaltsanspriche zwischen nicht ge-
trennt lebernden Ehegatten ricenten sich nacn 3y 1300, 13u0a BGB;

vgl dazu B3GE 58, 183, 195 ff = SozR 2200 § 180 Hr 27). pie Vor-
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scnrift des 5 130 Abs 1 Nr 2 AFG welicht bewudt von den unter-
naltsrechtlichen Regelunger des BGRE ab. Sie ist lex specialis zu
5 138 Abs 1 Hr 1 und geht zurtex auf die Lrxenninis, dad in
Haushaltsgemeinschaften "aus einem Topf" gewirtscnaftet wird, und
desnalb die Beaurfnisse aller aus den gewmeinsamen Beitrdgen ohns
Ricksicnt aufl recntlicihe Unternaltsanspriche befrisuigt werden.
Inm Grundsatz hat sich an dieser Betracntung fir das geltende
Recht nichts gedndert., Sie gilt auch fiur epnedhnliche Genmein-
schaften (vgl 3§ 137 Abs 2a AFG idF des 7. AFG-anda una BVerfG
vom 10. Juli 1944 - SozlR 4100 45 13§ Hr 1). Die Vorsenrift er-
leichtert desnalb, was aucit der Absicht des Gesetzpebers ent-
spricht, die in diesen Fdllen wvielfach schwierige Feststellung
der HOnhe des Unterhaltsanspruchns des Arbeltslosen; sie ordnet
folgericntig die volle Anrechinung des sonst berlicksicitigunigsfd-
nigen Ein«<ommens dez IZhegatten an, sowelt es die in § 138 Abs 1
Hr 2 AFG genannten Freibaetrige Uberschreitet (stindige RSpr des
Senats, vgl 33GE 53, 11y, 11v = 30zR 4100 3 135 hr 7; 223G SozR
4100 § 138 Hr 10). £tuas anderes gilt lediglicn in Fallen des

$ 136 Abs 1 Nr 1 AFG, 2B im Verhdltnis zwischen unterhalts-
pflichtigern Enegatten, die dauernd getrenrt leben {vgl 33G SozR
4100 3 130 HNr 12), Urter dieser Unstinden zommt ¢s niceht darauf
an, auf welcihe Weise die gescniedene Enefrau In den Besitz der
Unterhaltszanlurgen gelangt ist, so daB den Rugern der Kldgerin
gegen die ulesbezlglichen Feststellungern des L3G nicit nachge-

gangen zu werden braucht

Die Regelunyg des v 138 Abs 1 Nr 2 AFG ist raclh Zweck und Inhalt

eingeutig. Fur die vom L3SG angenommene AuslegungsbedlUrftigikeit
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ninsicntlicen titulierter Unterhaltsanspriche ist xecin Raum., Diese
aus Jem Einkommen des Ehemanrnes zu befriedigenden Forderungen
bewir«en nicht, dad die entsprecihenden Einkommenstelile nur
"durchlaufernde Posten" oder "Einnanmen aus treuhidrderischem Ver-
mogen"” darstellen. Sie sind nicnt nur recntlicn, sondern auch
wirtschaftlich Teile seirnes Einkommens 1w Sinne der Alhi, wie
scnon ausgeflnrt wurde. Infolgedesser. kommt es aucnr rnicht darauf
an, wie in dhnlichen Fdllen bel der Anwendung des Steuer- oder

Sozialhilferecnts vorgegargen wird. Es nanaelt sicn bel der bin-

<ommnensbericksichtisung rach %5 138 Abs 1 Hr 2 AFG um eine eigen-
stindige Regelurg (BSGE 53, 115, 1710 = 3ozR 4100 3y 138 Nr 7). Das

L

g£ilt aucn fir die Bestinuwung des Einkommers 1Sd § 138 Abs 2 AFG.

110 19P A2 ], Yony :s

Darauf sind die Grundsdtze der oa Recntsgebiete nicit onne wel-

3

eres zu Ubertragen (vgl BSG SozR 4100 § 138 dr 8; BSGE 41, 107,

cr

it

58 = SozR 4100 3 137 Kr 1; BSGE 46, 271, 274 So0zR 4100 5 130

dr 3). Im Ubrigen Uberzeugt es nicht, titulierte Unternaltsan-
spricne als einkommensmindernd anzuer«ennen, wenn dies nicnt fur
abgetretene oder gepfdndete Einkommensteile gilt, eine Rechisan-

sicnt, der das LSG beipflichtet. Als "bereite Mittel" im Sinne

einer freien Verbraucntarkeit scheiden diese wie jene aus. Sie
stehen dem Unterhalt der Kliagerin und ihres Ehemannes auch dann
nicht zur Verfligung, wenn die Kligerin nicnt arbeitslos iszt. Nach
der Systenmatie dges Alhi-Rechts ist nicht vorgesenen, dad ihr
5fall wihrend der Arbeitslosigkeit der Klidgerin durch eine RO-
hers Alhi ausgeglicnen werden soll. Auch die Grundregel der Se-
dirftiggeit in 3 137 Abs 1 AFC besagt nichts anderes; denn 3ie
vervelst den Arbeitslosen ausdrlexklich auch auf die nacn Anver-

durg des § 138 AFG verbleibenden Einkommensteile.
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138 Abs 1 dr 2 AFG ist scilieBlich in der dargestellten Aus-

legung nach Uberzeugurg des Senats nicht verfassungswidrig. Dad

die darirn enthaltene Typisierung der Derlcisicntigung von Unter-

haltsbedir{nissen
fassungsrechtlicn

Verstod gegen das

und Unternaltsleistungen grundsdtzlich ver-
zulissig ist, riumt das L3G selbst ein. cin

Gleichbehandlurgsgebot des Art 3 GG ist nicint

ersicntlich, Dieses verbletel nur, wesentlich Gleiches sacnwidrig

ungleicn oder wesentlich Urngleiches sachuidrig gleich zu behan-

deln. Zwar xann sich Jdie Anwendung stets gleicnbleibender Freie

betrige in Fidllen
gegenlber Dritten
keine sachwldrige
naltsbeitrag wird

naltsverpflicntet

Einkommer oenr zum Unterhalt fdr sic

unterschiedlich hoher Unternaltsverpflichtungen
urntersciniedlich auswirken. 9as ist jedcen noch
Ungleichtenandlung; denn e¢irnem hdheren Unter-

in der Regel ein nhiheres Dirnxouuen des Unter-

en zugrunde liegen, so dab jerem von geinem

und seine nicent getrennt

o

lebende thefrau verbleibt als demjenigen, der nur eirer niedril-

geren Unternalt an Dritte zu erbringen nat, Zuder ist die An-

recianung gemdl j

138 Abs 1 Nr 2 AFG in Anleinung an die Unter-

haltsregelungen des BGD erfolgt (vgl BT-Drucks 3/2024 S 30

Hr 40). Ob der im

Ergebnis seit Inkrafttreten des AFG geltende

Pauscnbetrag von 35,- DM fir vom Ehegatten des arbeitslosen un-

ternaltene Angendrige 1982 roeh als sachgerschte Typisierung in

diesem Sinn angesehen weruen Jurfte, «ann offentleiber. Wit der

hier rickwirkenden Regelurg durch 3 242 £ Ats 11 AFG 1dF des

T. AFG-indG hat der Gesebtzgeber jedenfalls eine in disser Yelse

ausreichende Anpassung an gednderte Verndlirisse vorgenomien.

Auf die Entscheidung des BVerfG vom 10. Dezember 1953 - 1 Byl

i
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3/57, 4/57 und 8/57 - (MJW 1959, 283 £f) beruft sich das LSG fur
seine gegenteilige Auffassung zu Unrecnt., Das BVerfG ist darin
vor, der GuUltigkelt ua Jes 3§ 150 Abs 1 Hrr. 2 und 3 AVAVG ausge-
ganger, Bereits dort war jeaoch typisierend geregelt, dald das
Einkommen von nricht gelrernnt lebenden EBhegatten auf die Alni des
arbeitslosen Enegatten unceingescnrdnkt anzurechnen ist, sowelt e
bestimnmte Freibetrdge fur inn selbst und flUr von ihm unterhalten

anaere Angendrige Gbersteigt. Wenn Jdas 3VerfG aald ausflbrt, dald

ﬂ"

die individuellzsr wirtschaftlicren Verhilinisse des Arbeitslose

zwecks Priufung seiner Bedirftigeeit nur fiur den Fall {estgestell

Wwerden missen, dad typische Tatbestdnde ua nacit 3 150 Abs 1 lrn
L

und 3 AVAVG nicht vorliegen, bestdtigt es die schon dargestellte

Auffassung des Senats fur das geltende Recht.

Der Serat vermag auch der Kldgerin nicht zuzustimmen, dad § 133
Abs 1 Nr 2 AFG gegen das Gebot des Art 0 GG (Scnutz von Ene unu
Familie) verstSBt. Dieses Gebof verlangt richt, dad Unterhalts-
pflicnter. ¢ines Ehegatten gegeniiber Dritten durch staatlicne
Leistungen auf Heller und Pfennig ausgeglichen werder. Daner
verletzt 5 138 Abs 1 Hr 2 AG nicnt scnon deshalb dern art U GG,
well er - wie ausgeflhrt - zum Unterhaltsrecint des BGB eine ge-
wollte Sonderregelung darstellt. Sicherlich wire die gdinzliche
oder Jedenfalls weitgenende Vernachlissigung von Unternaltsbe-
lastungen einer eshelichen Gemelnschaft bel einer bBedlUrfiigeeils-

priufurg wie im Fall der Alni schwerlich pit Art o GG vereinbar.

ctr

Indes i3t dies hier nicnt aer Fall. Das Gesebtz sient dallr ent-

T

sprechenue Freibetrige vor, die sicn nach der Keuregelung durcn

das 7. AFG-arndG immernin auf menr als 300,- Dii monatlich be-
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laufen, im Fall der Kligerin scnon fir die Zeit ab 1982 auf fast
240,~ D, zusammen mit dem Unterhaltsfreibetrag fir den Ehemann
selbst auf rd 735,- Oil. liacn Auffassurng des Senats halten sich
diese Regelungen 1m Ranmer der auch bel Beachturng Jdes Art ¢ GG
zuldssigen Typlsierurng. I1n Ubriger. weist Jdie Kidgerin selbst zu
Recht dJdarauf nirn, dad inr schon nach blUrgerilcnem Recnt, dh un-
abhdngis von 3 130 Aks 1 Nr 2 AFG, eline Beschringung ihrer eige-
nen Unternaltsbeuidrfnisse in Verhdltnis zum gescihiedenen fhegat-
ten zugenutet wird, falls die Mittel des unternaltsverpflichteten
Bhegatten nicint ausreichnen, Jach § 1582 BGB geit inrem Unter-
haltsanspruen nimlich der der gescihiiedenen Raefrau vor, onne dah
dies grundsdtzlicn fur verfassungsrechilich bedenklich erachtet
wird (vgl Dieuericnsen in Palandt, domm zum 3G3, Ana 1 z4d

3 1582). Es ist nichit zu erxennen, inwleflern die aus der Typl-
sierung des § 130 Abs 1 Hr 2 AFG in Z2inzelfidllen folgende Aus-
wirkung dieses Grundsatzes auf Alni-Anspriche Art 6 GG verletzen

soll.

i
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Nach allem muB das Urteil des L3G aufgehoben werden. Angesichts
der fir eine abschliefende Beurteilung fehlenden Feststellungen
ist die Sache an das LSG zurlickzuverweisen. Das LSG wird auch

iber die Kosten des Revisionsverfahrens zu entscheiden haben.
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