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Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 7. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne

miindliche Verhandlung am 15. Februar 1979

fiir Recht erkannt:

Die Revision des Kl&igers gegen das Urteil des Landes-
sozialgerichts Niedersachsen vom 15, November 1977

wird zuriickgewiesen,
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Grinde:

Der Kl&dger, der ledig ist, begehrt fiir die Zeit ab
1, April 1976 ein htheres Unterhaltsgeld (Uhg). Er be-
suchte vom 1, April 1975 bis 15, Mérz 1977 die Fach-

schule Wirtschaft in ¢ -~ .. . mit dem Ziel, staatlich
gepriifter Betriebswirt zu werden. Auf seinen Antrag be-
willigte ihm das Arbeitsamt C»».x#0 ' - mit Bescheid vom

12, Mai 1975 Uhg, und zwar 214,80 DM wiéchentlich fiir die
Zeit vom 1. April 1975 bis 31. Mdrz 1976 und in Hthe von
234,~-~ DM wochentlich fiir die Zeit ab 1. April 1976. Die
Bekiagte zahlte jedoch auch ab 1. April 1976 lediglich den
vorher gewdhrten “etrag von 214,80 DM wichentlich.

Der hiergegen erhobene Widerspruch wurde mit Widerspruchs-
bescheid vom 26. April 1976 zuriickgewiesen. Zur Begriindung
wurde ausgefiihrt, daB der Bewilligungsbescheid vom

12. Mai 1975 gem#dB § 151 Abs 1 Arbeitsférderungsgesetz
(AFG) teilweise aufgehoben worden sei, da nach Inkraft-
treten des Gesetzes zur Verbesserung der Haushaltsstruktur
im Geltungsbereich des Arbeitsforderungs-und des Bundes-
versorgungsgesetzes (HStruktG-AFG) vom 18.12.1975 (BGBl I
3113) die Voraussetzungen fiir die angekiindigte Zahlung in
Héhe von 234,-- DM wdchentlich weggefallen seien. Nach der
Ubergangsregelung des Art 1 § 2 Abs 3 Nr 2 HStruktG-AFG
sei der bisherige Uhg-Betrag weiterzuzahlen, da dieser
hther sei als der dem Kldger nach der neuen Leistungs-
verordnung zustehende Teilbetrag.

Zwischenzeitlich hatte das Arbeitsamt dem Kl&ger, dessen
Anspruch auf Uhg seit dem 5. Mdrz 1976 geruht hatte, mit
Bescheid vom 24, MHrz 1976 das Uhg in Hdhe von 214,80 DM
wichentlich ab 15, Mdrz 1976 wieder bewilligt. Dieser Be-
scheid, gegen den der Klédger Widerspruch erhoben hatte,
ist weder in dem Widerspruchsbescheid noch von den Vor-
instanzen beriicksichtigt worden.
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Die gegen den Widerspruchshescheid vom 26, April 1976 er-
hobene Klage ist mit Urteil vom 16, Mai 1977 vom Sozial-
gericht (SG) Oldenburg abgewiesen worden. Die zugelassene
Berufung hat das Landessczialgericht (LSG) Niedersachsen
durch Urteil vom 15. November 1977 zuriickgewiesen. Zur Be-
grindung hat es ausgefiihrt, der Bewilligungsbescheid sei
gemdB § 151 Abs 1 AFG zu Recht teilweise aufgehoben worden,
da die Voraussetzungen fir eine Erhthung des Uhg auf

34,-- DM ab 1. April 1976 nicht mehr vorgelegen hitten.
Nach § 44 Abs 2 AFG in der bis zum 31. Dezember 1976 gelten-
den Fassung habe das Uhg 90% des maBgeblichen Arbeitsentgelts
betragen. Durch das HStruktG-AFG sei § 44 Abs 2 AFG ab

1. Januar 1976 dahingehend ge#indert worden, daB das Uhg nur
noch 80 bzw 58% betrage. Nach der Ubergangsregelung des

Art 1 § 2 Abs 3 Nr 2 HStruktG-AFG bleibe jedoch bei bereits
laufenden BildungsmaBnahmen der bisherige Leistungssatz maBi-
gebend, wenn der Leistungssatz nach der Leistungsverordnung
1976 fir den Kliger trotz der gem#B § 112a AFG ab 1.April 1976
vorgenommenen Dynamisierung des Arbeitsentgelts niedriger ge-
wesen sei als der am 31.Dezember 1975 geltende Léistungssatz
nach der Leistungsverordnung 1975, habe dem Kl&iger ab

1. April 1976 kein hdherer Betrag als der Betrag von 214,80 DM
wochentlich zugestanden. Es ktnne offenbleiben, ob schon in
der Weiterzahlung nur des bisherigen Teilbetrages ab

1. April 1976 ein den Bewilligungsbescheid abdndernder
Verwaltungsakt zu sehen sei oder nicht. Etwaige formale
Méngel seien Jjedenfalls durch den Widerspruchsbescheid ge-
heilt worden. Der Vertrauensschutz in die Bestandskraft von
Verwaltungsakten werde im librigen im Bereich des AFG auBler in
den in § 152 AFG enthaltenen Fillen nicht beriicksichtigt.

Durch die Weiterzahlung des gleichen Zahlbetrages aufgrund
der Vorschriften des HStruktG-AFG liege auch kein Verfassungs-
verstof3 vor.

Art 14 Grundgesetz (G3), unter dessen Schutz auch &ffentlich-
rechtlich begriindete Rechtspositionen fallen kdnnten, sei
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nicht verletzt. Unter Art 14 GG fielen im Bereich der
Versorgungs- und Versicherungsleistungen Rechtspositionen
nur, wenn diese nicht ausschlieBlich auf staatlicher Ge-
wihrung beruhten, sondern auf eigene Leistungen des Be-
troffenen zuriickzufiihren seien. Nach § 42 AFG in der bis zum
31. Dezember 1975 geltenden Fassung seien aber auch Per-
sonen gefétrdert worden, die noch keine die Beitragspflicht
begriindende Beschdftigung ausgelibt hidtten, eine solche
vielmehr erst ausiiben wollten. Aus diesem Grunde konne die
Neuregelung des HStruktG-AFG nicht in das Eigentumsrecht
fzs Kldgers eingegriffen haben. Davon abgesehen habe der
Jssetzgeber im Rahmen seines Gestaltungsermessens gehandelt
nd die Substanz des Eigentumsrechts nicht angetastet, da
er rzine Kiirzung des Uhg, sondern lediglich ein Einfrieren
auf den bisherigen Stand angeordnet habe.

Auch das Rechts- und Sozialstaatsprinzip (Art 20 GG) sei
nicht verletzt. Die Prinzipien der Rechtssicherheit und des
Vertrauensschutzes hidtten auch fiir Gesetze mit unechter Riick-
wirkung, wie das vorliegende Gesetz, Geltung. Ein Vertrauens-
schutz werde jedoch nicht uneingeschrénkt gewdhrt, Vielmehr
miisse das Interesse des einzelnen am Fortbestand des bis-
herigen Zustandes und das AusmaB des Vertrauensschadens mit
der Bedeutung des gesetzgeberischen Anliegens fiir das Wohl
der Allgemeinheit verglichen und gegeneinander abgewogen
werden. Der Kladger habe das Uhg in der bisherigen Hohe weiter
erhalten, lediglich sei eine angekiindigte Erhshung unter-
blieben, Dem stehe das Interesse der Allgemeinheit an einer
Sanierung der Staatsfinanzen gegeniiber. Wenn der Gesetzgeber
dem letzteren Ziel den Vorrang eingerdumt habe, so liege das
im Rahmen seiner Gestaltungsfreiheit.

Der Gesetzgeber habe auch das Sozialstaatprinzip beachtet,
da aufgrund der Besitzstandsregelung des Art 1 § 2 Abs 3
Nr 2 HStruktG-AFG beim Kldger keine unertrigliche Hirte
eingetreten sei.
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Auch das Grundrecht der freien Berufswahl (Art 12 Abs 1 GG)
sei nicht beriihrt. Die Beklagte sei nicht verpflichtet, Jjeg-
liche berufliche Bildung zu fordern. Erst recht kénne sich
aus Art 12 GG kein Recht des Kldgers auf eine bestimmte
Fdrderungshshe ergeben.

chlieBlich sei auch nicht ersichtlich, weshalb der all-
gemeine Gleichheitssatz des Art 3 Abs 1 GG verletzt sein
solle., Der Klager konne insbesondere nicht mit einem Beamten
im Vorbereitungsdienst verglichen werden.

Mit der Revision macht der Kl&ger geltend, daB ein Aufhebungs-
bescheid gemdB § 151 Abs 1 AFG iiberhaupt nicht ergangen sei.
Diz Feststellungen des LSG verstieBen gegen die §§ 77, 84
Sozialgerichtsgesetz (SGG). Der urspriingliche Bewilligungs-
bescheid sei unanfechtbar geworden. Durch diesen Bescheid sei
dem Kl&ger rechtsverbindlich ab 1. April 1976 ein wdchent-
liches Ung in Hdhe von 234,-- DM bewilligt worden. Die
schlichte Weiterzahlung des Betrages von 214,80 DM nach dem
1. April 1976 stelle keinen aufhebenden Verwaltungsakt,
sondern lediglich eine sogenannte schlichte Verwaltungs-
duBerung in Form einer verminderten Zahlung dar. Mangels
eines Verwaltungsaktes hitten etwaige Formfehler auch nicht
durch den Widerspruchsbescheid geheilt werden ko&nnen.

Hinsichtlich des VerstoBes des HStruktG-AFG gegen das GG habe
das LSG keine ausreichenden tatsdchlichen Feststellungen ge-
troffen, Das LSG habe den Schutz der Rechtsposition des Kl&-
gers durch Art 14 GG mit der Begriindung verneint, daB nach

§ 42 AFG in der vor Inkrafttreten des HStruktG-AFG geltenden
Fassung auch Personen gefidrdert wiirden, die vor der Foérderung
nicht beitragspflichtig beschiftigt gewesen seien. Das LSG
habe jedoch nicht gepriift, ob der Kléger vor der Forbildungs-
maBnahme beitragspflichtig gearbeitet habe. Ware dies der
Fall, so ldge ein verfassungswidriger Eingriff in das Eigen-
tumsrecht des Kl&dgers vor. Insoweit werde die Verletzung des
§ 103 SGG geriigt.
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Die weiteren Ausfiihrungen des LSG, wonach das Uhg des Kl&-
gers lediglich eingefroren worden sei, gingen ebenfalls
fehl, Durch die Gesetzesinderung sei dem Kl&ger n&mlich
eine bereits erworbene Rechtsposition wieder entzogen
worden,

Die gleichen Einwinde seien gegeniiber den Ausfithrungen des
LSG zum Umfang des Vertrauensschutzes zu erheben. Der ¢

§ 77 SGG sei nicht ausreichend beachtet worden. Dies gelte
im Ubrigen auch gegeniiber den Ausfiihrungen des LSG zu

Art 12.GG,

Der Kl&ger beantragt,

das Urteil des Landessozialgerichts Niedersachsen
vom 15, November 1977, das Urteil des Sozial-
gerichts Oldenburg vom 16, Mai 1977 und den Wider-
spruchsbescheid der Beklagten vom 26. April 1976
aufzuheben und die Beklagte zu verurteilen, an den
Kléger fiir die Zeit vom 1. April 1976 bis

15. Mdrz 1977 ein widchentliches Unterhaltsgeld in
Héhe von 234,-- Dmﬁzu zahlen,

hilfsweise,

‘die Sache zu erneuter Verhandlung und Entscheidung
an das lLandessozialgericht Niedersachsen zuriick-
zuverweisen,

 Die Beklagte beantragt,

die Revision des Kl&dgers zurilickzuweisen.
Sie h#lt das angefochtene Urteil fir zutreffen¢;ﬁ
Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung durbhb:

Urteil ohne miindliche Verhandlung einverstanden erklirt
(§-124 Abs 2 SGG). |
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Die Revision des Kl&igers ist nicht begriindet. Das LSG hat
zutreffend die Entscheidung des SG bestidtigt, daB der an-
gefochtene Widerspruchsbescheid materiell-rechtlich nicht
zu beanstanden ist,

Bei der von dem Kl&ger erhobenen Klage handelt es sich um
eine kombinierte Anfechtungs- und Leistungsklage gemi#

§ 54 Abs 4 SGG. Vor einer Entscheidung in der Sache ist
zundchst von Amts wegen iiber die Zulidssigkeit dieser
Klagen zu entscheiden,

Die Leistungsklage ist unzuldssig. Der Klidger kann sein Ziel
bereits mit der Anfechtungsklage erreichen, so daB fiir eine
Leistungsklage kein Rechtsschutzbedilirfnis besteht. Die mit
der Anfechtungsklage begehrte Aufhebung des angefochtenen
Bescheides hidtte ohne weiteres zur Folge, daf der Bewilligungs-
bescheid vom 12. Mai 1975 in seiner urspriinglichen Fassung
vollinhaltlich wiederhergestellt wiirde und die Beklagte
hieraus zur Leistung des Uhg in Hdhe von 234,-- DM wdchent-
lich fiir die Zeit vom 1. April 1976 bis 15. Mdrz 1977 ver-
pflichtet widre. Da es dem Klidger nur hierum geht, besteht fir
eine Leistungsklage nach § 54 Abs 4 SGG kein Raum (vgl BSG
SozR Nr 7 zu § 123 SGG).

Dem steht nicht entgegen, daB in dem Bescheid vom 24.Mirz 1976
das Uhg wieder in H8he von 214,80 DM ab 15. Midrz 1976 - also
auch fir die Zeit ab 4. April 1976 - bewilligt worden ist.

Es kann dahingestellt bleiben, ob der Senat diesen Bescheid

im Hinblick auf § 163 SGG beriicksichtigen kann. Das LSG ist

in tats8@chlicher Hinsicht davon ausgegangen, daB er nicht
existiert. Entsprechende Verfahrensriigen liegen nicht vor.
Selbst wenn man aber davon ausgeht, daB dieser Bescheid in
das Verfahren einzubeziehen ist, kénnte der Kldger sein Klage-
ziel mit einer teilweisen Anfechtung des Bescheides erreichen,
indem er seine Abanderung beantragt, soweit er fir die Zeit
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ab 1. April 1976 von der Leistungsbewilligung in dem Be-
'scheid vom 12. Mai 1975 abweicht., Insoweit enthdlt der
Bescheid vom 24, Midrz 1976 inzidenter eine Aufhebung
des Bescheides vom 12. Mai 1975,

Die Anfechtungsklage ist zulédssig, und zwar auch dann,

wenn mit dem LSG davon auszugehen ist, daB8 dem Wider-
spruchsbescheid vom 26, April 1976 kein formeller
Verwaltungsakt, iiber den er zu entscheiden hatte, voraus-
gegangen ist. Die Klage richtet sich dann insoweit allein
gagen den Widerspruchsbescheid. Hierbei handelt es sich

um einen Verwaltungsakt, durch den der Klidger beschwert

ist {vzl Zntscheidung des erkennenden Senats vom

27. Oktober 1965 - 7 RAr 16/65 - in Breithaupt 1966 S.538).
Wie das Bundessozialgericht (BSG) bereits entschieden hat,
geht es nicht an, dem Kliger wegen eines Fehlers der Ver-
waltung den Rechtsschutz zu verweigern, auf den er nach

Art 19 Abs 4 GG Anspruch hat., Solange der Widerspruchs-
bescheid nicht an einem so wesentlichen und eindeutig er-
kennbaren Mangel leidet, daB er als nichtig angesehen werden
muf3, kann ihm nicht entgegen gehalten werden, es fehle an
~dem gemdB § 78 Abs 1 SGG erforderlichen Vorverfahren. Zwar
" wédre er fehlerhaft, weil er erstmals eine Entscheidung iiber
die Hthe des dem Kl&ger bisher bewilligten Anspruchs ge-
~troffen hat und diese Entscheidung der Verwaltungsstelle und
nicht der Widerspruchsstelle zugestanden hitte. Indessen

ist anerkannt, daB8 der Widerspruchsbescheid deswegen nicht
zwangsldufig aufzuheben ist, weil es sich hierbei um eine
funktionale Unzustdndigkeit handelt. Diese begriindet keinen
besonders schwerwiegenden Fehler, der bei besonderer Be-
ricksichtigung aller in Betracht kommenden Umst&nde offen-
kundig ist (BSGE 24, 164). Das wire hier schon deshalb nicht
der Fall, weil die Stelle, die zum ErlaB des Verwaltungshkts
befugt ist und die Widerspruchsstelle nur einer Behsrde
angehoren,
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Der Widerspruchsbescheid ist in diesem Falle, entgegen der
Auffassung des Klidgers, nicht schon deshalb aufzuheben,
well er unter Verletzung von Verfahrensvorschriften des
Verwaltungsverfahrens zustande gekommen ist., Nach der
stdndigen Rechtsprechung des BSG berechtigt die Verletzung
solcher Vorschriften die Gerichte der Sozialgerichtsbarkeit
jedenfalls dann, wenn der Verwaltungsakt nicht schlechthin
nichtig ist und das Verfahren keine Ermessensfragen betrifft,
nicht schon allein und ohne Priifung der inhaltlichen
Richtigkeit des Bescheides zu dessen Aufhebung (vgl BSG 42,
268, 271 mwN). Der Widerspruchsbescheid ist, wie bereits
ausger’ihrt wurde, nicht nichtig und betrifft auch keine
Frmessensentscheidung. Streitig ist die Hohe des Uhg des
Klédgers. Hierbei handelt es sich um einen Rechtsanspruch
gemdB § 44 Abs 2 AFG.

Das Aufhebungsbegehren des Kl&gers ist trotz der Mingel

des Verwaltungsverfahrens nicht begriindet, denn die Beklagte
war zu der erfolgten Abinderung (teilweisen Aufhebung) ihres
Bewilligungsbescheides vom 12, Mai 1975 gem#B § 151 Abs 1 AFG
berechtigt. Nach dieser Vorschrift werden Entscheidungen der
Beklagten, durch die Leistungen nach dem AFG bewilligt worden
sind, insoweit aufgehoben, als die Voraussetzungen fiir die
Leistungen nicht vorgelegen haben oder weggefallen sind.

Bei ErlaB des Bescheides vom 12, Mai 1975 haben die Voraus-
setzungen fir die Bewilligung von Uhg in Hthe von 234,-- DM
ab 1. April 1976 allerdings vorgelegen. Bei dem vom Kldger

ab 1. April 1975 besuchten Lehrgang mit dem Ziel der Aus-
bildung zum staatlich gepriiften Betriebswirt handelte es

sich fiir ihn um eine MaBSnahme der beruflichen Fortbildung iS
von § 41 Abs 1 AFG; denn seine Teilnahme hieran sollte ihm
eine Erweiterung seines Wissens und damit einen beruflichen
Aufstieg gegeniiber der von ihm zuver erlernten und ausgelibten
Tatigkeit (eines Fotokaufmanns) ermdglichen. Aus den der Ent-
scheidung des LSG zugrundeliegenden Feststellungen ergibt sid,
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daB die Voraussetzungen fir eine Férderung der Teilnahme
des Kligers hieran gegeben waren, insbesondere nach

§ 44 AFG idF von Art 27 des Einfilihrungsgesetzes zum
Einkommensteuerreformgesetz (EG-EStRG) vom

21, Dezember 1974 (BGB1 I 3656).

Nach Gieser Vorschrift (§ 44 AFG idF des EG-EStRG) war die
Beklagte insbesondere dazu berechtigt, dem Kl&ger fir die
Zeit ab 1. April 1976 ein htheres wichentliches Uhg,

n#dmlich in Hdhe von 234,-- DM zu bewilligen; denn auch

nach der Neuregelung des § 44 Abs 2 AFG durch das EG-EStRG
war das Ukhgz von Leistungsbeziehern nach MaBgabe des § 112a
ARG anavkishen, Diese Vorschrift wurde durch das Gesetz iber
die Angleichung der Leistungen zur Rehabilitation (RehaAnglG)
vom 7. August 1974 (BGB1 I 1881) in das AFG eingefiligt. Damit
sollte eine regelmidfige Anpassung des Arbeitslosengeldes
(Alg) an die Lohnentwicklung gewdhrleistet sein (Dynami-
sierung). Ihre Anwendung auch fiir das Uhg wurde dadurch ver-
deutlicht, daB8 das RehaAnglG die Aufnahme des § 112 a AFG

in die Reihe der in § 44 Abs 2 AFG bezeichneten Bezugs-
vorschriften vorsah, die fiir das Uhg gelten sollten. Dafiir
entfiel gleichzeitig die zuvor in § 44 Abs 2 AFG selbst
vorgesehene Regelung iiber die Erhshung des Uhg in bestimmten
zeitlichen Abstinden. Die Neufassung des § 44 Abs 2 AFG
durch das EG-EStRG, die zundchst fiir den streitigen Anspruch
des Kldgers maBgebend ist, enth&lt zwar nicht mehr den
ausdriicklichen Hinweis auf die entsprechende Anwendbarkeit
des § 112 a AFG. Daraus kann jedoch nicht geschlossen werden,
daB8 das Uhg seitdem von der Dynamisierung gemdf § 112 a AFG
ausgeschlossen ist. Allerdings enthdlt die Begriindung des
Regierungsentwurfs eines EG-EStRG zu der Anderung des

§ 44 Abs 2 AFG Ausfiihrungen, die zu der Annahme verleiten
konnten, der Gesetzgeber habe eine Staffelung des Uhg Jje
nach der Dauer der Teilnahme an einer BildungsmaBnahme voll-
stindig aufgeben wollen (vgl BT-Drucks 7/2722 S 32 -
Begriindung zu Nr 1, Buchst a, Ziff 2). Dort heiBt es
nédmlich: "Die geltende Regelung iliber die unterschiedliche
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Héhe des Unterhaltsgeldes je nach der Dauer des Leistungs-
bezuges sollte einen Anreiz filir die Teilnahme an linger
dauernden MaBnahmen schaffen., Wie jedoch die Praxis zeigt,
spielt die gestaffelte Dauer bei der Entscheidung iiber die
Teilnahme an einer kurzfristigen oder langfristigen MafBnahme
keine beachtenswerte Rolie. Sie sollte auch nicht von der
Hohe des zu zahlenden Unterhaltsgeldes, sondern allein davon
abhéngen, welche MaBnahme fiir den Teilnehmer am besten ge-
eignet ist."

Das entspricht jedoch nicht der Rechtslage. Die oa Regierungs-
begriindung 1aB8t Zweifel daran aufkommen, von welcher "gelten-
¢=n Regelung" sie ausgegangen ist. Ihre Formulierung deutet
darauf hin, daB sie den Gesetzestext des § 44 Abs 2 Satz 2 AFG
idF des Ersten Anderungsgesetzes zum AFG vom 22, Dezember 1969
(BGB1L I 2360) vor Augen hatte; denn dort war die Staffelung
des Uhg der Hohe nach je nach Dauer der MaBSnahmeteilnahme ein-
gefiihrt worden; sie galt bis zum Inkrafttreten des RehaAnglgG.
DaB die oa Begriindung nicht die Einfiligung des § 112 a AFG in

§ 44 Abs 2 Satz 2 AFG durch das RehaAnglG gemeint haben kann,
ergibt sich auch aus der Formulierung in der oa Begriindung,
die Praxis habe gezeigt, daB die gestaffelte Dauer fiir die Ent-
scheidung iiber die Teilnahme an einer kurzfristigen oder lang-
fristigen MaBnahme keine beachtenswerte Rolle gespielt habe,
Die Einfiigung des § 112 a in § 44 Abs 2 Satz 2 AFG durch das
RehaAnglG war erst am 1. Oktober 1974 erfolgt (§ 45 Abs 1
RehaAnglG). Seine Herausnahme aus dem Text des § 44 Abs 2 AFG
durch das EG-EStRG erfolgte bereits am 1. Januar 1975 (Art 50
EG¥EStRG). In dieser kurzen Zeit und erst recht bis zum Zeit-
punkt der Fertigstellung des unter dem 31. Oktober 1974 ausge-
fertigten Regierungsentwurfs des EG-EStRG - l&ngstens also
innerhalb eines Monats - konnte "die Praxis" aber nicht einen
Anhalt dafiir hergeben, daB3 die eben erst ausdriicklich einge-
fiihrte Anwendung des § 112 a AFG auf das Uhg keine "beachtens-
werte" Rolle spielte. Infolgedessen kann dieser Begriindung
nicht der Sinn beigelegt werden, die Neufassung des § 44 Abs 2
AFG durch das EG-EStRG habe die Anwendbarkeif des § 112 a AFG
auf das Uhg ausschlieflen sollen.

12 -
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Seine Weitergeltung fiir das Uhg ergibt sich im {ibrigen aus
§ 44 Abs 7 AFG. Danach gelten die Vorschriften des Vierten
Abschnittes iiber das Alg entsprechend, soweit die Besonder-
heiten des Uhg nicht entgegenstehen. Hinsichtlich der schon
geschilderten Zweckbestimmung des § 112 a AFG enth#lt das
Uhg inscweit aber keine Besonderheiten gegeniiber dem Alg;
denn es ist wie Jjenes zur Unterhaltssicherung bestimmt und
rechtfertigt deshalb ebenfalls seine Anpassung an die Lohn-
entwicklung. Im iibrigen verweist § 44 Abs 2 AFG idF des EG-
EStRG als BemessungsmaBstab auf das Arbeitsentgelt iS von

§ 112 AFG,. Dieses wiederum ist im gegebenen Falle jedoch
auch ein nach § 112 a AFG erhdhtes Arbeitsentgelt. Die Be-
klagte ist deshalb zu Recht von Anfang an davon ausgegangen,
daf3 das ﬁhg auch nach der Gesetzesi@nderung durch das EG-
EStRG (weiterhin) nach § 112 a AFG zu dynamisieren ist (vgl
RunderlaB der Beklagten Nr 76/75.4.1.2.8 vom 19.Dezember 1974
- Dienstblatt der Beklagten, Ausgabe A, Nr 10/1975 vom

20, Februar 1975). Ihre Praxis entspricht offensichtlich
der Auffassung des fiir den Regierungsentwurf eines EG-EStRG
federfihrenden Bundesministers fiir Arbeit und Sozialordnung.
In den von ihm erlassenenen AFG-Leistungsverordnungen 1977
(vom 17. Dezember 1976 - BGBl I 3590), 1978 (vom 19. Dezem-
ber 1977 - BGB1 I 2772) und 1979(vom 20. Dezember 1978

- BGB1 I 2037) legt er zu Grunde (jeweils in § 2), daB

§ 112 a AFG auf das Uhg anwendbar ist.

Die im Bewilligungsbescheid vom 12, Mai 1975 zugesagte Er-
héhung des wochentlichen Uhg-Satzes von 214,80 DM auf
234,-- DM ab 1. April 1976 entspricht demgemdB der im

Mai 1975 geltenden Rechtslage (§§ 44 Abs 2, 112, 112 a AFG
idF des EG-EStRG, AFG-Leistungsverordnung 1975 vom

2. Januar 1975 - BGB1 I 113).

Diese Rechtslage &dnderte sich Jjedoch durch die Regelungen
des HStruktG-AFG mit Wirkung ab 1. Januar 1976. Das Uhg be-
trégt seitdem nicht mehr 90 vH, sondern nur noch 80 vH, in
bestimmten Fédllen 58 vH, des um pauschalierte gesetzliche
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Abziige verminderten Arbeitsentgelts iS von § 112 AFG. Daraus
wiirde sich filir den Kldger ab 1. April 1976 ein niedrigerer
Uhg-Wochensatz ergeben, der 203,40 DM betrdgt (§§ 44 Abs 2,
111, 112 AFG iVm der AFG-Leistungsverordnung 1976 vom

2. Januar 1976 - BGBL I 17).

Die Beklagte muBte diese Rechtsdnderung nach § 151 Abs 1 AFG
beriicksichtigen; denn zu den Voraussetzungen fiir Leistungen
in diesem Sinne gehoren alle Umstdnde, die den Anspruch
darauf beriihren. Es sind dies im Grunde genommen stets nur
rechtliche Voraussetzungen; denn auch tatsdchliche Ver-
dnderungen der fir die Leistungsgewdhrung maBgeblichen Um-
stéinde wirken sich auf den Leistungsanspruch nur aus, wenn
sie von Rechts wegen hierauf EinfluB haben. UmfaB8t der Be-
griff der Leistungsvoraussetzungen in § 151 Abs 1 AFG sonach
alle Anspruchsvoraussetzungen dem Grunde und der Hthe nach
(vgl Schonefelder-Kranz-Wanka, Kommentar zum AFG, RdANr 7 zu
§ 151; Hennig-Kiihl-Heuer, Kommentar zum AFG, Anm 6 zu § 151),
so ist hier auch der Wegfall von Anspruchsvoraussetzungen als
Folge gesetzlicher Anderungen grundsitzlich zu beachten (in
diesem Sinne schon BSG SozR 4460 § 24 AFuU Nr 2; SozR 4100

§ 151 Nr 3). Das entspricht im iibrigen der Rechtsprechung zu
anderen vergleichbaren Regelungen (vgl 2B BSG 10, 202, 203
zu § 62 BVG; BSGE 28, 227, 228 zu § 622 RVO).

Demgegeniiber kann sich der Kl&ger nicht auf die Bestandskraft
von Verwaltungsakten nach § 77 SGG oder auf den Grundsatz des
Vertrauensschutzes berufen, Der § 77 SGG sichert den Bestand
bindender Verwaltungsakte nur soweit, als durch Gesetz nichts
anderes bestimmt ist. Im Bereich des AFG enthdlt aber § 151
Abs 1 AFG eine solche - abweichende - gesetzliche Bestimmung.
Er wird ergiénzt durch die Regelungen in § 152 AFG, wodurch
der Vertrauensschutz in die Bestandskraft von Verwaltungs-
akten hier auf bestimmte F#lle der Riickforderung zu Unrecht
erbrachter Leistungen beschr#nkt ist (vgl BSGE 38, 63, 68 =
SozR 4100 § 151 Nr 1 und BSGE 41, 260, 261 = SozR 4100 § 151
Nr 3). Im iibrigen hat der Gesetzgeber dem Vertrauensschutz
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des Klagers bereits dadurch ausreichend Rechnung getragen,
daB er ihm in der Ubergangsbestimmung des Art 1 § 2 Abs 3
Nr 2 HStruktG-AFG den Bestand des ihm vor Inkrafttreten
des HStruktG-AFG am 1. Januar 1976 zustehenden Uhg-Wochen-
satzes sicherte. Nach dieser Vorschrift ist der Leistungs-
satz nach der Leistungsverordnung 1975 (weiterhin) maB-
gebend, wenn der Leistungssatz nach der Leistungsverord-
nung 1976 fir einen bereits im Uhg-Leistungsbezug stehen-
dan Aantragsteller niedriger ware, als der diesem Antrag-
ctvelier am %1. Dezember 1975 zustehende Leistungssatz nach
der Leistungsverordnung 1975. Das bedeutet fiir den Klager,
3284 4inm nace der Leistungsverordnung 1976 nur ein Uhg-
soCLensabz in HShe von 203,40 DM zugestanden hatte, der
sich also auch bei Dynamisierung gem8B § 112a AFG am

1. April 1976 nicht liber den 1975 bewilligten Satz von
214,40 DM hinaus erhoht hatte. Auch nach der Leistungsver-
ordnung 1977 (BGB1 I 1976 3590), die am 1. Januar 1977 in
Kraft getreten ist, hatte dem Klager nur ein Uhg-Wochen-
satz von 203,40 DM zugestanden.

Dem Kliager steht vom 1. April 1976 bis 15. Mdrz 1977 auch
nicht deshalb ein hoherer Uhg-Wochensatz zu, weil das ihm

im Bescheid vom 12. Mai 1975 bewilligte Uhg vom 1. April 1976
an gemdB § 112a AFG auf der Grundlage der Leistungsverordnung
1975 zu erhShen (dynamisieren) wédre; denn die Leistungsver-
ordnung 1975 galt nach ihrem § 1 nur fiir das Jahr 1975.

Etwas anderes ergibt sich auch nicht aus Art 1 § 2
HStruktG-AFG. Der Senat versteht diese Ubergangsvorschrift
dahin, daB sie den Ende 1975 bereits im Leistungsbezug
stehenden Uhg-Bezieher vor einer durch eine gesetzliche
Anderung im HStruktG-AFG erfolgten Herabsetzung seines Uhg
schiitzen sollte. Dies kommt im Wortlaut der genannten
Ubergangsregelung %uﬂ~Ausdruck Nach Art 1 § 2 Abs 1
HStruktG-AFG ist § 44 Abs 2 idF des HStruktG-AFG auf
Bezieher laufender Leistungen bei Inkrafttreten des
HStruktG-AFG anzuwenden. Daraus folgt, daB auch in

solchen Fdllen der Berechnung des Uhg grundsdtzlich
hSchstens 80 vH des maBgeblichen Arbeitsentgelts

(§ 1M2 AFG) zugrunde liegen soll. Diese Absicht wird
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durch die Regeluns in Art 1 § 2 Abs % Nr 7 HStruktG-AFG be-
stdtigt, wenn dort auf die erst mit der Leistungsverordnung
1976 eingefiihrten Leistungsgruppen A und C verwiesen wird;

im Uibrigen liegt dieser Leistungsverordnung bereits das auf
80 vH herabgesetzte Arbeitsentgelt iS von § 112 AFG zugrunde.
Der insoweit errechnete Leistungssatz konnte zwar nach § 112a
APG dynamisiert werden. Sollte sich dabei allerdings kein
gegeniber dem am 31. Dezember 1975 zustehenden Uhg tesserer
Satz ergeben, greift die Regelung aus Art 1 § 2 Abs % Nr 2
HStruktG-AFG ein. Sie bestimmt die Weitergeltung des "alten"
Leisturgssatzes aus der Leistungsverordnung 1975, wenn der
Leistungssatz nach der Leistungsverordnung 1976 njiedriger ist.
Als grundsatzlich eng auszulegende Ausnahmeregeluﬁg gegeniber
dem Prinzip der Geltung des neuen Rechts auch fiir yipfende
Leistungsfalle kann damit nur jene Leistung gemeint sein,

die d@m;Leistungsbezieher am 31; Dezember 1975 Zustand und
nicht eine andere (hShere), die ihm nach dem {ritheren Rechts-
zustand flir 1976 zugestanden hdtte. Auch dies findet zusatz-
lich im Wortlaut des Art 1 § 2 Abs %3 Satz 1 HStruktG-AFG eine
Stitze; danach soll die Festschreibung des bisherigen Lei-
stungssatzes "bis zum Ende der Teilnahme an dieser MaBnahme”
gelten. Eine dariiber hinausgehende Erhdhung des Leistungs-
satzes aus der Leistungsverordnung 1975 nach § 112a AFG im Jah-
re 1976 konnte sinnvollerweise dabei nicht bezbsichtigt sein;
denn da jener Leistungssatz auf einem um wenigstens 10 vH
hoheren Arbeitsentgelt basierte als der ab 1. Januar 1976 in
Betracht kommende Leistungssatz, kénnte sich praktisch in
keinem Falle ein hoheres Uhg nach der Leistungsverordnung 1976
ergeben, wenn der geschiitzte Leistungssatz iS von Art 1 § 2
Abs %3 Nr 2 HStruktG-AFG (médmlich der nach der Leistungsver-
ordnung 1975) auch noch 1976 gemdaB § 11i2a AFG zu dynamisieren
ware. Insofern hdtte sich der Vergleich mit dem Leistungssatz
nach der Leistungsverordnung 1976 eribrigt.

Der Senat entnimmt dem Inhalt von Art 1 § 2 Abs 3 Nr 2
H8truktG-AFG deshalb, daB den am 31. Dezember 1975 im
Leistungsbezug stehenden Uhg-Beziehern der ihnen an diesem
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Tage zustehende Leistungssatz solange zustehen sollte, bis
er nach jeweils geltendem Recht von einem besseren Leistungs-
satz "iiberholt" werden wiirde. Trotz der Beschrankung im
Wortlaut der genannten Regelung auf den Vergleich mit dem
Leistungesatz der Leistungsverordnung 1976 ist der Senat
der Auffassung, daB diese Wirkung auch fiir Zeiten nach dem
31, Dezember 1976, dem Ende der Geltungsdauer der Leistungs-
vercrdaung 1976 (§ 1), bestehen bleibt, dh, dal dem genann-
ten Leistungsbezieher ein gilinstigerer Leistungssatz aus der
Teistungsvercrdnung 1975 auch dann (und solange) noch ver-
“Yeivt, wenn sich etwa ans der Leistungsverordnung 1977
oter 1872 fiir inn ein demgegeniiber niedrigerer Leistungs-
satz ergeben wiirde. Das entspricht jedenfalls dem schon
dargestellten Sinne der Ubergangsregelung in Art 1 § 2

Abs 3 Nr 2 HStruktG-AFG. Dem stehen die Ubergangsregelun-
gen in § 2 der Leistungsverordnungen 1977 und 1978 nicht
entgegen, da sie sich nur auf Teilnehmer beschranken,

deren Mafnahmen im Jahre 1976 bzw 1977 begonnen haben.

Im ibrigen bestimmt Art 1 § 2 Abs 3 HStruktG-AFG, wie

schon erwadhnt, daB der glinstigere Leistungssatz aus der
Leistungsverordnung 1975 bis zum Ende der Teilnahme an

der laufenden MaBnshme gelten soll. Es kann nicht davon
ausgegangen werden, daB der Verordnungsgeber spaterer
Leistungsverordnungen diese gesetzliche Bestimmung von
einem bestimmten Zeitpunkt an hat auBer Kraft setzen
wollen; er hdtte es mangels Erm8chtigung auéh nicht
gekonnt.

Die Regelungen des HStruktG-AFG iber die Herabsetzung
des Uhg verstoBen nicht gegen das Grundgesetz. Zwar
kann der Anspruch auf Uhg alg ein vermogenswertes sub-
Jektiv-6ffentliches Recht angesehen werden, das Merkmale
des Eigentumsbegriffs iS von § 14 GG aufweist, weil es
aus Beitragsmitteln der Versicherten finanziert wird
(vgl BVerfGE 11, 281, 226; 14, 288, 29%; 22, 241, 253;
29, 22, 33 f; 31, 185, 189 ff). Dem braucht es nicht
entgegenzustehen, dal Personen, die Uhg beziehen, nicht

| - 17 -
JLaw — Gesetze und Urteile D Available on the
” EZSte;(I)%SG t (mobile App) App Store
' er eselze JLaw — fiir Android JLaw — fur iOS

Uber 100.000 Urteile

www.prinz.law

S OYIN P B8 §§ YOrU JURqUI)E(T S[E PUIS SUN[WWESS[I2)1[) IP S[ID ], YONY :SIOMUIE]

JZINYPS:


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

- 17 -

immer schon zuvor Beitriage zur Arbeitslosenversicherung ent-
richtet haben, sondern dies erst zukinftig tun (vgl § 42 AFG
idF vor Inkrafttreten des HStruktG-AFG und §§ 36, 42 Abs 4
AFG nF). Anspriiche gegen die Arbeitslosenversicherung beruhen
niamlich nicht auf dem Prinzip der individuellen Aquivalenz
zwischen Beitrdgen und Leistungen (BSGE 43, 255, 266 = SozR
4100 § 80 Nr 1 mwN). Wird aber durch die Sozialversicherung
ein Sozilalausgleich dadurch geschaffen, daB lediglich die
VerhdltnismaBigkeit zwischen Leistungen und Gegenleistungen
unter den in dem Jjeweiligen Zwelg der Sozialversicherung
insgesamt Versicherten erforderlich ist, so rechtfertigt
diese Global-Aquivalenz (vgl BVerfGE 11, 105, 114, 117; 17,
1, 93 22, 241, 253%; BSGE 6, 213, 227; 13, 247, 250; 23, 59;
Rohwer~Kshlmann, Sozialgerichtsbarkeit 1975, 161, 1653
Meydam, Soziale Sicherheit 1975, 292, 295), den Schutz des
Art 14 GG fiir den einzelnen Anspruch.

Die Einbeziehung des Uhg-Anspruchs in den Schutzbereich des
Art 14 GG bedeutet Jjedoch nicht, daB der Gesetzgeber nicht
befugt ware, in gewissem Umfange in eine dem Anspruchsbe-
rechtigten daraus erwachsende Position einzugreifen. In Art 14
Abs 1 Satz 2 GG ist die Inhaltsbestimmung des Eigentums aus-
driicklich dem einfachen Gesetzgeber aufgegeben. Der verfas-
sungsrechtliche Schutz des Eigentumsrechts ist infolgedessen
auf den Kernbereich der erworbenen offentlich-rechtlichen
Rechtsposition beschrdnkt, weil ein starres Festhalten an die
Jeweils durch Gesetz oder Satzung festgelegten Betrage oder
Leistungen die einfache Gesetzgebung weitgehend blockieren
und eine Anpassung des Rechts an die Verdnderung der sozialen
und wirtschaftlichen Verh&dltnisse verhindern wiirde (vgl Wanna-
gat, Bundesarbeitsblatt 1974, S 261, 264 mit Hinweis auf BSGE
14, 133, 137 und 15, 71, 75; BSGE 9, 127, 128) Eingriffe sind
deshalb zuldssig.Es muB lediglich abgewogen werden, ob die
Einschrankung des Grundrechts zur Erreichung des vom Gemein-
wohl gedeckten Zieles geeignet und notwendig und nicht iliber-
m8Big belastend und deshalb unzumutbar ist (BVerfGE 21, 150,
155; Maunz/Herzog/Diring/Scholz, Kommentar zum GG, Art 14
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RANr 38). Weiterhin ist innerhalb der Eigentumsgarantie der
aus dem Rechtsstaatsprinzip abgeleitete Grundsatz der Ver-
h&ltnismdBigkeit anzuwenden (BVerfGE 26, 215, 222; Meydam
aa0 S 295).

Der Uhg-Anspruch des Kliagers wird auf Grund der Neuregelung
durch das HStruktG-AFG nicht in seinem Kernbereich beriihrt;
denn nach der Ubergangsregelung des Art 1 § 2 Abs 3 Nr 2
HStr:ktG - AFG verdndert sich die Leistungshohe nach dem In-
krafistreten des Gesetzes nicht zu Ungunsten des Klagers. Es
wira sediglich eine zu erwartende®Erhdhung nicht vorgenommen.
Durer dis Reibehaltung der gleichen Leistungshohe wie zuvor
wird der 4idger allenfalls geringfugig in seiner Lebensfih-
rung beeintrdchtigt. Die Neuregelung des Uhg durch das
HStruktG-AFG sollte einer defizit8ren Entwicklung der Arbeits-
losenversicherung entgegenwirken, die auf Dauer zu einer Uber-
beanspruchung der Kreditmirkte durch die 6ffentliiche Hand
gefilhrt hdtte (s zur allgemeinen Zielsetzung des Entwurfs

zum HStruktG-AFPG BT-Drucksache 7/4127 S 1). Weiterhin sollte
die HOhe des Uhg an die aktuellen arbeitsmarktpolitischen
Erfordernisse und Zielsetzungen angepaBt werden (s Begriin-
dung zu Art 20 des Regierungsentwurfs, BT-Drucks 7/4127 S

47 ).

Im Verhdltnis zu dieser fiir das Gemeinwohl auBerordentlich
wichtigen Zielsetzung der gesetzgeberischen Neuregelung
liegt in der nur gerihgfiligigen Beeintrdchtigung der Rechts-
position des Kldgers keine unzumutbare Belastung (BVerfGE
31, 229, 242). Art 14 GG ist deshalb mit der Anderung des

§ 44 Abs 2 AFG durch das HStruktG-AFG nicht verletzt wor-
den.

Diese Neuregelung steht ferner nicht in Widerspruch zum
Rechts~ und Sozialstaatsprinzip iS vom Art 20 GG. Aus

den Prinzipien der Rechtssicherheit und des Vertrauens-
schutzes ergeben sich verfassungsrechtliche Grenzen auch

fir Gesetze mit unechter Riickwirkung, also fiir Normen, die
zwar unmittelbar nur auf gegenwdrtige, noch nicht abgeschlos-
sene Sachverhalte fir die Zukunft einwirken, damit aber
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zugleich die betroffene Rechtsposition nachtridglich im
Ganzen entwerten (BVerfGE 36, 73, 82). Um einen solchen
Sachverhalt handelt es sich hier; denn der Uhg-Bewilli-
gungsbescheid vom 12. Mai 1975 enthielt die verschiedenen
Leistungshohen bereits fir die gesamte Dauer der Bildungs-
mafBnahme, so daB sich der Klager bereits bei Beginn der
MaBnahme auf ein bestimmtes MaB der Forderung einstellen
konnte. Wenn er ab 1. April 1976 die Leistungen nicht in
der bereits bewilligten H6he erhdlt, verringert sich der
Gesamtforderungsbetrag.

Tine solche unechte Riickwirkung ist aber nur dann verfassungs-
widrig, wenn sie in einen Vertrauenstatbestand eingreift und
die Bedeutung des gesetzgeberischen Anliegens fir de Allge-
meinheit das Interesse des Einzelnen am Fortbestand des bis~
herigen Zustandes nicht libersteigt (BVerfGE 36, 73, 82). Das
ist hier jedoch nicht der Fall. Ein Vertrauen des Klﬁgeréui
darin, daB sich die gesetzliche Regelung der HOhe des Uhg

nach Beginn der BildungsmafBnahme nicht andern wiirde, hatte

nur dann entstehen konnen, wenn es sich bei der Uhg-~Regelung
um eine bereits seit langem bestehende und unverandert ge-
bliebene Forderungsart handeln wiirde. Das Uhg ist jedoch erst
durch das 7. Anderungsgesetz zum Gesetz iiber Arbeitsvermitt-
lung und Arbeitslosenversicherung (AVAV® vom 10. Mirz 1967
(BGB1 I 266) in das Recht der Arbeitsforderung eingefiihrt
worden. Seit dem Inkrafttreten des AFG ist es sowohl in der
Berechnungsweise als auch in der Hohe mehrfach abgeZndert
worden (vgl die Darstellung bei Hennig/Kihl/Heuer, za0 Anm
zu § 44). Ein Vertrauen in einen unverinderten, stetig gleich-
bleibenden Fortbestand der vor dem Inkrafttreten des HStruktG-
' AFG bestehenden Ausgestaltung des Uhg konnte beim Klager somit
nicht entstehen. Es liegt infolgedessen keine Beeintrachtigung
des Prinzips der Rechtssicherheit in der Form des Vertrauens-
schutzes vor.

Das Sozialstaatsprinzip verpflichtet den Staat, fiir einen
Ausgleich der sozialen Gegensdtze und damit fiur eine gerechte
Sozialordnung zu sorgen. Es darf Jjedoch nicht dahin ausgelegt
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werden, daRl mit seiner Hilfe jede Einzelregelung, deren
Anwendung in bestimmten Fdllen zu Hérten und Unbillig-
keiten fiihrt, modifiziert werden koénnte (vgl BVerfGE
26, 44, 61 f; 34, 118, 136; 36, 73, 84), Die Ausgestal-
tung des Sozialstaatsprinzips obliegt vielmehr im
wesentiichen dem Gesetzgeber (BVerfGE 1, 97, 105; 8,
274, %29; %6, 7%, 84). Im HStruktG-AFG hat der Gesetz-~
geber den Uhg-Leistungssatz um rd 10 vH gesenkt. Da er
neben diesem Schritt fiir laufende Fortbildungs- und
UmschulungsmaBnahmen eine besitzstandswahrende Uber-
gangsregelung geschaffen hat, sind sozialstaatliche
Grundsdtze auf jeden Fall gewahrt.

SchlieBlich kann in der Neuregelung des § 44 Abs 2 AFG
durch das HStruktG-AFG nicht eine Verletzung des Grund-
rechts auf freie Berufswahl iS von Art 12 GG erblickt
werden. Art 12 Abs 1 GG kommt als MaBstabsnorm in der
Regel nur fiir solche Bestimmungen in Betracht, die sich
gerade auf die berufliche Tdtigkeit beziehen und diese
unmittelbar zum Gegenstand haben. Dies ist bei den Vor-
schriften, die die H6he des Uhg regeln, nicht der Fall,
da durch diese weder die Berufsausiibung tloch die Zulas-
sung zu einem Beruf geregelt wird. Allerdings sind auch
Vorschriften, die das Berufsrecht nicht unmittelbar
regeln, am MaBstab des Art 12 Abs 1 GG verfassungs-
rechtlich zu priifen, wenn sie es beriihren kOnnen., Dies
ist vor allem dann der Fall, wenn der nach Art 12 Abs 1
GG geschiitzte Freiheitsraum durch Vorschriften berihrt
wird, die infolge ihrer tatsachlichen Auswirkungen
geeignet sind, die Freiheit der Berufswahl mittelbar

zu beeintrdchtigen (BVerfGE 13, 181, 185 f; 22, %80, 383),
Die vom HStruktG-AFG vorgenommene Herabsenkung des Uhg-
Leistungssatzes ist Jjedoch wegen ihrer in dieser Hinsicht
geringfiligigen Wirkung nicht geeignet, eine Fortbildungs-
oder UmschulungsmalBnahme zu vereiteln, so daBR die Frei-
heit der Berufswahl durch eine solche MaBnahme nicht
beeintrachtigt wird, Da der Klager das Uhg ohnehin in

JLaw — Gesetze und Urteile wonce s ou ' 2 [ Available on the
Kostenlos (mobile App) P> Googie pay i [] App Store
W) Uber200 Gesetze JLaw - fir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

www.prinz.law

ST, YONY SIOMUIH

{oeu yuequaje(J S[e puis ?Iun[umn‘,\‘qmu ] 1_p

YN J BLY §§

393 I

3Zmyos


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

- 21 =

gleicher Hohe wie zu Beginn des Jahres 1976 weiter erhalt,
ist sein Grundrecht aus Art 12 GG auf keinen Fall verietzt.

Nach allem hat das ISG die von der Beklagten flir die Zeit
vom 1. April 1976 bis 15. Mdarz 1977 vorgenommene Herab-
setzung ihrer fritheren Uhg-Bewilligung auf wdchentlich
214,80 DM zu Recht bestatigt. Die Revision muB deshalb
als unbegriundet zuriickgewiesen werden.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 193 SGG.
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