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Beklagte und Revisioncbeklagte,

hat der 7. Senat des Bundessozialgerichts
suf die niindliche Verhondlung von 27. Februar 1958

fiir Rechtn crkannt:
Die Revision des Klidgers gegen das
Urteil des Hegsischen Landessozialgerichts

von 21, Lilrz 1956 wird zuriickgewiesen.,
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Der Kldger, ein Baumaschinenfiihrer, meldetc sich am 28, Januar 1954

bei dem Arbeitsamt Tarmstadt arbeitslos. fuf seinen Antrag bewillig:

te ihnm das Arbeitsamt vonm 4. Februar 1954 an Arbeitslosenunter-
stiitzung (Alu) fiur 156 Tage. An 3. ilai 1954 nahn der XlHger bei der
Baugescllschaft August Linderiann die Arbeit wieder auf. Am 17, llai
1955 meldeve er sich wieder arbeitslos und beantragte an 18. lai
1955, die Alu weiter zu gewdhren. Nach der Arbeitébescheinigung
von 14, lLiirz 1955 dauerte das Beschiftigungsverhdltnis vom 3, lai
1954 bis zunm 14, Ilidrz 1955; vom 7. Juni 1954 an war es wegen Krank-
heit unterbrochen; Lohn und Beitréige zur Sozialversicherung und

zur Arbeitclosenversicherung wurden bis zum 7. Juni 1954 gezahlt,
Nach der Bescheinigung der Allgemeinen Ortskrankenkassc in Heins-
berg war der Xlidger von 8. Juni 1954 bis zunm 22, Dezember 1954
arbeitsunféhig erkrankt; nach seinen Angaben erhielt er vom 11. De-
zember 1954 an Invalidenrente, Ler beratendc Arzt des Arbeitsants
stellte eine llinderung der Arbeitsfidhigkeit um mehr als 66 2/3 v,.H.
fest. Das Arbeitsamt lehnte deshalb den Antrag, diec Alu weiter zu
gewihren, durch Verflicung vonm 31, liai 1955 ab. Den Widerspruch des
H{légers vics die Viderspruchsstelle des Arbeitsamts am 30, Juni
1955 guriick. § 88 Abs. 3 a.F. des Gesetzes iiber Arbeitsvermittlung
und Arbeitslosenversicherung (AVAVG) sei nicht anwendbar; die Ar-
beitsunfédhigkeit seil erst eingetreten, nachden die Anwartschaft

auf Alu erfillt gewesen sei.

&

Das Sozialgericht (SG.) wies seine Klage durch Urteil vom 21, No-
venber 1955 ab. Der Xliger sei erst nach dem Erwerdb der Anwvart-
schaft arbeitsunfihig geworden; er habe in den letzten 12 lionaten
vor seiner Arbeitslosmeldung am 17. llai 1955 auch nicht 26 Wochen
in einer versicherungspflichtigen Beschiftigung gestanden., Beru-

fung wurde zugelassen.

Die Berufung des Klédgers wies das Lendes sozialgericht (1SG.) durch
Urteil von 21, liirz 1956 zurlick. Aus dem Hinweis auf § 95 Abs. 1
hinter den Wort "Arbeitslocmeldung'" sei nicht zu schliefBlen, daB3

§ 88 Abs., 3 AVAVG den Erwerb einer Anwartschaft voraussetze; die-
ger Hinweis beziche sich nur zuf den Zeitpunkt der Arbeitslosmel-
dung, nach den dic Irist von 12 llonaten 2zu berechnen sei. Das er-
gebe sich aus der Stellung des Hinweises und den Ausnahmecharakter
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%, llai 1954 begonnenc Beschdftigung einc neuc Anwartschaflt erfillt
sei oder ob noch ein Anspruch auf Alu aus der fritheren Anwartschaft
bestehe. Jedenfalls sei § 88 Abs. 3 AVAVG schon deswegen nicht an-.
zuwenden, weil die versicherungspflichtige Beschiiftigung des Klé-
gers in den letzten 12 llonaten vor der Arbeitslosmeldung am 17,

ai nicht mindestens 26 Vochen gedauvert habe. Sie habe nit den
WVegfall des Lohnes an 7. Juni 1954 aufgehort; dic Arbeitsunfihig-
leit habe auch nicht nur kurze oder unerhebliche Zecit bestanden;
versicherungspflichtige Beschédftigungen, dic nicht in den letzten
12 lionaten vor der Arbeitslosmeldung liegen, dirften nicht beriick-
sichtigt werden, Revision wurde zugelassen,

Das Urteil wurde dem Xldger anm 13, Juni 1956 zugestellt; an 27,
Juni 1956 legte er Revision ein, Ir beantragte, das angefochtene
Urteil und dic Bescheide der Beklagten aufzuheben cowie die Be-
klagte zu verurteilen, Alu fir 81 Tage,»mindcstons fUr 738 Rage,
zu zehlen; hilfsweise beantragte er, dic Sache zur erneuten Ver-
handlung und Entscheidung an das L3G. curlckzuverweisen., lMafllge-
bend sei die Arbecitslosmeldung von 17. kai 1955, Zwar habe das
Beschiftigungsverhiltnis von 3. Lai 1954 bis zunm 14. LiErz 1955
gedavert; Beitrige scien aber nach dem 7. Juni 1954 nicht nehr
entrichtet, eine neue Anwvartschaft sci nicht erflillt worden. Da
der alte Anspruch nicht erschipft sei, konne er den Rest, nin-
destens aber Alu IUr 78 Tege beanspruchen. Bei der Frage, wie
lange die Arbeitsleistung unterbrochen gewesen sei und ob das
Beschidftigungsverhiltnis withrend der Arbeitsunfihigkeit trotz
Wegfall des EZntgeltes Tortbestanden habe, habe das LSG. nicht
beachtet, daf der Kliger schon vor der ersten Arbcitdlosmeldung
jahrelang bel der Baugesellschaft Lindenann bcsch&ftig% var, In-
soweit habe es den Sachverhalt nicht aufgellért, '

Die Beklagte beantragte, dic Revision zurlickzuweisen. Aus Ent-
stehungsgeschichte, Begrindung und Zweck des § 88 ibg. 3 AVAVG
a.r, ergebe sich, dal unter der Arbeitslosmeldung inm Sinne die-
ser Vorgchrift dic Arbeitslosmeldung zu verstehen sei, die den
Brwverb der Anwartschaft folge,

' IT. .

Dic Revigion ist zulidssig, aber nicht tegrindet,

féhigkeit (§ 87 AVAVG a.F.). Arbeitsfihig im Sinne des § 87 ist,

wer imstande ist, durch eine Titigkeit, dic seinen Krdften und
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kenn, wenigstens ein Trittel dessen zu erwerben, was geistig und
korperlich gesunde Perconen derselben Art mit thnlicher Aus-.
bildung in dersclben Cegend durch Arbeit su verdienen pflegen

(§ 88 Abs. 1 AVAVG a.F.). Hat aber ein Arbeitnehmer in den letzten
12 llonaten vor der Arbeitslosrmeldlurg (§ 95 Abs. 1) wihrend 26 Vo-
chen oder, wenn das Arbeitsentgelt nach Konaten bemessen war, wih-
rend sechs llonaten in einer versicherungspflichtigen Beschiftigung
gestanden, so darf er nur donn als arbeitsunfihig zangesehen wer-
den, wenn sich sein korperlicher oder geistiger Zustand nach dem
Ausscheiden aus der 3Beschiftigung so veridndert hat, dall die
Voraussetzungen des § 88 Abs. 1 nicht mehr vorliegen (§ 88 Abs. 3
Satz 1 AVAVG a.F.). In diesem ¥alle gilt der Arbeitslose als ar-
beitsfihig, hat aber nur Anspruch auf Alu fir insgesant 13

chen (§ 88 Abs. 4, 99 Abs. 1 Satz 1 AVAVG a.¥.). Der Hinweis auf

§ 95 Abs. 1 AVAVG bezieht sich nicht, wic das LSG. angenonmen hat,
auf den Zeitpunkt der Arbeitslosmeldung; er bezecichnet die flir

§ 88 Abs. 3 Satz 1 AVAVG nafligebende Arbeit°loqreldung und nacht
deutlich, daB dics dieselbe Arbeitslosmeldung ist wie in § 95
Abs. 1 AVAVG. Fir die Berechnung der Rahmenfrist und der Anwart-
schaftozeit nach § 95 Abs. 1 AVAVG ist aber stets von dem Tage
auszugehen, an den sich der Arbeitslose bel denm zustindigen Ar-
beitsant "erstmals" (so TFassung des AVAVG vom 12, Oktober 1929)
riecldet; nur nach diescr Arbeitslosmeldung sind dic Rehmenfrist
und dic Anwartschaft zu berechnen (Grundsidizliche Intscheidungen
deg RVA. Ir. 3531, All, 1929 $. IV 354; lir, 3720, AN. 1930, 5. IV
195 und Ir. 3721, AZ. 1930, S. IV 196)2 Als Arbeitslosneldung

in Sinne des § 88 Abs. 3 Satz 1 AVAVG a.?. ist daher die anzu-
sehen, welche die Alu in Lauf gesetzt hat. Zwar bedarf es nach
jeder Unterbrechung der Alu durch Arbeitsunfithigkeit oder -durch
Zwischenbegschidftigungen ciner erneuten Arbeitslosmoldung {(Grund-
sidtzliche Entscheidung Ir. 5200,, All. 1938, S. IV 210). Arbeits-
losmeldung inm Sinne des § 95 Abs. 1 und danit des § 88 Abs. 3

Satz 1 AVAVG a.P. bleibt aber die erste Arbeitslosneldung, welche
die Alu in Lauf gesetist hat, solange-eine neuc Anwartschaft nicht
erfillt ist.

Dies folgt auch aus der Zntstehungsgeschichte und dem Zweck der
Vorschrift, ilach § 88 Abs. 3 AVAVG vom 16. Juli 1927 (RGBL. I
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S, 187) hat ein Arbeitnehmer, fiir den wihrend 26 Tochen Beitrige
gur Arbeitslosenversicherung entrichiet worden sind, nur dann
als arbeitsunfihig angecchen wverden kidnnen, wenn sich scin kor-
perlicher oder geistiger Zustand nach dem Ausscheiden aus der
Beschiftigung, wihrend der die Beitrige entrichtet worden sind,
so verindert hat, del dic Voraussetzungen des § 88 Abs. 1 nicht
mehr vorliegen., Seit denm 1. Kovember 1929 ist diese Ausnahmne
davon abhiéngig, daBl der Arbeiitnchmer "in den letzvten zwolf
lIdnaten vor der Arbeitslosmeldung (§ 95 4&bs. 1 Satz 2) wihrend
26 Vochen oder sechs lionaten in einer versicherungspflichtigen
Beschiiftigung gestanden hat" (§ 88 Abs. 3 Satz 1 AVAVG in der
Fassung des Cesetzes vonm 12, Oktober 1929 - RGB1. I S. 162 -).
In § 95 Abs. 1 Satz 2 AVAVG ist damals bestirnt govesen, der fir
den Erwerb der Anwartschaft rmallgebende Zeitraunm niisse "den Tage
unnittelbar vorausgehen, an den sich Cexr Arbeitslose als sol-
cher bei denm zustindigen Arbeitcont erstirals meldet (Arbeits-
losmeldung)". Ter Iinweis bedeutet, daB diesc Arbeitslosmeldung
auch fir § 88 Abs. 3 Satz 1 AVAVG a.F. nmaBgebend sein soll,

Zwar ist in der hier anzuwendenden TFacsung des § 88 Abs. 3

Satz 1 AVAVG rur au? § 95 tbs. 1 verwiescn, der lediglich aus
den Satz besteht: "Die Ainwartschaft ist erflillt, wenn der Ar-
beitslose in den 10 cten owolf llonaten vor der Arbeitolosnel-
dung wenigsvens 26 echen in eirer versicherungespflich 1gon
Beschdftigung gestanden'hat”' auch ist der Begriff dieser Ar-
beitslosmeldung nicht mehr gesctzlich bestimmt. An der Rechts-
lage hat sich Jedoch nichts geéndert. Ter Hinweis auf § 95

Abs. 1 bei dem Vort "Arbeitslosreldung" geniligt, un deutlich

zu nachen, daB fiir § €8 Lbs. 3 Satz 1 AVAVG die gleiche Ar-
beitslosmeldung mafgebend cein soll. Das ist aber nur die, wel-
che die Alu in Louf sgetzt.

Zweck des § 88 Abs. 3 Satz 1 AVAVG ist es, su verhiiten, dal
Arbeitsunféhige {ir versicherungspflichitig erklirt und zu Bei-
trigen herangezogen, bel eintretender [beitslosigkeilt aber

von der Alu ausgeschlogcen werden, cuch venn sich ihr kOrper-
licher oder geistiger Zustand ceit dem Verluct der Arbeitsstelle
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nicht geindert hat. Teshalb erschien cs‘notwendig, dhnlich zu
verfahren wie bei der formalen Kassenzugehyrigkeit nach § 213
RVO. Fur tatsichliche Znderungen des korperlichen oder geistigen
Zustandes, die nach denm Ausschciden aus der Beschiftigung ein-
getreten sind, sollten beriicksichiigt werden (vgl. Reichstags-
drucksache Ir, 2885, III. iahlperiode 1924/27 S, 85), iler da-
nals die Beitrédge zur Arbeitslosenversicherung fir 26 Vochen
ordnungenéilig entrichtet oder spiter in den letzten zwolf lio-
aten vor der Arbeitslosmeldung eine versicherungspflichtige
Beschéftigung von 26 Yochen oder sechs llonaten ngchgewiesen hat,
sollte, auch wenn er wihrend dieser Beschi&ftigungen nicht ar-
beitsfihig gewesen ist, Alu erhalten, wenn sich sein korper-
licher oder geistiger Zustand nach dem Ausscheiden aus der Be-
schéftigung nicht verschlechtert hat. Insoweit enthilt § 88
Abs. 3 Satz 1 AVAVG a.T. eine fusnaehme von § 88 2bs. 1 zu Gun-
sten des Arbeitslosen, Ihn darf die Alu nicht deshalb versagt '
werden, weil er gschon wihrend einer der Arbeitslosnmeldung vor-
ausgehenden versicherungspflichtigen Beschéftigung nicht ar-
beitsfihig im Sinne des § 88 Abs. 1 AVAVG gewesen ist. Es komnmt
zvar nicht darauf an, ob der Arbeitslose schon bel Beginn die-
ser versicherungspflichtigen Beschiftigung objektiv arbeitsun-
féhig gewesen oder ¢8 crst in deren Laufe geworden ist, Jeden-
falls soll aber der Schutz des § €8 tbs. 3 Satz 1 nicht mehr gel-
ten, wenn gich der Zustand deg /rbeitslosen nach den Ausscheiden
aus diesecr 3Begschéftigung so verschlechtert, dal Arbéitsféhigkcit
im Sinne des § 88 Abgs. 1 AVAVG nicht mehr vorliegt (vgl. Grund-
sdtzliche IZntscheidungen Hr, 3958 AN, 1931 S. IV 4% und lir. 3873
All, 1930 S, IV 448). Den Grundgedanken des § 88 Abs. 3 Satz 1
widerspriche es, diesen Schutz zu gewihren, wenn dic Arbeitsun-
fihigkeit nach der crsten Arbeitslosmeldung withrend cincer

-Zviischenbeschdftigung eingetreten ist, nach der sich der Arbeits-

lose nicht erstmals, sondern wieder gemoldet hat.

Tlir die Voraussetzungen des § 83 Abs. 3 Satz 1 AVAVG ist also
im vorliegenden TFall nicht die Arbecitslosmeldung vom 17. llai
1955 maBgebend; bei der Arbeitslocmeldung anm 28. Januar 1954,

-7 -
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welche die Alu in Leuf gegetzt hat, ist der Xliger aber ar-
beitsfihig im Sinne des § 88 Lbs. 1 AVAVG a.F. gewesen. Zrst
nach den Ausscheiden aus der vor dicser Arbeitslosmeldung lie-
genden Beschaftigung hat sich sein Zustand so verschlechtert,
daB die Voraussetzungen des § 88 ALbs. 1 nicht mehr vorgelegen
haben, Dic AL

den, Ist § 88 Abs. 3 Satz 1 AVAVG nicht anzuwenden, so darf
sie auch nicht fir 13 Wochen (§§ 88 ‘bs., 4, 99 Abs. 1 Satz 1
AVAVG a.P. ) gewdhrt werden, und es lormt auch nicht daraufl an,

u ist deshalb zu Recht nicht weiter gewidhrt wor-

ob das am 5. lLial 1954 begonnene versicherungspflichtige Be-
schiftigungsverhéltnis trotz der Arbeitsunféhigkeit des Klda-
gers fortbestanden hat,

Dag angefochtene Urteil ist zwar nicht in der Begriindung, aber
in Zrgebnis richtig. Die Revision ist sonach nicht begriindet;
sie ist deshalb zurlickzuweisen (§ 170 Abs. 1 Satz 1 SGG).

Dic Entscheidung lber die Kosten beruht auf § 193 SGG.
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