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Imnm Namen des Volkes

In Sachen

Beklagte und Revisionsbeklagte,

hat der 7. Senat des Bundessozlalgerichts auf die
miindliche Verhandlung vom 28. August 1958
fir Recht erkaﬁnt:

Auf die Revision des Klédgers wird das Urtell des
Landessozialgerichts Celle vom 13, Mdrz 1956 auf-
gehoben.

Soweit die Klage die Rluckforderung von 210,~-- DI
nach dem Bescheid vom 18. QOktober 1951 in der PFas-
sung der Entscheidung des Spruchausschusses vom
21. November 1952 betrifft, wird das Urteil des
Sozialgerichts vom 7. September 1955 aufgehoben
und die Klage abgewiesen; im Ubrigen wird die Be-

rufung als unzulidssig verworfen.

Die Beklagte hat dem Kliger zwel Drittel der aufler~

gerichtlichen Kosten zu erstatten.

Von Rechts wegen
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Der Klidger, der kriegsbeschddigt i1st und Rente nach einer Min-
derung der Erwerbsfidhigkeit um 50 v.H. erh#lt, bezogvom 30.August
1948 an vom Arbeitsamt (ArbA.) Liineburg Arbeitslosenfilirsorge-
unterstiitzung (Alfu). Die Rente wurde auf die Alfu angerechnet.
Am 16. Oktober 1951 teilte das Versorgungsamt (Versorgh.) II
Hannover dem ArbA. mit, die Rente des Kldgers betrage vom 1. Ok-
tober 1950 an monatlich 75,-- DU (Crundrente 25,-- DM, Ausgleichs-
rente 50,-- DM); fiir die Zeit vom 1. Oktober 1950 bis zum 30,
November 1951 werde ein Betrag von 210,-- DM nachgezahlt. Das
ArbA. rechnete die Grundrente und die Ausgleichsrente auf die
Alfu an, setzte die Unterstiitzung neu fest und forderte durch
Einzugsverfiigung vom 18. Oktober 1951 Unterstiitzungsbetrige in
Hohe von 210,-- DMl zurlick, die zuviel gezahlt worden waren,weil
gich die Rente insgesamt erhoht hatte und vom 1. Oktober 1950

an auch die Grundrente angerechnet werden muBte. Diesen Betrag
liefl sich das ArbA. vom VersorgA. erstatten; den Erstattungs-
anspruch hatte es am 9. Oktober 1951 angemeldet.

Den Einspruch des Kligers gegen die Einzugsverfiligung wies der
Spruchausschufl des ArbA. durch Entscheidung vom 21. November
1952 zurilick; die Entscheidung wurde dem Kldger am 13. Januar
1953 zugestellt. |

Am 22. Januar 1953 legte der Kliger Berufung ein, die am 1. Ja-
nuar 1954 auf das Sozialgericht (SG.) Lineburg liberging. Er be-
antragte,

die Bescheide der Beklagten vom 9. Oktober 1951, vom

18. Oktober 1951 und vom 21. November 1952 aufzuheben
und die Beklagte zu verurteilen, 850,-- DM an ihn 2zu

zahlen. '

Die Grundrente hé&tte nicht auf die Alfu angerechnet werden dir-
fen, deshalb selien die Entscheidungen, durch die der Betrag von
210,-~ DM zuriickgefordert worden sei, aufzuheben; auflerdem sei

fiir die Zeit vom 1. Oktober 1950 bis zum 31. Juli 1953 die Alfu

unrichtig berechnet und in Hcdhe von 640,~-- DI zu wenig gezahlt
worden . - _
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Das SG. hob durch Urteil vom 7. September 1955 die angefoch-
tenen Bescheide auf und verurteilte die Beklagte, dem Kléger
den Betrag von 850,--— DIl zu zahlecn. Das SG. betrachtete die
Grundrente als eine Leistung zur Abgeltung eines erhdhten Auf-
wands, die nach § 7 Abs. 2 Buchst. b des Anhangs zur Militédr=
regierungs#erordnung (irVO) Nr. 117 nicht auf die Alfu an-
gerechnet werden dlirfe. Die Rechtsmittelbelehrung lautete:
"Gegen dieses Urteil ist gemdB § 143 bis 150 Ziffer 3 des SGG
die Berufung an das LSG. ........ gegeben'". Das Urteil wurde
am 21, September 1955 zugestellt.,

Am 20. Oktober 1955 legte die Beklagte Berufung ein. Sie bean-
tragte, das angefochtene Urteil aufzuheben und die Klage ab-
zuweisen. Die Berufung sei statthaft, da das Urteil des SG.
wiederkehrende Leistungen fiir mehr als dreizehn Wochen betref-
fe und § 147 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) nur fir die ver-
sicherungsmiBige Arbeitslosenunterstiitzung (Alu) gelte; sie
sei auch begrindet, da die Grundrente auf die Alfu anzurech-
nen sei. Der Klager beantragte, die Berufung zurlickzuweisen,
Er hielt sie nicht fiir statthaft, sie betreffe sowohl wegen
des Betrages von 210,-- DM algs auch wegen des nachzuzahlenden
Betrages von 640,-~ DM Anspriiche auf einmalige Leistungen und
sei nach § 144 SGG, auf jeden Fall nach 5 147 SGG ausgeschlos-
sen, da die Hohe der Unterstiitzung streitig sei; im Ubrigen
dirfe die Grundrente auf die Alfu nicht angerechnet werden.

Das Landessozialgericht (7.3G.) Celle hob durch Urteil vom 13.
Mdrz 1956 das Urteil des $G. auf und wies die Xlage ab. Die Be-
rufung sei statthaft, sie betreffe die Unterstiitzung fir die
Zeit vom 1. Oktober 1950 bis zum 3%1. Juli 1953 und umfasse da-
her wiederkehrende Leistungen flir einen Zeitraum von mehr als
dreizehn Wochen. Die Gruncrente sei zu Recht auf die Alfu an-
gerechnet worden. Revision wurde zu_elassen. Das Urteil wurde
dem Klédger am 16. Mai 1956 zugestellt.

Am 14. Juni 1956 legte er Revision ein. Er beantragte, das
Urteil des LSG. aufzuheben und "das Urteil des S5G. zu besté-
tigen". Am 11. Juli 1956 begriindete er die Revision: Die
Berufung wegen der Rickforderung von 210,-- Is sei weder nach
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§ 148 SGG noch nach § 147 SGG statthaft gewesen, es handele

sich "praktisch um einen Anspruch aus der Kriegsopferversorgung"
oder um einen Streit liber die HOhe der Alfu; die Berufung wegen
der Nachzahlung von 640,~- DM betreffe entweder den Anspruch auf
eine einmalige Leistung oder die Hohe der Alfu, sie sei daher
nach § 144 oder nach § 147 SGG nicht zuldssig. Soweit die KRVO
117 durch die Grundsdtze des Bundesversorgungsgesetzes (BVG)

und des Gesetzes iiber die Anrechnung von Renten in der Arbeits-
losenfliirsorge liberholt gewesen cei, miiBten diese der Rechtsfin-
dung zugrunde gelegt}werdeno Die Beklagte beantragte, die Revi-
sion zuriickzuweisen. Die Berufung sei nicht nach § 144 SGG aus-
geschlossen gewesen, § 147 SGG gelte nicht fiir die Arbeitslosen-
flirsorge; ungeachtet dessen sei die Berufung nach § 150 Nr. 2
SGG zuldssig gewesen, mit Schriftsatz vom 19. November 1955 sei
"zwar nicht dem Paragraphen nach, aber inhaltsmdflig" gerigt wor-
den, das LSG. habe § 150 Nr. 1 SGG verletzt. AuBerdem sei die
Klage nicht zulédssig gewesen; die Berufung, aus der sie beim
Ubergang der Sache auf das SG. entstanden sei, sei nicht recht-
zeitig eingelegt worden. Die Entscheidung des Spruchausschusses
sei dem Kldger am 22. Dezember 1952 zugestellt worden. Die Be-
rufungsfrist von zwei Wochen sei am 5. Januar 1953 abgelaufen
gewesen, die Berufung sei aber erst am 22. Januar 1953 eingelegt
worden.

II. ' -

Die Revision ist statthaft (§ 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG) und zuldssig;
sie ist auch begriindet.

. Auch bei einer zuldssigen Revision ist vor der sachlich-recht-
lichen Wirdigung des Streites von Amts wegen zu priifen, ob die
allgemelnen ProzeBvoraussetzungen, sowelt sle unverzichtbar
sind, die besonderen Prozefivoraussetzungen des vorausgehenden
Berufungsverfahrens und die Voraussetzungen flir eine entschei-
dende THdtigkeit des Revisionsgerichts erfillt sind (BSG. 2, 225
/(22775 3, 124 [T267; 4, 70 /727 und 281 /2847). Zu den ProzeB-
voraussetzungen gehdrt flir das Berufungsverfahren die Zuldssig-
keit der Berufung. Dabei ist die Statthaftigkeit der Berufung
fir den vorliegenden Fall nach cen §§ 143 bis 150 SGG in der
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Fassung vor Inkrafttreten des Zweiten Gesetzes zur Anderung
des SGG vom 25. Juni 1958 (BGBl. I S. 409) zu beurteilen. So-
weit sie die Rilickforderung der zu Unrecht gewidhrten Alfu be-

trifft, ist sie danach statthaft gewesen, soweit dagegen das SG.

die Beklagte verurteilt hat, dem Kléger Alfu in Hdhe von 640, ~--
DM nachzuzahlen, hat das LSG. die Zuliissigkeit der Berufung
zu Unrecht bejaht. ’

. Nach § 144 Abs. 1 SGG ist die Berufung nicht zulédssig bei An-
spriichen auf einmglige Leistungen oder auf wiederkehrende
Leistungen filir einen Zeitraum bis zu dreizehn Wochen. Der Kl&-
ger hat beantragt, die Entscheidungen aufzuheben, durch welche
die Alfu zurickgefordert worden ist. Gegenstand dieses Verfah-
rens ist insoweilt nicht ein Anspruch auf Leistungen im Sinne
des § 144 Abs. 1 SGG gewesen. Der Anspruch auf Irstattung zu
Unrecht geWéhrter Unterstitzungsbetrédge ist, wie der Senat be-
reits entschieden hat (Urteil vom 15.5.1957, SozR. Bl. Da 2
Nr. 9 zu § 144 SGG), kein Anspruch auf Leistungen im Sinne die-
ser Vorschrift. Die Berufung wegen der Rilckforderung der Alfu
ist daher nach § 143 SGG statthaft gevesen. Sie ist insoweit
auch begriindet.

Die Alfu ist durch den Bescheid des ArkA. vom 18. Oktober 1951
und die Entscheidung des Spruchausschusses von 21. November
1952 zurilickgefordert worden. Damit sind gleichzeitig teilweise
die Bescheide vom 26. August 1950, 23%. Februar 1951 und vom

2, Juni 1951 zurlickgenommen worden, durch die der XKldger eine
hohere Alfu erhalten hat. Zu dieser Rilicknahme ist die Beklagte
nach § 177 des Gesetzes iiber Arbeitsvermittlung und Arbeitslo-
senversicherung (AVAVG) a.F., der nach Art. III Nr. 3 der Ver-
ordnung Nr. 117 der Militidrregierung fiir die {ehemalige) bri-
tische Zone (MRVO 117) auch flr die Arbeitslosenfirsorge gegol-
ten hat, befugt und verpflichtet gewesen. Die Rente des Kligers
hat sich nach ErlaB der teilweise zurilickgenommenen Bescheide
erhoht; die Voraussetzungen fir den Bezug der Alfu in der bis-
herigen Hohe haben damit nicht mehr vorgelegern.

Die Beklagte hat bel der Anrechnung auch die Grundrente berick-
sichtigen missen, die der Kliger vom 1. Oktober 1950 an erhal-
ten hat. Auf die Alfu ist das Einkommen des Arbeitslosen anzu-
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rechnen geweserl, soweit es den Betrag von DM 6,-- in der Woche
ibersteigt (§ 7 Abs. 1 Buchst. a des Anhangs zur MRVO 117). Zu
diesem Zinkommen hat auch die Rente nach dem BVG gehdrt, die flir
Schwerbeschidigte aus der Grundrente (§ 29 Abs. 1 BVG) und der
Ausgleichsrente (§§ 29 Avs. 2, 32 bis 34 BVG) besteht. Die Grund-
rente ist nicht nach § 7 Abs. 2 Buchst. b von der Anrechnung auf
die Alfu ausgenommen gewesen. Sie hat weder zu den Sonderzulagen
noch zu den Leistungen gehtdrt, die zur Abgeltung eines erhdhten
Aufwandes gewdhrt werden; sie ist dsher, wie der Senat bereits
entschieden hat (BSG. 3 S. 64 ff.), im Bereich der ehemaligen
britischen Zone auf die Alfu anzurechnen gewesen, solange das Ge-
setz liber die Anrechnung von Renten in der Arbeitslosenflirsorge
vom 18. Juli 1953 (BGBl. I S. 660) noch nicht gegolten hat. Die-
ses Gesetz ist aber erst am 7. August 1953 in Kraft getreten und
nicht rickwirkend anzuwenden gewesen. Es ist daher auch nicht
mafBgebend fir die Nachpriifung des hier streitigen Erstattungs-
anspruchs. ’

Die Beklagte hat die Unterstiitzungsbetrdge, die der Kldger zu Un-
recht erhalten hat, auch zuriickfordern diirfen (§ 177 Abs. 1 Satz

2 AVAVG a.F.). Es ist nicht geriigt und auch nicht ersichtlich, daB
sie bei der Rickforderung ihr Ermessen iberschritten hat. Sie hat
von der Erstattung auch nicht nach § 177 Abs. 1 Satz 3 AVAVG
atsehen niissen, da die Alfu nicht deshalb zu Unrccht gewdhrt worden
war, weil sich die Stelle, die sie bewilligt hat, in einem Rechts-
irrtum befunden hat, sondern deswegen, weil sich die tatsdchlichen
Voraussetzungen gedndert haben.

Die Einzugsverfiigung vom 18. Oktober 1951 und die Entscheidung des
Spruchausschusses vom 21. November 1952 sind sonach nicht rechts-
widrig gewesen; die Klage auf Aufhcbung dieser Entscheidung ist
mit Recht abgewiesen worden.

Soweit dagegen das SG. die Beklagte verurteilt hat, dem Kl&ger fur
die Zeit vom 1. Oktober 1950 bis zum 31. Juli 1953 die Betridge
der Alfu nachzivzahlen, die angeblich wegen unrichtiger Anrechnung
zu wenig gewshrt worden sind, ist die Berufung nach § 147 SGG
nicht statthaft gewesen. Das SG. ist der Auffassung gewesen, nach
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§ 7 Abs. 1 Buchst. a des Anhangs zur MRVO 117 sei auf die -
Alfu die Ausgleichsrente, aber nicht die Grundrente anzu-
rechnen. Von der Anrechnung dieser Rente hingt hier die Hohe
der Alfu ab. Auch die Frage, ob die Grundrente Uberhaupt an-
zurechnen ist, beriihrt die HChe der Alfu. Hat das 5G. die
Alfu hoher bemessen und die Beklagte verurteilt, den Unter-
schied in Héhe von insgesamt 640,-- DI nachzuzahlen, so be-
trifft dieses Urteil die HChe der Alfu. Da, wie der Senat
bereits mehrfach entschieden hat (BSG. 4 S. 211; 5 8. g2
/94/; die "Arbeitslosenversicherung" im Sinne des § 147 SGG
auch die Arbeitslosenfiirsorge umfaBt, hat es daher nach § 147
SGG mit der Berufung nicht angefochten werden konnen.

Die Berufung ist insoweit auch nicht zugelassen worden. Die
Zulassung ist eine EZntscheidung des 3G., im Urteil selbst
mufB zweifelsfrei zum Ausdruck gebracht seih, daBl das S5G. eine
seiner Ansicht nach an sich unstatthafte Berufung trotzdem
wegen grundsidtzlicher Bedeutung der Rechtssache oder wegen
Abweichung von einem Urteil des ihm Ubergecrdneten LSG. zu-
lassen will (BSG. 4 5. 261 /263/). Eine solche Entscheidung
ist dem Urteil nicht zu entnehmen; es hat an keiner Stelle

- erkennbar zum Ausdruck gebracht, daB es die Berufung hat zu-
lassen wollen, soweit sie unstatthaft ist (vgl. BSG., Urteil
vom 4.9.1958, Bl. Da 10 Nr. 26 zu § 150 SGG).

Die Berufung ist insoweit auch nicht nsch § 150 Nr. 2 SGG
statthaft gewesen, da ein wesentlicher ilangel im Verfahren

des SG. nicht gerligt ist. Die Beklagte meint, das SG. habe

die Berufung nach § 150 Nr. 1 SGG zulassen miissen, weil es

in der Auslegung einer RechtsVorschrift von dem Urteil des

im Rechtszug libergeordneten LSG. Celle vom 2. Augusf 1955

- L 7 Ar 142/54 - czbgewichen sei. Zwar hat sich die Beklagte
in dem Schriftsatz vom 19, Dezember 1955 fiir ihre Auffassung Uber
die Anrechenbarkeit der Grundrente auf dieses Urteil berufen
und mit dem Hinweis auf die ausfiihrliche Begriindung wei-

tere Ausfilhrungen zur Sache nicht fir erforderlich gehalten.
Daraus ist aber auch nicht sinngem# die Rilge zu entnehmen,
das SG. habe § 150 Nr. 1 SGG verletzt. Wenn diese Vorschrift
iberhaupt verletzt wire, so konnte die Riige dieses Mangels die
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Berufung hier schon deshalb nicht statthaft machen, weil sie
erst im Revislonsverfahren vorgebracht worden ist; sie hidtte
bis zum Schlusse der letzten milndlichen Verhandlung des LSG.
" erhoben werden miissen (vergl. § 202 SGG, § 295 der Zivilpro-
zeBordnung, Urteil des BSG. vom 15.5.1956 SozR. Bl. Da 2 Nr.
9 zu § 150 SGG).

Die Rilige, das LSG. hdtte nicht in der Sache selbst entscheiden
dirfen, sondern die Klage als unzulidssig abweisen milssen, be-
trifft zwar einen Verfahrensmangel (BSG., Urteil vom 20.9.1956,
Bl. Da 15 Nr. 56 zu § 162 SGG), sie ist aber nicht begrindet.
Die Entscheidung des Spruchausschusses des ArbA. ist dem Kliger,
wie sich aus den Akten ergibt, am 13. Januar 1953 zugestellt
worden. Nach den Verfahrensvorschriften, die bis zum 31. Dezem-
ber 1953 gegolten haben, hat die Berufungsfrist zwei Wochen
betragen (§ 180 AVAVG a.F.) und auch durch Einlegung der Beru-
fung bveim ArbA. gewahrt werden konnen (§ 129 Abs. 2 der Reichs-
versicherungsordnung). Innerhalb dieser Frist hat der Kldger

am 22. Januar 1953 die Berufung beim ArbA. Liineburg eingelegt.
Damit ist auch die Klage zulissig gewesen; die Zuldssigkeit
nach dem SGG ist nicht bestritten (vgl. SozR. Bl. Da 16 Nr. 45
zZu § 215 SGG).

Soweit das angefochtene Urteil des SG. die Hohe der Alfu be-
troffen hat und die Berufung nach § 147 SGG nicht statthaft
gewesen ist, h#tte sie das LSG. verwerfen miissen (§ 158 Abs. 1
SGG); es hdtte nicht in der Sache entscheiden diirfen. Dieser
Mangel des Verfahrens ist so scnwerwiegend, daB er in der
statthaften Revision auch ohne Riige zu beachten ist. Die Revi-
sion-ist sonach begriindet. Da das Urteil des LSG. im wesent-
lichen auf der unrichtigen Anwendung der §§ 147, 158 Abs. 1
SGG beruht, hat es der Senat flir geboten gehalten, das Urteil
ganz aufzuheben. Er hat deshalb auch liber die Berufung ins-
gesamt entscheiden ktnnen. Aus den bereits dargelegten Grin-
den war sonach auf die Berufung der Beklagten das Urteil des
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SG. aufzuheben und die Klage abzuwelsen, soweit sie die
Rickforderung betraf; im lbrigen war die Berufung als un-
zuldssig zu verwerfen (§§ 158 Abs. 1, 170 Abs. 2 Satz 1
SGG) . ‘

Die Entscheidung iliber die Kosten beruht auf § 193 SGG.
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