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Beklagte und Revisionsbeklagte,

i

hat der 7. Senat des Bundessozialgerichts auf die
mindliche Verhandlung vom 15. Oktober 1964 in Berlin,
an der mitgewirkt haben '

Senatspréasident g{v Dr. Berndt
o als Vorsitzender, R
' Bundesrichter . Dr. K148 - und
Bundesrichter ‘ Dr. Kr e b s
o als weitere Berufsrichter,
- Bundessozielrichter Marschel und
Bundegsozialrichter Michaelidis
als ehrenzmtliche Richter,

fiir Recht erkannt: . , ; I

Die Revision der Kldgerin gegen das Urteil des Landes-
soziulgerichts Rerlin vom 27. September 1963 wird zu-

riickgewiescn.

Aulergerichtliche Kosten des Revisionsverfahrens sind
nicht zu erstatten. : ' E

Von Rechts wegen.
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I. Die zuletzt als Verwaltungssngestellte im Dienst der be-
xlagten Bundesanstalt fir Arbeitsvermittlung und Arbeits—
losenversicherung (BfArb) beschiftigte Klidgerin meldete
sich am 31. Mai 1960 arveitslos und beantragte Arbeits—
losengeld (Alg), das ihr fir die Dauer von 23ﬂ Wochentagen
mit zuletzt 63,%0 DM wichentlich (10,55 DM thiglich) be-
willigt wurde. Wegen zcitweiliger Abmeldung und Arbeits-
unfihigkeit war dieser Anspruch erst am 4. Mai 1961 aus-

geschiipit,

Mit Wirkung vom 1. MArz 1961 wurde von der Bundesversiche-
rungsanstalt fur Angestellte (BTA) der Xligerin vorgezoge-—
nes Altersruhegeld (§ 25 Abs. 3 des Acngestelltenversiche-

SUNTUIWIESS[19)1) JOP J[I9 ], YONY :STOMUTE]

rungsgesetzes -AVG-) in Hohe von 271%1,-- DI monatlich zuer-

Q
<

kennt. Derauf entzog das Arbeitsamt (Verfiigung vom 27.
Juni 1961) das Alg rickwirkend vom 1. Mirz bis zum 4. Hai
des genannten Jahres und forderte die Uberzehlten Leistun-

oeu ‘|Ul?ql|3]\’,(] \‘l‘ PUI\

gen von insgesamt 590,20 DM zuriick, da der Ansoruch wegen
des Altersruhegeldes gemidB § 87 Abs. 5 des Gesetzes Uber
Arbeitsvermittlung und Arbveitslosenversicherung (AVAVG)

DYIN P eL8 §§ Y

ruhe. Gleichzeitig teilte es der Kliagerin mit, daf zur

5

Befriedigung dieser Forderung ihr Rentenanspruch gegen die £
3fA auf das Arbeitsuamt Ubergeleitet wurde. Zugleich ent- )
hielt die Verfigung der Vorbehalt, den zu Unrecht erhalte-
nen Betrug gegebenenfalls auch von der Kligerin selbst
zurlickzufordern, Gegen dilese Verflgung ernob die Klédgerin
trotz Rechtsbehelfbelehrung keinen Widerspruch.

Das Arbeitsamt forderte zunichst die gberleitung von

590,80 Di durch die BfA, doch iiberwies diese nur 209,-- DM,

da die Bekluagte als ehemeliger Dienstherr der Kligerin
gleichzeitig einen Ersatzanspruch wegen iberzahlter Ver-
sorgungsbezlge angemeldet hatte, Dorsufhin verlangte das
Arbeitsamt durch mit Rechtsmittelbelehrung versehenen
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Riuckforderungsbescheid vom 4. Dezember 1961 den Restbe-
trag von 381,20 DIl von der Klégerin pcrsdnlich. Auf de-
ren Widerspruch hin hob das Arbeitsumt jenen Bescheid
indessen wieder auf, weil darin die gesetzlichen Be-
stimmungen unrichtig angegeben worden seien, und bat
die Kldgerin, ihre sonstigen Einkinfte bekanntzugeben,
damit Uber die Rickforderung der 381,80 Dil neu ent-
schieden werden konne. ' = Y  :‘§ |
‘ ' }
Als die Kligerin danach mitgeteilt hatte, daB sie neben
dem monatlichen ZuschuB der Beklagten von 76,01 DM und
der ab 1. Mirz 1961 erhdhten Versichertenrente der BfA
von 279,-- DM weitere 63,80 DM monatlich von der Ver-
sorgungsanstalt des Bundes und der Liander (VBL) er-
halte, forderte das Arbeitsamt (Bescheid vom 22. Mirz
1962) unter RBerufung auf seine Verfiigung vom 27. Juni
1961 die Xlédgerin erneut auf, den Betrag von 381,80 IM
zu begleichen; unter Bericksichtigung ihrer wirtschaft-
lichen Verhdltnisse nach § 185 Abs. 2 Satz 1 Nr. 3 und
Satz 3 AVAVG sei sie zur Riuckzahlung des gesumten Be-
trages von 590,80 DM verpflichtet. Gleichzeitig vertrat
es die Auffassung, dieser neue Riicxforderungsbescheid
bleibe Gegenstand des am 5. Januar 1962 eingeleiteten
Vorverfahrens.,
Mit Bescheid vom 27. Aprid 1962 wurde der Widerspruch
der Klédgerin gegen die Rickforderungsverfiigung vom 4.
Dezember 1961 1dF vom 22. MErz 1962 zurlckgewiesen;
der Anspruch der KlAgerin auf Alg ruhe gemdB § 87
Abs. 5 AVAVG, da ihr vorgezogenes Altersruhegeld zu-
erkannt sei und sie zu dem fir die Rickforderung mafB-
geblichen Zeitpunkt ein monatliches Einkommen von
410,80 DIl gehabt habe. g
Nachdem die Kldgerin beim Sozialgerichtb(SG) Klage er-
hoben hatte, erhieit die Beklagte von der BfA wegen
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inzwischen erfolgter Rentenerhdhung einen weiteren Betrag
von 44,50 Dil und dnderte hierauf die angefochtenen Verwal-
tungsbescheide dahin ab, daB sie von der Klidgerin person-
lich nur noch %37,%0 DM zurickforderte. '
Das SG wices die Klage ab und beschrinkte die Zuldssigkeit
der Berufung unter ausdricklicher Ablehnung einer Zulassung
cuf die kiige eines wesentlichen Verfszhrensmangels (Urteil
vom 14. Mirz 1963). Die Verfigung vom 27. Juni 1961 sei
mangels Widerspruchs der Klégerin bindend geworden. Deshalb
hebe nur noch Uber den aul 337,50 Dif erm#8igten Rickforde-
rungsanspruch entschicden vwerden ktnnen. Dieser indessen
sel begrirdet und such wirtschaftlich vertretbar, weil die
Kligerin, gleichgiiltig, ob man den Juni odexr den Dezember
1961 2ls maBgeblichen Zeitpunkt ensehe, seinerzeit ein mo-
naetliches Einkommen von mehr als 400 DM gehabt habe. '
’ 3
In der mindlichen Verhundlung, auf die das Urteil erging,
hat als Soziwlrichter aus dem Kreis der Versicherten der
Regierungssmtmann Schommee-m mitgewirkt, der nicht in der
Arbeitslosenversiche rung, sondern seinen Angaben nach frei-
willig bei der Allgemeinen Ortskrankenkasse (AOK) gegen
Krunkheit versichert ist und auBerdem laut Beschelnigung
der BfA sowonl filr eine Kente wegen Berufsunfihigkeit als
auch fUur das Altersrunhegeld die Wartezeilt erfiillt het.

Gegen das ihr am 17. Aoril 1963 zugestellte Urteil legte

.

ldgerin Berufung ein und rigte u.a. als Verfahrens-—
mangel, das SG sei nicht vorschriftsmilig besetzt gevesen,
de ¢s nicht genlige,
in der Soziwlversicherung versichert sei. Die Versicherten-~
eigenschaft eines Sozizlrichters misse vielmehr jeweills
in dem Sachgeblet bestehen, in dem er als Sozialrichter

titig werde.
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III. Das Landessozialgériéht (1s8G) verwarf die Berufung der

Kliagerin (Urteil vom 27. September 196%) als unzuléssig.
Nach seiner Ansicht habe diec Beklagte dadurch, dafl sie
in ihrem Widergpruchsbescheid erneut den Entzug des Alg
geprift habe, aufl die Bindungswirkung der Verfiigung
vom 27. Juni 1960 verzichtet. Somit betreffe die Be-
rufung zunichst einen Anspruch auf Alg. Da dieser sich
aber nur auf Leistungen fur einen Zeitraum bis zu 13
Wochen erstrecke, sei das Rechtsmittel insoweit nach

§ 144 Abs. 1 Nr. 2 des Sozialgerichtsgesctzes (SGG)
mnicht zulﬁésig. Sovieit die Berufung die Riuckforderung
von 337,30 DM zum Gegenstand habe, sei sie gemiB § 149,
1. Halbsatz SCG, der auch Anviendung finden misse, wenn
nicht nur die Rickerstattung, sondern gleichzeitig'

die Ehtzierung der ILeistuns streitig sei, ausge-
schlossen, da der Beschwerdaewert unter 5oo DM liege.

Da das SG die teils dem Beschwerdegegenstand, teils

dem Beschverdewert nach unzuldssige Berufung ferner
nicht nach § 150 Nr. 1 SGG zugelassen habe, sei ihre
Statthaftigkeit gem#3 § 150 Nr. 2 SGG von der Rilige eincs
wesentlichen Verfohrensmangels abhingig. Ein solcher konne
am Verferren des 5G nicht erblickt werden, da es

nicht erforderlich sei, daB der Sozialrichter aus

dem Kreis der Versicherten gerade in dem Zweig die
Versicherteneigenschaft besitze, in dem er tdtig

werde. Vielmehr geniige die Zugehirigkeit zu einem

Zwelg der Sozialversicherung oder zur Arbeitslosen-
versicherung. Dies crgebe sich vor allem zus dem
Wortlaut des § 12 Abs. 2 Satz 1 SGG, der auf eine
gemeinsame und summarische Regelang beziiglich der
Besetzung der Gericnte sowie zuf einen einheitlichen
Begriff des Versicherten in den Sachgebieten der
Sozial- und der Arbeifslosenversicherung abstelle.

6 —
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a es zudem der gesetzgeberischen Praxis entsvreche, die
Besetzung von Gericnaten mdglichst vollstiéndig und ein-
deutig zu regeln, konne suf diesen Rechtsgebieten noch
weniger als sonst uUber den Wortlaut des Gesetzes hinaus-—
gegungen oder von diesem abgewichen werden. Fir einen So-
zialricnter zus den Kreisen der Versicherten im Sinne des
§ 12 Lbs. 2 Satz 1 SGG sei dasher nur erforderlich, dafB er
in einem Zwelg der Sovialversicherung oder in der Arbeits-
losenversicherung auf Grund einer Pflichtversicherung oder
einer freiwilligen Selbst— bzw. Welterversicherung versisie:’

qurt sci. Hierbei sel in der Rentenversicherung nicht er—
forcderlich, daef im Zeltpunkt der Mitwirkung des Sozial-
richters Beitrége entrichtet wivden, da die einmal erwor-
bene Verzicherteneigenschaft, falls nicht die Beitrige
zuruckverlangt wirden, bis zum endgiltigen AbschlufRl des
Versicherungsverhiiltnisses fortbestehe. Der Sozialrichter
Schommmmms der die Versicherteneigenschaft sowohl in der
nten—- als auch in der Xrankenversicherung besitze, hebe
daher als Beisitzer aus dem Kreis der Versicherten in der
Kammer fur Angelegenneiten der Arbeitslosenversicherung
mitvirken kdnnen. '
Revision wurde zugelassen,
IV. Gegen das am 9. November 1967 zugestellte Urteil legte die
Klzgerin form- und frigstgerecht Revision ein. Sie rigt,
as L3G habe verkaant, daB ihre Berufung schon nach § 749
SGG zuldssig gewesen sel. Nicht nur der Ruckforderungsan-
spruch in Hohe von 337,30 Dii, sondern auch die Entziehung
des Alg in HShe von 387,80 DI seien Gegenstand des vor-
liegenden Verfahrens. Da hun die Rickerstattung neben dem
Leistungsentzug cine zusédtyliche Beschwer fir den Betroffe-
nen derstelle, miBGten beide Streitgegenstinde zusammenge-
rechnet vwerden, womit sich hinsichilich der Xlidgerin ein
Beschverdewert von 719,170 DM ergebe. Abgesehen davon seil
die Berufung Jedenfalls gemdl § 150 Nr. 2 SGG zuldssig

geviesen, da das SG nicht ordnungsgeniB besetzt gewesen und

,..
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somit sein Urteil mit cXnem wesentlichen Verfihrensman-
gel behaftet sei. Denn die Zugehorigkeit des Beisitzers

Schimzmmr zur Sozielversicherung allgemein reiche nicht
aus, um in einer Kemmer fir Angelegenheiten der Arbeits-

losenversicherung Sozialrichter sein zu konnen. Ilr die
'gegenteilige Auffassung des LSG spreche lediglich die
Komprimierung der fir beide Versicherungszwelge gelten-
den Regelung in § 12 Abs. 2 Satz 1 SGG. Hierbei handele
es sich aber - ebenso wie bei § 16 Abs. 2 SGG - um das
Bemiihen des Gesetzgebers, die Wiederholung praktisch

gleichlautender Siétze fir jeden einzelnen Versicherungs-—

zvieig zu verneiden. Dagegen spréchen die geschichtliche
Zntwicklung und der Aufbau der Sozialgerichtsbarkeit
fir die Auffassung der Klégerin. Der Gesetzgeber gehe
in § 10 Abs. 1 SGG davon aus, daB die dort genannten
Zweige der Sozialgerichitsbarkeit wesensmifige Unter-
schiede zeigten, die eine getrennte Behandlung und die
Heranziehung von Leienbeisitzern aus den jeweiligen Ce-
‘bieten erforderten. Dementsprechend milsse eine Trennung
der Laienbeisitzer in den Kammern Iiir Angelegenheiten
der Sozialversicherung und filr Angelegenheiten der Ar-
beitslosenversicherung ebenso erfolgen, wie dies fiir
die iibrigen Versicherungszweige in § 12 SGG vorgesehen
sei. Dies um so mehr, als die Sollvorschrift des § 12
Abs. 2 SGG sogar fir die nicht zwingend vorgeschriebe-
ne Aufteilung der Sozialversicherungssachen auf be-
stimmte Pachkammern die Zugehorigkeit der Sozialrich-
ter zum jeweciligen Fachgebiet vorschreibe. Das SG sei
daher fulsch besetzt und deshaldb die Berufung gegen
sein Urteil gemdB § 150 Nr. 2 SGG zuldssig gewesen.

In materiell-recntlicher Hinsicht riigt die Kl&gerin,
das SG habe verkannt, daB der Bezug von vorgezogenen
Altersruhegeld gemiB § 25 Abs. 3 AVG iiberhaupt nicht
von § 87 Abs. 5 AVAVG erfaBt werde und daher auch
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nicht den Anspruch auvf Alg zum Ruhen bringe. Ferner hitte
gsich die Bekleagte nur an die Anspriiche der Klidgerin im Sinne
des § 186 Abs. 1 AVAVG helten diirfen, da gemi § 185 Abs. 2
Satz 1 Nr. 3 AVAVG jeder direkte Anspruch gegen den
LeistungsempfiEnger ausgeschlossen werde. Zumindest aber seil
ein etwa gegebener Rickerstattungsansyruch verwirkt, da die
Kligerin nuch der Fassung des Bescheids vom 27. Juni 166

) daraut habe vertrauen durfen, daB direkte Forderungen gegen
sic nicht erhoben wirden. Schliefflich steche einer Rickfor-
derung cer § 185 Abs. 2 Satz 3 AVAVG entgegen, da die XKlH-
gerin im Juni 1961 nur iber ein konatseinkommen von 279,60

D verfigt nabe.

Die Klagerln beuntrJ gt,

das Urteil des LSG aufzuheben und unber Ab—
danderung des Urteils des SG Berlin vom 4.
il8rz 1963 den Bescheid des Arbeiltsumts vom
4. Dezember 19671 1dF vom 22. Marz und 25.
Oktober 1962 sowie den Widerspruchsbescheid
von 27 April 1962 aufzuheben,

hilfsweise, E S

die Sache zu anderweitigen Verhandlung und
Entscheidung an das ISG zurilckzuverwelsen.

Die Beiklagte beantragt,

die Rev1s¢on als unbegrindet zurickzuweisen.
Sic erachtet die Entscheidungsgrinde im Urteil des LSG fir
zutreffend vund verweist darauf als eigene Revisionsbeant-~

vortung.

V. Die nach § 162 4Abs. 1 Nr. 1 SGG statthafte Revision ist zu-—
léssig, konnte aber keinen Erfolg haben.

Zuwtichet greift die von der Kligerin erhobene prozeBrecht-
liche kiige, deB als Beisitzer vor dem SG ein Sozialrichter
mitgewirkt nabe, der zwuar dem Kreise der Sowieclversicherung,
aicht uber demjenigen der aArbeitslosenversicherung zuzu-
rechaen und deshualb nach dem Gesetz nicht berufen gewesen
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sei, nicht durch.

GemiB § 1o SGG werden bei den Sozialgerichten Kammern fur

Angelegenheiten der Sozialversicherung , der Arbeitslosen-

versicherung einschlie3lich der Ubrigen Aufgaben der
BfArb, der Kriegsopferversorgung und des Kasscnarztrechts
gebildet. Die Besctzung dieser Kemmern wird in § 12 Abs.]
SGG dahin geregelt, dal3 jede Kommer des 3G mit einem Vor-
sitzenden und zwel sozialrichtern als Beisitzern titig
wird. Von den Beisitzern gehprt gemidB § 12 Abs. 2 SGG
in den Kammern fir Angelegenheiten der Soziulversiche-
rung und der Arbeitslosenversicherung je c¢in Sozialrich-
ter dem Kreis der Versicherten und der Arbeitgeber ane
Wahrend § 16 Abs. 4 SGG festlegt, wer Sozialrichter aus
dem Krcis der Arbeitgeber sein kann, fehlt eine ent-
sprechende Vorschrift, die den Kreis der Versicherten
niher bestimmt (vgl. BSG 3, 67). § 16 Abs. 3 SGG legt
vielmehr lediglich fest, daf3 Sozialrichter aus den
Kreisen der Versicherten auch sein kann, wer arbeits-
los ist oder Rente aus eigener Versicherung bezieht.
Nach herrschender Meinung ist Versicherter im Sinne

des § 16 Abs. 2 SGG jeder, der auf Grund ciner Pflicht-
versicherung oder einer Selbstversicherung (freiwillige
Selbst- oder Weiterversicherung) eihem'Zweig der So-
zialversicherung oder der Arbeitslosenversicherung an-
gehdrt (so Rohwer/Kauhlmann 220, § 16 Anm. 7; 3hnlich
Peters/Sautter/\iolff aa0, § 16 Anm. %, Hofmann/Schroc-
ter, Kommentar zum SGG, § 16 Anm. 3, Brackmann aa0,

S 190 m; lellwitz, Kommentar zum SGG, § 16 Anm. 8;
Sauerweiln, Kommentur zum S5GG, § 16 aAnm. 5; Schieren/
Beuster, Xonmentar zum SGG, § 16 anm. III).

Vienn schon dieser Begriffsbestimmung der Versicher-
teneigenschaft als persdnliche Voraussetzung fiur das
Amt des Sozialrichters im Sinne des § 16 Abs. 2 SGG

i
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zuzustimmen ist, so 188t sie nach Auffassung des Senats
weiterhin hinsichtlich der Besetzung der einzelnen Kammern
nzch § 12 Abs. 2 Satz 1 SGG, der ebenfalls den Begriff
"Versicrerter" allgemein verwendet, die Auslegung zu, daB
der Vorschrift bereits geniigt ist, wenn dieser Beisitzer
einem Zwelg der allgemeinen Sozlslversicheruns angehdrt.
Gegen dice Auffassung, die Mitwirkung in den Xemmern fiir An-
gelegenheiten der Arbeltslosenversicherung allein auf Per-
sonen, die in der Arbeitslosenversicherung unmittelbar ver-
sichert sind, zu beschrinken, sprechen zudem Erwigungen
recntsypolitischer, soziologischer und orozeflwirtschaft-
licher Luatur. Auch die ileinungen der Beteliligten werden

mit Bug und Recept durliver getellt sein, ob der Sachverstand
der Versicherten-Beisituer fur die Beurteilung von Fregen
der Arbecitslosenversicherung dadurch wesentlich gesteigert
wird, ded sie d 1 ¢ ¢ e m Versichertenbereich, statt
"nur" dem Bereich der (sonstigen) Soziulversicherung ange-—
niren. Hinzu kommt, dal das SGG die Besetzung (§ 12 Abs. 3
und 4) und die Vorschlzgslisten (¢ 14 Abs. 3 und 4) in den
Sektoren des Kassenarztrecnts und der Kriegsovferversor-
gung jewells gesondert benandelt, wihrend Sozial- und Ar-
beitslosenvercicherung dort gemeinsam geregelt werden (je-
weils Abs. 2). Auf gesonderte Vorschlugslisten flir die Ar-
beitslosenversicherung (§ 14 Abs. 2) hat der Regierungsent-
wurf zum SGG bewuBt verzichtet, “da die gegen Arbeitslosig-
keit Versicherten zum weitaus groften Teil sozlalversichert
sind" (BP-Drucks. Nr. 4225 S. 17 erster Absatz). Hinzu-
weisen ist Uberdies suf die bloBe "Soll"-Verschrift in § 12
Abs. 2 Sats 2 SGG, die ilbrigens schon in der Berufungsin-
stenz nicht mehr gilt. Nach alledem ist weder der gesetz-~

geberiusche Wille noch sconst ein zwiangender Rechtsgrund dafiir

zu erleniaen, daB der in § 12 Abs. 2 Satz 1 SGG verwendete
Begriff "Versicherte" reci.tlich oder sachlich dezu fihren
sollte, die Versicherten-Beisitzer fir die Angelegenhei-

ten der Arbeitslosenvercicherung milten susnshmslos in der

rheitslosenversicherung selbst versichert sein. Die
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paritédtische Besctiung bel den Sozialgerichten ist jeden-
falls gewdhrleistct und die Bedeutung sowie das Vesen der
Beteiligung ehreneuntlicher Sozialrichter in der Sozialge-
richtsbarkeit werden durch diese Praxis nicht angetastet.
Sie dient vielmehr gerade dazu, die umfaBende Sachkunde
erfahrener Mitglieder der (allgemeinen) Sozialversiche-
rung nutzbar zu machen. Da aulerdem die Arbeitsloscen

- im Gegensatz zur Hentenversicherung keine freiwillige
Weiterversicherung kennt, miuBten dort gerade langjghrig
erfahrene Personen ausscheiden, wenn sie die Versiche-
rungspflichigrenze Uberschritten hédtten, wahrend sie

in den znderen Versicherungszweigen weiter mitwirken
konnten. Ilan denkc auch an die Schwierigkeiten bei
gleichzeitiger Intscheidung dber die Versicherungs-
pflicht in der Krenken-, Arbeitslosen- und Rentenver-

sicherung.

Verfenrensrechtlich ist das LSG ferner ohne Rechts-
irrtum davon ausgcgungen, dal es sich bei der Klage um
zwel verschiedene selbstindige Anspriche, d.h. einmal
um einen Anspruch aﬁf Alg, zum anderen um c¢inen Riick-
forderungsanspruch handelt. Zvar ist bel selbstidndigen
Ansprichen die Zuli#ssigkeit der Berufung fir jeden An-
spruch gesondert zu wnriufen (BSG 3, 135; 6, 11; 10, 264).
Doch ist der Anspruch auf Riickerstattung der Leistung
jewells von der Vorfrage, ob iberhaupt ein Alg-Anspruch
besteht oder nicht, abhingig, so daB jener nicht eher
in Recntskraft erwuachsen kann, als Uber die grundlegen-
de~Frage, ob Anspruch auf Alg besteht oder nicht,
rechtskridftig entschieden worden ist (BSG 14, 280; BSG
in SGb 1962 Heft 4 Nr. 5). Ist aber, wie im vorliegen-
den Falle, die Berufung hinsichtlich des Alg-Anspruchs
nach § 144 Abs. 1 Nr. 2 SGG ausgeschlossen, da dieser
sich auf 337,30 DM errechnet und daher wiederkehrende
Leistungen flur einen Zeitraum bis zu 13 Wochen betrlfit,

i
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so 1st dieser inspruch rechtskriftig festgestellt und somit
die rrage, ob Uberhzupt ein Rickforderungsanspruch entstehen
konnte, geklart. ::dcdenn hindert rechtlich nichts daran zu
prifen, ob die Berufung auch bezliglich des Rickforderungs-
anspruchs gemidB § 149 SGG ausgeschlossen ist. Nach dieser
Vorschrift iet dic Berufung ua bei Streitigkeiten wegen
Rickerstcttung von Lelstungen unzul#dssig, wenn der Be-
gchwerdcwert So0 DX nicht Ubersteigt. Von dem Berufungs-
cugschlu? werden nicht nur Riuckerstattungsforderungen
zwischen Behtrden oder Xorperschaelften oder iAnstalten des
offentlichen Rechts, sondern zlle Streitigkeiten wegen
Llckerstattung von Leistungen, ¢lso auch solche zwischen
einem Versicherungstrédger und einem Versicherten, erfalBt
(Brackrenn, Handbuch der Sozialversicherung, Bd I S. 250 q;
Teters/Sautter/wolff, Kommentar zum SGG, Anm. 3 zu § 149).
Der Beschverdewert im Sinne des § 149 SGG ist jedoch im
Gegensatz zur Auffassung der Revision nicht wmit dem Streit-
gegensiand identisch, sondern entspricht dem Wert des Be-
schwercegegenstundes, das 1st jener Betrag, um den der Be-
rafungsikléger durch das Urteil der ersten Instenz in scinem
LKecht verkirzt zu sein behauptet und hiernach in seinen
Berufungsantrigen Anderungen des Urteils verlangt (Brack-
mann-az0, 250 p; Peters/Sautter/Wolff, az0, § 149 Anm. 2),
Dabei kann der Viert des gegen die Klagerin gerichteten
Entzickungs- und RiUckforderungsansypruchs schon deshalb
nicht zusammengercchnet werden, weil sich § 149, 2. Halbs.
SGG nur auf Streitigkeiten wegen "Ruckerstattung von '
Leistungen' bezieht, d.h. die Beruf ng denn ausschliefllt,
wenn der Beschrerdevert der zurickgeforderten Leistung die
Yertgrenze von 500 DE nicht Ubersteigt. Beschwerdewert im
Ricirerstettungsstreit wann folglich nur der Betrag der
tatsichlich zuritckgeforderten Leistung scin, nicht aber
sdtzlich ein diesem Leistungsanspruch zugrunde liegender
Entzichungsanspruch, da letzterer nicht selbst auf Leistung
gerichtet ist. Der Entziehungsanspruch vermag daher auch
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nicht den Bescunwerdevert der streitigen Rickerstattung
von Leistungen im Sinne des § 149 SGG zu erhdhen. Da

der Wert der von der Beklagten zuruckgefordeéerten Leistun-
gen nach den insowelt von der Revision nicht eangegriffe-
nen Feststellungen des Berufungsgerichts nur 337,30 DM
betrigt, hat das LSG zu Recht die Berufung auch hin-
sichtlich des Rickerstattungsanspruchs als durch § 149
SGG ausgeschlossen angesehen.,

Da ferner die von der Kldgerin erhobene Rige eines we-
sentlichen Verfahrensmengels, der in der fehlerhaften

Bese taun der Richterbquﬂﬂerster Instanz liegen sollte,
sich als unzutrefiend e}wies, nute die angefochtene
Entscheidung bestitigt und die Revision der Xlédgerin
insgesamt zuriickgewiesen werden (¢ 170 Abs. 1 SGG), ohne =
daf3 der Senat in eine Beurteilung cer aufgeviorfencen
materidl-rechtlichen Fragen eintreten konnte,

Die Entscheidung Ulber die Kosten berunt auf § 193 SGG.
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