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Eundes*ozialgericht

Im Namen des Volkes

In dem Rechtsstreit
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Klsger und Revisionsklidger,

Verkiindet am
29.hpril 1966 ’ gegen

RegObSekretar
Scl’lliifti‘.i,ihrer'Ooaéa0.0.‘000000000‘6090.’...000‘600'..000060000006
Beklagte und Revisionsbeklagte,

E R - .
bel{f}elaaen:oooo.oaonlooooooooaoaooooooooooooooﬂoonoo

hat der 7. Senat des Bundessozialgerichts auf die
mundliche Verhandlung vem 29. April 1266 durch
Senatsprasident R i ch ter
- Vorsitzender -, :
Bundesrichter Dr. XK 1 & B ,
Bundesrichter Dr. K r e b s ,
Bundessozialrichter S ch l e i fenbaumund
Bundessozialrichter N e u wa 1 d

fur Recht erkannt:

Die Revision des Klégers gegen das Urteil des Len-
dessozialgerichts Rheinland-Pfalz vom 1%. November
1864 wird zuruckgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten des Revisionsverfshrens
sind nicht zu erstatten.
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Der Kldger, Inhaber einer Montagefirma, iibersandte am 2%, Janu-
ar, 26. Januar und 2. Februar 1663 dem Arbeitsamt (ArbA) Solin-
gen, Nebenstelle‘Opladen, Jjeweils fiur die vorausgegangene Woche
eine VWwcchenmeldung Uber witterungsbedingten Arbeitsausfall auf
einem grinen Kartenvordruck des ArbA. Mit Schreiben vom 8. Fe-
bruar 1663, beim ArbA eingegangen am 11. Februar 1963, beantrag-
te er Schlechtwettergeld fir die Beigeladenen, seine Arbeitneh-
mer, fir den Zeitraum vom 14, Jenuer bis 7. Februar 166%. Das
ArbA lehnte durch Bescheid vom 28. Februar 1963 den Antrag ab,
viell der Klager fur diesen Zeitraum nicht unverziglich die
Schlechtwettcranzeige erstattet habe. Die Verspatung sei nicht
entschuldbar, auch wenn der Klager der Auffassung gewesen sei,
dafll die nachtriglich zu erstattenden Wochenmeldungen Anzeigen
im Sinne des § 143 e Abs. 1 Nr. 3% des Gesetzes iiber Arbeitsver-—
mittlung und Arbeitslosenversicherung (AVAVG) seien. Denn ihm
sei am 20. November 1962 ein Merkblatt zugegangen, das eindeu-
tig das Verfahren bezliglich des Schlechtwettergeldanspruches
angegeben habe, Widerspruch, Klagé und zugelassene Berufung

L)

sind erfolglos geblieben.

Das Landessozialgericht (LSG) hat zur Begriindung ausgefliihrt:

- Der Anspruch auf Schlechtwettergeld bestehe schon deshalb nicht,
~weil es an einer unverziglichen Anzeige der Arbeitsausfalle
vom 14.Jenuar. bis.zum 7.Februar 196% fehle. Die Wochenmeldungen,
die der Kldger erstattet habe, konnten als Anzeige nicht ge-
wertet verden, well die von ihm benutzten Vordrucke nur dem
Zweck dienten, flir die Woche, in der eine gliltige Anzeige vor-
liege, den genauen Arbeitsausfall nach der Zahl der aussetzen-
den Arbeiter zu errechnen. Sie enthielten im Ubrigen den Auf-
druck'diesec Meldung gilt nicht als Anzeige fir einen am Melde-
tag eintretenden Arbeitsausfall'. Der Antrag des Klagers auf
Schlechtwettergeld vom 8. Februar 1963 sei nicht als Anzeige
anzusehen, well er nicht alle Angaben enthalte, die fiir die
AnZeige vorgeschrieben seien; auflerdem sei diesc nicht unver-
ziglich erstattet worden. Den Kldger treffe auch ein Verschul-
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den an dem verspidteten Eingang, well er sich nicht aufl einen
entschuldbaren Irrtum berufen konne, selbst wenn der Zeuge

F vom Arbeitsamt Mayen, Nebenstelle Sinzig, sich beil
der Erteilung seincer Auskunfi gegenuber der Ehefrau des Kla-
gers miBversténdlich ausgedrickt oder wenn die Ehefrau den
Zeugen nicht richtig verstanden haben sollte. Denn der Klager
habe ein Merkblatt erhalten, das genaue Angaben iUber das Ver-
fahren entholte. Lr hitte daher erkennen miissen, daB die Anga-
Een seiner Frau mit diesem Merkblatt nicht in Einklang gestan-—
den hatten. AuBerdem hatte ihm bei einem sorgfdltigen Ausfiil-
len der Wochenmcldekarten auffallen mussen, daB diese einen
Aufdruck enthielten, vonach sie nicht als Anzeige flr einen

dm Leldetog eingetrectenen Arbeitsausfall gelten. Die Revision

varde zugelassen.

Der Klager hat gegen das Urteil Revision eingelegt. Er riigt
fehlerhafte Anwendung des § 14% e Abs. 1 Nr. 3 AVAVG und trigt vor:
Seine IFrau habe ihm, als sie vom ArbA zurickgekommen sei, er-
klart, dall man ihr dort gesagt habe, solange das Schlechtwetter
bestehe und sich nichts dndere, brauchten die tidglichen Anzei-
gen nicht erstattet zu werden, es genligten die Wochemmcldungen
aul dcn grinen karten. DemgemdB habe er auch seine wochentlicnen
Meldungen aufl den grliinen karten erstattet, das Arbh hate diese
auch drei Wochen lang entgegengenommen. Der Kliger habe dic An-
zcige ohne schuldhoftes Zogern erstattet, weil sein Rechtsirrtum
ein Verschulden ausschlicBe., Das Gesctz gebe auch die Moglichkeit,
dafl das ArbdA auf die t8glichen Meldungen verzichte. Wenn ihm nun
seinc Xhefrau mitgeteilt habe, es brauchten nur noch die Wochen-
meldungen gemacht zu werden, so lidge darin kein Widerspruch zwi-
schen den Richtlinien und den AuBerungen seiner Ehefrau. Er habe
sich um so mehr auf die Richtigkeit ihrer Angaben verlassen dlir-
fen, als sie dic geschiéftlichen Dinge des Betriebes erladige.

Der Kliger beantragt,

das Urteil des L3G Rheinland-Pfalz vom 13. November 1C64
und das Urteil des Sozialgerichts Koblenz vom 8. November
1963 sowic die Bescheide des ArbA Solingen vom 28. lFebruar

~y

und 21. lidrz 1863 aufzuheben und die Beklagte zu verurteilen,
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an den Kldger flir den Zeitraum vom 14, Januar bis 7.
Februar 1663 Schlechtwettergeld gemall den gesetzlichen
Bestimmungen zu zahlen. ' '

Die Beklagte beantragt,

die Revision zurickzuweisen.
IT

Die nach § 162 Abs., 1 Nr. 1 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG)
statthafte Revision ist zulissig, konnte aber keinen Erfolg

haben.

Nach § 14% e Abs. 1 Nr. 3 AVAVG ist die Gewdhrung von Schlecht-
wettergeld nur zuldssig, wen ua der Arbeiltsausfall dem ArbA
unverziglich angezeigt wird. Wie der Senat in seinem Urteil
vom 18. Dezember 1964 (SozR AVAVG § 143 e Nr, 1) mit niherer
Begrindung ausgefliihrt hat, ist die Schlechtwettergeldanzeige
allein dann unverzuglich bewirkt, wenn sie ohne schuldhaftes
Z0gern erstattet wird, sobald der Arbeitsausfall feststeht;
sie muB beim ArbA grundsdtzlich am Ausfallstage seclbst einge-
hen. An dieser Voraussetzung fehlt es aber, weil der Kliager
die Anzeige erst mit erheblicher Verspatung erstattet hat,
selbst wenn man seinen Antrag vom 8. Februar 1963 als eine
Anzeige auffassen wirde. Das LSG hat mit Recht angenommen,

daB er nicht mit seinem Vorbringen gehort werden kann, er sei
der Auffassung gewesen, die Wochemmeldungen konnten als Anzei-

gen angesenen werden.

Es kann flir die Entscheidung dahinstehen, ob auch dann ein An-
spruch auf Schlechtwettergeld bestehen wirde, wenn der Klager
durch ein Verhalten des ArbA, etwa durch eine falsche Auskunft,
an der Rochtzeitigkelt seiner Anzeige verhindert worden ware
(vgl. Urteil des Senats vom 17. Februar 1865, SozR AVAVG § 14%
1 Nr. 2). D.nn ein solcher Fall liegt nicht vor. Wie das LSG

festgestellt hat, konnte nach der Beweisaufneshme zwar davon ave--

pegangen werden, dafl der Zeuge Frombgen sich bei der Unterrve-
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dung mit der Ehefrau des Klagers milBlverstandlich ausge-
drickt oder daB die Ehefrau den Zeugen nicht richtig
verstanden hat. Der Kldger hatte aber bei Anwendung der

im Verkehr notwendigen und erforderlichen Sorgfalt erken-
nen konnen, daBl dic Angaben seiner EBhefrau eincr Nachpru-
fung beduriten, Denn er hat knde des Jahres 1962 ein Merk-
blatt erhalten, das Niheres iUber das Verfahren enthiclt;
decrous nubte er entnehmen, dall die Angaben seiner rfhefrau
nicht mit den Richtlinien in Einklang standen. Auch bei
denm Ausflillcn der grinen Wochenmeldekarten hatte ihm auf-
fallen misscn, daB sie nicht als Anzeige flr eincn am Mel-
detag eingetretenen Arbeitsausfall gelten konnter.. Br hat-
te daher auch nicht aus der Tatsache, dall demals eine lén-
gere IMrostperiocde bestand, den Schlufl ziehen durien, das
Arblh verfehre nummehr anders, als.in den Richtlirien ange-
ben, zumal der Zeuge I , ein Bedienstcter des Arba
des VWohnortes des Klagers, keine Erkliérung abgeben konnte,
welche das fur die Baustelle zustandige ArbA zu tinden
vermochte. Der Klager hat also dle Anzeige nicht unver-
ziglich erstattet, so dal er die - schuldhafte Verspatung
zu vertreten hat.

An dicsem Drgebnis &dndert auch der Umstand nichts, daB
das ArbA auf die tédgliche Anzeige verzichten kann. Denn
ein solcher Verzicht kann nur flir die Zukunft, nicnt abver
fur die Vergangenheit ausgesprochen werden. Durch einen
Verzicht sind nicht die Folgen unterlassener Anzeigen
heilbar, sondern das ArbA kann nur fur die Zukunft ver-
zichten, wenn nach der Wetterlage mit einer fAnderung
nicht zu rcchnen ist und demit eine tégliche Anzeige ge-
genstandslos wird. Solange ein ausdriicklicher Verzicht
aber nicht ausgesprochen ist, besteht die Pflicht zur
unversuglichen Anzcige weiter. Finen solchen Verzicht
hat das fur die bkntgegennahme der Anzeige zustdndige
ArbA tatsHchlich nicht ausgesprochen. Der Kliger xonnte
ihn auch nicht zus den Angaben seiner Frau lber die Un-
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terredung mit dem Zeugen Frombgen entnehmen. Dies hatte er
bei sorgfidltiger Prifung, insbesondere bei einem Vergleich
mit dem ausgehandigten Merkblatt., erkennen milssen, zumal -
worauf bercits oben hingewiescn worden ist - die Baustelle
im Bezirk eines anderen Arbeitsamtes lag, widhrend dice Neben-
stelle, an die sich seine Frau gewandt hatte, flr eincn Ver-
zicht auf die tégliche Meldung nicht zustandig war.

Das LrbA hat daher die GewdZhrung von Schlechtwettergeld mit
Recht abgelehnt. Die Revision mull zurlickgewiesen werden.

Die Kostenentscheidung ergeht gemdB § 193 SGG.

JLaw — Gesetze und Urteile J— Avanlable on the
Kostenlos (mobile App) > Google play App Store

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw — fir Android JLaw — fur iOS

1znyosad DYIN I e/Q §§ Yoreu Yuequaje( S[e puls SUN[UIIeSS[I9)1) P [ L, YONY SIDMUIE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

