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Kldger und Revisionsbeklagten,

hat der 7. Senaf des Bundessozialgerichts auf die
mundliche Verhandlung vom 27. Juni 1957

fir Recht erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des Hessi-

schen Landessozialgerichts in Darmstadt vom 16. Febru-

ar 1955 wird zuriickgewiesen.
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Der Kldger und Revisionsbeklagte, 1901 geboren und von Beruf
Bergmann, meldete sich beim Arbeitsamt Kassel ab 19. liai 1954
arbeitslos und becantragte Arbeitslosenunterstiitzung (Alu). Zu-
vor war er vom 2. November 1945 bis 30. November 1950 als Tages-
arbeiter und danach vom 1. Dezember 1950 bis 23. Mirz 1954 als
Hauer bei den Hessischen Braunkohlen- und Ziegelwerken GmbH.,
Zeche IhringShausen-Wést, beschéftigto‘Am 23. Kdrz 1954 wurde er
wegen Berguntauglichkeit entlassen. Lohn wurde dem Klédger bis zum
18. September 1953 gezahlt. Vom 4. Mai bis 31. Mai 1953 und vom
19. September 1953 bis 23. Midrz 1954 war er arbeitsunfiéhig er-
krankt.

Seit dem 24. Mirz 1954 bezog der Kldger Knappschaftsrente in Ho-
he von DM 164,40 monatlich. Vorher hatte er vom 1. Oktober 1951
bis 23. Marz 1954 Knappschaftssold, je Monat IK 60,--, wihrend
seines Beschéftigungsverhdltnisses erhalten.

Nach der Arbeitslosmeldung wurde der Klédger auf Veranlassung des
Arbeitsamts hinsichtlich des Grades seiner Erwerbsminderung unter-
sucht; sie wurde mit 40 v.H. vom Arzt des Arbeitsamts beurteilt.

Mit Verfiigung des Arbeitsamts Kassel vom 18. Juni 1954 wurde der
Antrag des Klédgers auf Gewdhrung der Alu abgeiehnt, da die An-
wartschaft nach § 95 des Gesetzes liber Arbeitsvermittlung und Ar-
beitslosenversicherung (AVAVG) nicht erfiillt sei. Arbeitslosen-
firsorgeunterstitzung (Alfu) wurde ihm unter Anrcchnung der -
Knappschaftsrente bewilligt.

Der Widerspruch des Kldgers wurde durch Widérspruchsbesbheid vom
9. dJuli 1954 als unbegriindet zurlickgewiesen. Seine Klage wies das
Sozialgericht Kassel durch Urteil vom 26. Oktober 1954 ab. Es war
der Auffassuﬁg, daf3 der Knappschaftssold, der in der Verordnung
Uber die Neuregelung der Rentenversicherung im Bergbau vom 4. Ok-
tober 1942 (NeuregelungsV0O) neben der Knappschaftsrente und der
Knappschaftsvollrente als Regelleistung oufgefiihrt werde und der
der frither geltenden Alterspension cntspreche, als Rente angesehen
werden miisse. Danach konne aber dic vom Kliger ausgciibte Beschif-
tigung gemdB § 96 AVAVG nicht zum Erwerb der Anwartschaft auf
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Alu dienen.

Auf die Berufung des Kligers hob das Hessische Landessozialgericht
mit Urteil vom 16. Februar 1955 das Urteil des Sozialgerichts Kas-
sel vom 26. Oktober 1954, den Widerspruchsbescheid der Widerspruchs-
stelle des Arbeitsamts Kassel vom 9. Juli 1954 und den Bescheid des
Arbeitsamts Kassel vom 18. Juni 1954 auf und verurteilte die Be-
klagte, dem Kldger ab 22. Mai 1954 unter Anrechnung bereits ge-
zahlter Arbeitslosenflirsorgeunterstiitzung die Arbeitslosenunter-
stliitzung zu zahlen.

Das Landessozialgericht begriindete diese Entscheidung im wesentli-
chen damit, daf der Kldger dem versichcrungsfreien Personenkreis
der Rentenempfiénger deshalb nicht angehdre, weil der ihm in der
Zeit vom 1. Oktober 1951 bis 23. Mérz 1954 gewdhrte Knappschafts-
s0ld keine Rente darstelle, deren Bezug Versicherungsfreiheit hat-
te begriinden gﬁnneno Zwar séi der Knappschaftssold in § 2 der Neu-
regelungsV0 . .als Regelleistung aufgefithrt. Der Begriff der Regellei-
stung besage aber nichts liber die Rentennatur einer als Regellei-
stung aufgefiinrten Leistung. Er weise lediglich darauf hin, daB es
sich um die gesetzlich festgelegten Leistungen handele im Gegen-

o satz zu den Mehrleistungen, die in der Satzung eines Versicherungs-

trédgers noch zusdtzlich vorgesehen sein kdnnten. Die gesetzliche
Regelung des Knappschaftssoldes in § 9 der vorstehend angefiihrten
Verordnung, daf er ndmlich auf Antrag an denjenigen gezahlt wird,

der das 50. Lebensjahr vollendet, 300 Beitragemonate zurickgelegt,
widhrend dieser Zeit mindestens 180 Beitragsmonate wesentlich berg-
mEnnische Arbeiten verrichtet und die Anwartschaft erhalteh hat,
lasse erkennen, dafl der Knappschaftssold unter vollig anderen Vor-
aussetzungen gewdhrt werde und andere rechtliche Folgen zeige als
die Renten der Sozialversicherung. Der Knappschaftssold sei als

eine Anerkennung fir langjdhrige bergminnische Tatigkeit zu werten
und stelle damit eine Art Treuegeld dur, wdhrend die Rente der So-
zialversicherung vorwiegend den Zweck verfolge, den Lebensunterhalt
des nicht mehr erwerbsfdhigen Versicherten moglichst sicherzustellen.
Der Knappschaftssold sei auch von Anzahl und Hohe der vom Versicher-
ten geleisteten Beitrdge vollkommen unabhéingig. Er werde einheitlich
in der vom Gesetz festgesetzten HOhe gewdhrt. Die trotz des Bezugs
von Knappschaftssold fortbestehende Beitragspflicht zur Knappschafts-
versicherung weise ebenfalls derauf hin, daB der Knappschaftssold
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nicht als Rente im Sinne der Sozialversiéherung angesehen werden
konne. Ferner werde den‘Beziehern von Knappschaftssold abweibhend
von anderen Rentenbesziigen kein Kinderzuschufl gewdhrt, wdhrend er beil
den anderen Renten und auch schon beim Bezug der Knappschaftsrente
regelméfBig gezahlt werde. Noch deutlicher trete die unterschiedliéhe
Behandlung des Knappschaftssoldes gegeniiber den Renten der Knapp-
schaftsversicherung in § 1 Abs. 1 Ziff. 1 des Teuerungszulagengeset-
zes vom 10. August 1951 in der Fassung des Gesetzes vom 24. August
1953 hervor, das den Knappschaftssold ausdriicklich von der vorge--
sehenen Erhdhung ausgenommen habe. SchlieBlich habe auch das Reichs-
versicherungsamt in seiner Stellungnahme vom 20. Mai 1943 (Mittei-
lungen der Reichsversicherungsanstalt fiir Angestellte 1944, S. 3)
die Ansicht vertreten, daB der Knappschaftssold keine Rente im Sinne
der Renten der Sozialversicherung sei. Nach allem stehe §‘96 Abs. 1
AVAVG dem Erwerb einer Anwartschaft zum Bezuge der Alu nicht entge-
gen.

Revision wurde zugelassen.

Die Beklagte legte gegen das ihr am 22. April 1955 zugestellte Ur-
teil mit Schriftsatz vom 21. Mai 1955, eingegangen beim Bundessozial-
gericht am 23. Mai, Revision ein. Sie beantragte,

unter Aufhebung des angefochtenen Urteils die Berufung als L'
unbegrindet zuriickzuweisen.

In der Revisionsbegriindung vom 16. Juni 1955, beim Bundessozialge-

richt eingegangen am 21. Juni, hatte die Beklagte zundchst verfah-

rensrechtliche Riligen erhoben, die nach ihrer Erklédrung im Verhand-

lungstermin vom 27. Juni 1957 indessen nicht aufrecht erhalten wur-
den.

Materiell-rechtlich machte die Beklagte in der Revisionsbegriindung

und in den nachfolgenden Schriftsdtzen geltend, die §§ 95 und 96
AVAVG seien fehlerhaft angewendet worden. Die Ausnahueregelung des

§ 96 Satz 2 AVAVG in Verbindung mit § 16 Abs. 2 der NeuregelungsVO,
daB knappschaftliche Versicherte ohne Entrichtung von Beitrigen die
Anwartschaft flir die Alu erfiillen, gelte nur fiir jenen Kreis der im
Bergbau tdtigen Personen, der nicht unter eine andere Vorschrift fal-
le, der zufolge er von der Beitragspflicht zur Arbeitslosznversiche-
rung befreit sei. Der Klidger gehore jedoch als Empfianger von Knapp-
schaftssold zum Kreise der Rentr«d und sei demzufolge nach § 14 Abs.
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1 Satz 4 der Verordnung liber die Krankenversicherung der Rentner in
Verbindung mit § 2 der Verordnung iiber die knappschaftliche Kranken-
versicherung der Rentner von der Beitragspflicht zur Arbeitslosen-
versicherung beéfreit~ Die Tdtigkeit des Kldgers wihrend des Bezugs
von Knappschaftssold konne daher gemdfB § 96 Satz 1 AVAVG nicht zum
frwerb der Anwartschaft dienen. Der Knappschaftssold zdhle zu den
Regelleistungen der knappschaftlichen Rentenversicherung und miisse
als Rente behandelt werdéen. Der Umstand, daBl er nicht den vollen
Lebensunterhalt des Versicherten sichere, widerspreche nicht der
Einordnung desiKpgppschaftssoldes unter die Sozialversicheruagsren-
ten. Fernex crhivltem, nach § 1 Abs. 1 Nr. 1 des Teuerungszulageﬁgeset—
zes eine Teuerungszulage u.a. die Empfidnger von Renten der knapp-
schaftlichen Rentenversicherung mit Ausnahme der Empfénger von
Knappschaftséoldu Auch hieraus ergebe sich, dall der Gesetzgeber die
Empfanger von Xnappschaftssold grundsidtzlich als Rentenempfénger der
knappschaftlichen Rentenversicherung ansehe, da es anderenfalls der
im Gesetz festgelegten Ausnahme nicht bedurft hdtte. .

Der Kliger beantragte,
die Revision als unbegriindet zuriickzuweisen.

Er filhrte aus, daB der Knappschaftssold zwar eine Regelleistung nach
dem Reichsknappschaftsgesetz sei, doch konne er seinem Charakter
nach nicht mit der Knappschaftsrente gleich behandelt werden. Beim
Knappschaftssold spiele die Erwerbsbeeintrachtigung; die Berufsun-
fihigkeit oder die Invaliditdt keine Rolle. Er werde nicht gewdhrt,
um den Lebensunterhalt sicherzustellen, sondern als Anerkennung fiir
die Verrichtung bergminnischer Arbeit. Mit dem Knappschaftssold wer-
de die Schwere und das Gefahrvolle des bergmdnnischen Berufs abge-
golten und zugleich ein Anreiz fiir die Ausilibung dieses Berufs ge-
schaffen. Der Auffassung des Landessozialgerichts, daB der Knapp-
schaftssold keine Rente, sondern vielmehr eine Art Treuegeld darstel-

le, sei beizupflichten. Diese schon fiir die Vergangenhelt zutreffen-

de Rechtsauffassung habe ausdriicklich auch in § 74 Abs. 3 der Neu-
fassung des AVAVG vom 3. April 1957 Niederschlag gefunden, nach des-
sen Inhalt nur die Zuerkennung einer Rente aus der knappschaftlichen
Rentenversicherung wegen Erreichung des flinfundsechzigsten Lebens-
jahres, wegen Invaliditdt oder Berufsunféhigkeit den Anspruch auf
Arbeitslosengeld ausschlieBe.

Die Beklagte hielt dem entgegen, daB die Regelung des § 74 AVAVG
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n.F. keine Klarstellung oder Bestétiéung,‘sondern eine Rechtsinde-
rung bedeute. i

Die - vom Landessozialgericht zugelassene - Revision ist statthaft.
Sie ist auch in der gesetziichen Form und Frist eingelegt sowie be-
grindet worden. Da das Ende der Revisionsfrist (22.5.1955) auf einen
Sonntag fiel, ist die Revisionsschrift am 23. Mai 1955 noch recht-
zeitig eingegangen (§ 64 Abs. 3 des Sozialgerichtsgesetzes -SGG-).

Die Revision ist jedoch nicht begriindet.

Von den Voraussetzungen des Anspruchs auf Alu (§ 87 AVAVG) ist un-
ter den Beteiligten im vorliegenden Ialle allein diejenige der Er-
fillung der Anwartschaft strittig. Die Anwartschaft ist nach § 95
AVAVG dann erfiillt, wenn der Arbeitslose in den letzten 12 Monaten
(Rahmenfrist im Regelfall) oder in den letzten zwei Jahren (Rahmen-
frist in den Ausnahmefﬁllen) vor der Arbeitslosmeldung mindestens
26 Wochen in einer versicherungspflichtigen Beschidftigung gestanden
hat. Nach § 96 Satz 1 AVAVG kidnnen versicherungspflichtige Beschidf-
tigungen, fiir die die Arbeitnehmeranteile des Beitrags zur Arbeits-—
losenversicherung nicht erhoben wurden, nicht zum Erwerb der Anwart- -
schaft dienen. Dagegen steht nach § 96 Satz 2 AVAVG die Befreiung
der Versicherten der knappschaftlichen Rentenversicherung von der
Entrichtung von Beitridgen zur Arbeitslosenversicherung nach § 16

Abg. 2 der Verordnung lber die Neuregelung der Rentenversicherung im
Berghau vom 4. Oktober 1942 (RGBl. I S. 569) der Anwaritschaftserfil-
lung nicht entgegen. § 16 Abs. 2 dieser Verordnung in der Fassung
des Gesetzes vom 20. Juni 1951 (BGBl. I S. 400) bestimmt: "Die Ent-
richtung vin Beitrdgen zum Reichsstock fiir Arbeitseinsatz fallt fir
die Versichcrten der knappschaftlichen Rentenversicherung weg". Den--
nach sind der in Satz 1 désr§ 96 AVAVG enthaltenen Regelung gemifB
Zeiten versichefungspflichtiger Beschédftigung, fir die nach anderer
Rechtsgrundlage keine Beitrdge fur die Arbcitslosenversicherung ent-
ricniet wurden, nicht geeignet, die Anwartschaft zu erflillen. Als
solche anderen Vorschriften kommen auf Grund der tatsichlichen Fest-
stellungen des Landessozialgerichts dariiber, dafl der Kladger wdhrend
der Zelt des Bezugs von Knappschaftssold als Hauer im Bergbaubetrieb
beschéftigt war, an die der erkenrende Senat gebunden ist (§ 163
SGG), hier § 14 Abs.1 Satz 4 der Verordnung iiber die Krankenversiche-
rung der Rentncr vem 4. November 1941 (RGBl. I S. 689) in Verbindung
mit § 2 der Verordnung lber die knappschaftliche Krankenversicherung
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der Rentner vom 8. August 1942 (RGB1. I 8. 409) in Betracht. Zu-
treffend hat daher das Lapndessozialgericht im vorliegenden Falle
seine Priifung darauf abgegtellt, ob der Knappschaftssold rechtlich
eine Rente im Sinne der kpappschaftlichen Rentenversicherung dar-
stellt und ob demgemidB der Kléger wihrend seines Bezugs dem Per- '

sonenkreis der Rentner zugurechnen war.

Die hierzu vom VorderrichteT angestellten Erwﬁgungen (s.oben II)
sind sachlich wie rechtlich nicht zu beanstanden und in ihrem Er-
gebnis zu bestdtigen, sowelt das Landessozialgericht zu der SchluB-
folgerung gelangt ist, daf der Knappschaftssold einer Rente aus
der Sozialversicherung ni¢ht gl eichzusetzen ist.
Allerdings ist die in den Entscheidungsgriinden des Berufungsge-
richts mit enthaltene Forpulierung, daB der Knappschaftssold “"kei-
ne Rente darstelle" zumindest miBversté&ndlich und kann keinen Be-
stand haben. Auch das Reichsversicherungsamt hatte in seiner vom
Vorderrichter angezogenen Stellungnahme vom 20. Mai 1942, die im
ibrigen die Gerichte nicht binden konnte, keinen derartig absolu-

'ten Standpunkt eingenommen-

Nach der Rechtsprechung de¢S Bundessozialgerichts ist der Knapp-
schaftssold (§ 9 der Verordnung liber die Neuregelung der Renten-
versicherung im Bergbau vom 4.10.1942) eine Rente, jedoch eine
solche eigener Art und mit besonderem ‘.esensgehalt.

Der fiir den Bereich der Kpappschaftsversicherung zusténdige 5.
Senat hat im Urteil vom 9. November 1955 (BSG. 2 §. 3 ff.), auf

das insoweit Bezug genomme? wird, die geschichtlichen wie sach-
lichen Zusammenhidnge fiir die Einfilhrung, Entwicklpyng und Gestal-
tung des Knappschaftssolds ausfiilhrlich untersucht und gewirdigt.
Danach ist festzustellen, daB der Knappschaftssold - der im Gesetz
zur Neuregelung des Rechts der knappschaftlichen Rentenversiche-
rung vom 21. Mai 1957 (BGBLl. I S. 533) nicht mehr als Leistung auf-
gefiihrt ist - weder wegen Vermuteter Berufsunfahigkeit noch wegen
irgend einer sonstigen vermuteten Erwerbsbeschrinkung gewdhrt wurde.
Er war nicht dazu bestimmt, als Existenzgrundlage an die Stelle
wegfallenden'Arbeitseinkommens zu treten. Seiner Bemessung nach war
er daiur nicny geelgney. UNAUNENgly von AKnzEnl ‘umt Hone ter bel-
trige des Versicherten vurde er jeweils in einem festen Betrag -
ohne Kinderzuschlag und Teuerungszulagen -, der nie auch nur an-

ndhernd zum ILebensunterhalt ausgereicht hiatte, gezahlt. Der Knapp-
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‘schaftssold diente vielmehr dazﬁ,-fﬁr die besonderen Belastungen

und altersmidBigen Erschwernisse der bergmidnnischen Arbeit dem Ver-

sicherten neben scinem Arbeitseinkommen eine zusédtzliche "Belohnung'

zu bieten, solange er noch seine Berufstidtigkeit weiter ausiibte.
Der Knappschaftssold entfiel dann, wenn der Versicherte die Knapp-
schaftsrente erhielt, also berufsunfdhig wurde.

Darin, daB der Knappschaftssold nicht statt des vegfallenden Ar—
beitseinkommens, sondern neben diesem gezahlt wurde, liegt, wie
auch das Landessozialgericht - im Gegensatz zum Sozialgericht -
richtig erkannt hat, der fir die Intscheidung maBgebliche Wesens-
unterschied zu den anderen Rentenleistungen der knappschaftlichen

Rentenversicherung. Deshalb kann der Knappschaftssold mit den "klas-
sischen" Renten der knappschaftlichen Versicherung wie der sonstiger

Sozialversicherung nicht gleichbehandelt werden, obschon er geset-

zestechnisch in die Regellelstungen der ersteren einbezogen wvar,

Ist nun, wie dargelegt, der Knappschaftssold seirem besonderen We-
sensgehalt nach rechtlich wie tatsdchlich eine "fachliche Beloh-
nung" - der vom Landessozialgericht gewéhlte Begriff des "Treue-
geldes" trifft im Kern dasselbe -, die dem Klidger als srbeitnehmer
im bergbaulichen Betrieb bel Fortsetzung seiner bisherigon'Arbeit-
nehmer-Tdtigkeit zusétzlich zunm Arbeitsentgélt gezahlt wirde, so
war er wihrend dieser Zeit nicht Rentenempfiénger (Knappechaftsrent-
ner) nach § 14 der Verordnung lber die Krankenversicherung der
Rentner vom 4. November 1941 in Verbindung mit § 2 der Verordnung
iber die knappschaftliche Krankenversicherung der Rentner vom 8.
August 1942, sondern Versicherter nach § 16 der Verordnung iiber
die Neuregelung der Rentenversicherung im Bergbau vom 4. Okuober
1942.

Diese Folgen ergeben‘sich - entgegen der Auffassung der Beklagten -
bereits aus der Rechtslage .zur Zeit der Geltung des § 95 AVAVG a.
F.; sie sind nicht etwa erst als Rechtsidnderung durch § 74 AVAVG
in der Passung vom 3. April 1957 (BGBl. I S. 322), der auf cen vor-
liegenden Fall noch nicht anwendbar ist, bewirkt worden. Desnalb
dienen auch die Beschiéftigungszeiten des Kligers, in dencn er ne-
ben seinem Arbeitsentgelt als Versicherter der knappschaftlicien

Rentenversicherung den Knappschaftssold erhalten hat, gemiB § 96
Satz 2 AVAVG a.F. zum Erwerb der Anwartschaft auf Alu. Mithin hatf
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te der Klager die Anwartschaft innerhalb der Rahmenfrist von 2

Jahren vor seiner Arbeitslosmeldung, wic den Feststellungen
des Landessozialgerichts zu entnehmen ist, erfiillt (§ 95 AVAVG
a.F.). '

Die Revision wér daher zuriickzuweisen, da sich das Urteil des
Landessozialgerichts nach alledem im Ergebnis als zutreffend
erwiesen hat (§ 170 Abs. 1 SGG). '

Die Entscheidung liber die Kosten beruht auf § 193 SGG.
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