Matthias Prinz
Rechtsanwalt

BUNDESSOZIALGERICHT

Verkiindet am

Im Namen des Volkes 15. Juni 1988

Urteil

in dem Rechtsstreit
Az: 7 RAr 54/86

Klager und Revisionsklager,

Prozelbevollmachtigter: e ,

gegen

Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 7. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die mindliche Verhandlung vom
15. Juni 1988

fir Recht erkannt:

Die Revision des Klagers gegen das Urteil des Landessozialgerichts Rheinland-Pfalz

vom 24. Juni 1986 wird zurtickgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten des Revisionsverfahrens sind nicht zu erstatten.
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Grinde:

Der Klager begehrt anstelle der ihm gewahrten Arbeitslosenhilfe (Alhi) ab 1. Juli 1983
Arbeitslosengeld (Alg).

Der Klager meldete sich, nachdem ihm am 23. Mai 1981 nach einer Beschaftigung seit
dem 22. Januar 1981 fristlos gekindigt worden war und er dagegen Kundigungsschutz-
klage erhoben hatte, am 29. Juni 1981 arbeitslos und beantragte Leistungen wegen
Arbeitslosigkeit. Er hatte am 24. Marz 1980 einen Anspruch auf Alg von 156 Tagen
erworben, der durch Inanspruchnahme und durch Sperrzeiten am 18. Dezember 1980
erschopft war. Auf den Antrag vom 29. Juni 1981 lehnte die Beklagte die Bewilligung von
Alg ab, weil der Klager eine neue Anwartschaft nicht erworben habe und ein Restan-
spruch nicht mehr bestehe (Bescheid vom 1. September 1981); dagegen bewilligte die
Beklagte dem Klager vom 29. Juni 1981 an Alhi (Verfugung vom 3. September 1981).
Diese Leistung hat der Klager bis zum 21. August 1984 bezogen.

Der erwahnte Kindigungsschutzprozel verlief fir den Klager erfolgreich, denn das Bun-
desarbeitsgericht stellte schlieRlich die Unwirksamkeit der Kindigung fest. Inzwischen
hatte der Arbeitgeber wegen BetriebsschlieBung zum 30. Juni 1983 erneut gekindigt.
Uber die erneute Kiindigungsschutzklage verglichen sich die Arbeitsvertragsparteien ua
dahin, dal} das Arbeitsverhaltnis zwischen ihnen aufgrund ordentlicher Kindigung des
Arbeitgebers zum 30. Juni 1983 beendet worden ist (Vergleich vom 23. Februar 1984;
Arbeitsgericht Kaiserslautern 5 Ca 33/83). AulRerdem verglichen sich die Arbeitsvertrags-
parteien wegen der Arbeitsentgeltanspriche aus dem beendeten Arbeitsverhaltnis, daf}
der Arbeitgeber, ausgehend von einem Bruttolohn von 48.759,58 DM einen Gesamt-
nettolohn von 18.317,75 DM zuzuglich Zinsen und Sozialplanabfindung zu zahlen habe
(Vergleich vom 29. Marz 1984; Arbeitsgericht Kaiserslautern 5 Ca 1559/81). Der Arbeit-
geber erstattete der Beklagten die bis zum 30. Juni 1983 gezahlte Alhi (einschlieRlich
Krankenversicherungs- und Rentenversicherungsbeitrage) in Héhe von 28.107,75 DM
und fuhrte flr diese Zeit darlber hinaus auch die gesetzlichen Beitrage zur Kranken-,

Renten- und Arbeitslosenversicherung ab.

Mit dem am 2. Marz 1984 eingegangenen Schreiben beantragte der Klager, ihm ab
1. Juli 1983 ruckwirkend Alg zu gewahren. Die Beklagte lehnte dies ab, weil die nach
dem 29. Juni 1981 liegenden Beschéaftigungszeiten nur bei Eintritt eines neuen Versiche-
rungsfalles Bericksichtigung finden kdnnten (Bescheid vom 15. Mai 1984, Widerspruchs-
bescheid vom 17. August 1984). Der Klager meldete sich daraufhin am 22. August 1984

aus dem Bezug von Alhi ab. Am 24. August 1984 meldete er sich arbeitslos. Nunmehr
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bewilligte die Beklagte ihm ab 24. August 1984 Alg fur die Dauer von 208 Tagen (Verfi-
gung vom 30. August 1984).

Gegen den Bescheid vom 15. Mai 1984 in Gestalt des Widerspruchsbescheides vom
17. August 1984 hat der Klager mit dem Antrag Klage erhoben, ihm ab 1. Juli 1983 Alg
anstelle von Alhi zu gewéahren. Das Sozialgericht (SG) hat die Klage abgewiesen (Urteil
vom 15. Oktober 1985). Auf die Berufung des Klagers hat das Landessozialgericht (LSG)
unter Abanderung des sozialgerichtlichen Urteils und der angefochtenen Bescheide die
Beklagte verurteilt, dem Kléager ab 2. Marz 1984 Alg anstelle von Alhi zu gewahren und

im Gbrigen die Klage ab- und die Berufung zurtickgewiesen (Urteil vom 24. Juni 1986).

Zur Begrundung seines Urteils hat das LSG ausgefuhrt, ab 2. Marz 1984 seien alle Vor-
aussetzungen des Anspruchs auf Alg (§ 100 Arbeitsférderungsgesetz -AFG-) gegeben
gewesen, insbesondere sei die Anwartschaftszeit erfullt gewesen. Die Anwartschaftszeit
habe erfullt, wer in der Rahmenfrist 360 Kalendertage in einer die Beitragspflicht begrun-
denden Beschéaftigung gestanden habe. Die Rahmenfrist, die drei Jahre betrage, gehe
dem ersten Tage der Arbeitslosigkeit unmittelbar voraus, an dem die sonstigen Voraus-
setzungen erfullt seien oder als erfullt gelten. Das sei in der Regel der Tag der Arbeits-
losmeldung und Antragstellung. Der vorliegende Fall sei indes dadurch gekennzeichnet,
dafl} bei Einsetzung der Leistung der Anspruch des Klagers auf Alg wegen des Bezuges
von Arbeitsentgelt geruht habe (§ 117 Abs 1 AFG). Der Klager habe die Alhiim Wege der
Gleichwohlgewahrung erhalten (§ 117 Abs 4, § 134 Abs 4 AFG), weil im Zeitpunkt der
Antragstellung der Rechtsstreit Gber den Fortbestand des Arbeitsverhaltnisses noch nicht
entschieden gewesen sei. Ein solcher Leistungsfall sei eine vorlaufige Notlésung, deren
Ruckabwicklung angestrebt werde. Deshalb sei dem Umstand der Ungewif3heit im Kindi-
gungsschutzverfahren dadurch Rechnung zu tragen, dal® nach Klarung der Verhéaltnisse
die Rahmenfrist, Anwartschaft und Anspruchsdauer neu zu bestimmen seien. Fur die
Rahmenfrist komme es daher auf den Tag nach dem Ende des Arbeitsverhaltnisses an;
sie sei hier vom 1. Juli 1980 bis zum 30. Juni 1983 gelaufen. In dieser Zeit habe der Kla-
ger 880 Tage in einer die Beitragspflicht begrindenden Beschaftigung gestanden. Die
unabdingbare Anspruchsvoraussetzung der Antragstellung sei indes erst am 2. Marz
1984 erflllt worden, so daR der Klager fir die Zeit davor kein Alg geltend machen kénne.
Auf den Antrag vom 29. Juni 1981 kdnne sich der Klager nicht berufen; er sei durch den
bindenden Bescheid vom 1. September 1981 verbraucht. Aus wiederholter Vorsprache
beim Arbeitsamt lasse sich eine vorherige Antragstellung nicht entnehmen, da der Klager
vor dem arbeitsgerichtlichen Abschlu® des Verfahrens nicht habe wissen kénnen, daf}

sein Kundigungsschutzverfahren Erfolg haben werde.

Gegen dieses Urteil haben Klager und Beklagte Revision eingelegt, die Beklagte hat ihre

Revision in der Zwischenzeit zurickgenommen.
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Der Klager rigt mit der Revision eine Verletzung des § 48 des 10. Buches des Sozialge-
setzbuchs (SGB 10). Das LSG habe zu Unrecht den Anspruch ab 1. Juli 1983 allein
daran scheitern lassen, daf® das Alg erst am 2. Marz 1984 beantragt worden sei. Das
LSG, dessen Rechtsansichten im Ubrigen zu billigen seien, habe § 48 Abs 1 Satz 2 Nr 1
SGB 10 Ubersehen. Die Beendigung des Arbeitsrechtsstreits, der eine Fortdauer des
beitragspflichtigen Beschaftigungsverhaltnisses bis zum 30. Juni 1983 zur Folge gehabt
habe, stelle eine Anderung der Verhaltnisse iS des § 48 Abs 1 Satz 1 SGB 10 dar. Die
Anderung wirke sich zugunsten des Klagers aus, weil er nunmehr eine Anwartschaft auf
Alg erworben habe. Der ursprunglich gestellte Antrag auf Alg wirke insoweit nach. Es
habe durchaus einen guten Sinn, wenn fur Zeitrdume vor Antragstellung keine
Arbeitslosenunterstitzung gezahlte werde. Diese Regel bedirfe aber einer Ausnahme,
wenn eine rechtzeitige Antragstellung allein deshalb nicht mdglich sei, weil sich das
Bestehen einer Anspruchsvoraussetzung (hier der Anwartschaftszeiterfillung) erst
nachtraglich herausstelle; im Falle dieser Art werde dem Sinn und Zweck der
Antragstellung genugt, wenn der Arbeitslose arbeitslos gemeldet gewesen sei und auch
der Vermittlung zur Verfigung gestanden habe. Da die Anderung sich zugunsten des
Betroffenen auswirke, sei der Alhi-Bescheid gemall §48 Abs 1 Satz2 SGB 10 mit
Wirkung vom 1. Juli 1983 von Amts wegen aufzuheben und der Leistungsfall neu
abzuwickeln. Zur Loésung des Problems der ruckwirkenden Erfullung einer
Anwartschaftszeit bei faktischer Arbeitslosigkeit nitze es nichts, das beitragspflichtige
Beschaftigungsverhaltnis aus beitragsrechtlicher Sicht anders zu beurteilen als aus
leistungsrechtlicher Sicht; denn jedenfalls mifdten, wenn fur bestimmte Zeiten Beitrage
zu entrichten seien, diese auch zur Erflllung einer Anwartschaftszeit dienen. Ob aber
Beitrdge zu zahlen seien, richte sich allein danach, ob ein Arbeitsverhaltnis mit
Entgeltanspruch bestanden habe; eine tatsachliche Beschaftigung sei nicht erforderlich.
Die Revision begriindet dies des Naheren mit Angriffen gegen den Begriff des
Beschaftigungsverhaltnisses.

Der Klager beantragt,
unter Abanderung der Urteile der Vorinstanzen und des Bescheides vom 15. Mai
1984 in Gestalt des Widerspruchsbescheides vom 17. August 1984 die Beklagte
zu verurteilen, dem Klager ab 1. Juli 1983 Alg anstelle von Alhi zu leisten.

Die Beklagte beantragt,

die Revision des Klagers zurtiickzuweisen.
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Zur Begrindung ihres Antrages bezieht sich die Beklagte auf das angefochtene Urteil,

das sie fir zutreffend halt.

Die Revision des Klagers hat keinen Erfolg.

Zutreffend ist das Berufungsgericht davon ausgegangen, dal3 die vom SG nicht zuge-
lassene Berufung des Kléagers nach § 143 Sozialgerichtsgesetz (SGG) zulassig ist. Der
Klager verfolgt mit der Berufung seinen Anspruch weiter, das ihm von der Beklagten ab
24. August 1984 fur 208 Wochentage gewahrte Alg anstelle der Alhi schon ab 1. Juli
1983 zu gewahren. Dieser prozessuale Anspruch, dem das LSG teilweise entsprochen
hat, betrifft wiederkehrende Leistungen flr mehr als 13 Wochen, so dal} ein Ausschluf
der Berufung nach § 144 Abs 1 Nr2 SGG ausscheidet. Die Berufung des Klagers
unterfallt auch nicht dem Berufungsausschluly des § 147 SGG, nach dem in
Angelegenheiten der Arbeitslosenversicherung die Berufung nicht zuldssig ist, soweit sie

Beginn oder Hohe der Leistung betrifft.

Allerdings betrifft die Berufung des Klagers den Beginn der Leistung. Ob eine Berufung
den Beginn der Leistung betrifft, richtet sich nach dem mit der Berufung verfolgten An-
spruch im Sinne des prozessualen Begehrens, der dem Berufungsvorbringen zu entneh-
men ist (BSG SozR 2200 § 1248 Nr 39). Begrifflich betrifft die Berufung den Beginn der
Leistung, wenn streitig ist, von welchem Tage an die im Ubrigen unstreitig von einem
spateren Zeitpunkt an zuzubilligende Leistung zu gewahren ist (vgl Urteil des Senats vom
29. September 1987 - 7 RAr 10/87 -, nicht veroffentlicht). Hiernach ist ein Beginnstreit ge-
geben, weil der Kldger den Anspruch auf Alg, den ihm die Beklagte ab 24. August 1984
zuerkannt hat, schon ab 1. Juli 1983 beziehen will. Es handelt sich dabei um die gleiche
Leistung. Das Begehren 1aRt sich namlich nur auf gleiche beitragspflichtige Beschafti-
gungszeiten stitzen, die der Klager bis zum 30. Juni 1983 bei seinem friheren Arbeit-
geber zuriickgelegt haben will, und der Klager stellt selbst nicht in Abrede, dal} er den
Anspruch auf Alg nicht zweimal erflllt erhalt. Es spielt deshalb in diesem Zusammenhang
keine Rolle, ob das ab 24. August 1984 gewahrte Alg aufgrund eines anderen Leistungs-
falles gewahrt worden ist, nachdem der Klager sich trotz unveranderter Beschaftigungs-
losigkeit fir zwei Tage aus dem Leistungsbezug abgemeldet hatte, und dal} diese

Bewilligung nicht Gegenstand des Rechtsstreits ist.

Zur Abgrenzung des Beginnstreits von Streitigkeiten anderer Art wird in der Rechtspre-
chung demgegentuber nicht darauf abgehoben, ob von dem mit der Berufung erstrebten
Erfolg lediglich der frihere Beginn der ab einem spateren Zeitpunkt gewahrten Leistung
abhangt, sondern darauf, ob die zwischen den Beteiligten strittigen Punkte den Grund

des Anspruchs oder nur den Beginn der geltend gemachten Leistung betreffen (vgl
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BSGE 30, 90 = SozR Nr 24 zu § 146 SGG; ebenso SozR 1500 § 146 Nr 1; im gleichen
Sinne BSGE 1, 111, 114; 3, 217, 222 = SozR Nr 6 zu § 148 SGG; BSGE 7, 46, 48; BSG
Breithaupt 1963, 726). Es kann dahingestellt bleiben, ob eine so gezogene Abgrenzung
prozessualen Anforderungen entspricht (vgl Krebs SGb 1963, 129); denn auch nach
dieser Ansicht ist im vorliegenden Falle ein Beginnstreit zu bejahen. Wie sich aus der
Gewahrung von Alhi und Alg durch die Beklagte ergibt, war nicht streitig, dal3 der Klager
die Grunderfordernisse des Anspruchs auf Alg erflllte. Streitig war nur, wie sich bei einer
Leistungsgewahrung nach § 117 Abs 4 AFG bewirken laRt, dal® alsbald nach Abschluf
eines Arbeitsgerichtsprozesses etwaigen leistungsrechtlichen Folgen des von dem
Eintritt der faktischen  Beschaftigungslosigkeit abweichenden Endes des

Arbeitsverhaltnisses Rechnung getragen wird.

Die Berufung des Klagers betrifft aber nicht nur den Beginn, sondern auch die Héhe. Ein
Hohenstreit ist allerdings nicht schon deshalb gegeben, weil der Klager hdhere "Arbeits-
losenunterstitzung" begehrt, wenn er anstelle gewahrter Alhi Alg verlangt. Der § 147
SGG setzt namlich voraus, daR die Berufung die Hohe ein und desselben (einheitlichen)
Anspruchs betrifft (BSGE 39, 119, 120 = SozR 4100 § 45 Nr 4). Davon kann in Fallen
dieser Art aber keine Rede sein, weil Alg und Alhi in Ansehung des § 147 SGG ungeach-
tet der Vorschrift des § 134 Abs 4 Satz 1 2. Halbs AFG zwei nach Voraussetzungen, In-
halt und Umfang unterschiedliche und grundsatzlich selbstdndige Anspriche sind, wie
der Senat schon entschieden hat (BSGE 60, 168, 169 = SozR 4100 § 117 Nr 16 mwN).
Die vom Klager verlangte Gewahrung des Alg ab 1. Juli 1983 hatte indes zur Folge, dal
er aufgrund des bis zum 31. Dezember 1983 geltenden § 111 Abs 1 AFG bis zu diesem
Tage das Alg in H6he von 68 vH des um die gesetzlichen Abzlge, die bei Arbeitnehmern
gewohnlich anfallen, verminderten Arbeitsentgelts erhalten wirde, und nicht nur in Hohe
von 63 vH, wie es ihm die Beklagte gemall § 111 Abs1 Nr2 AFG in der seit dem
1.Januar 1984 geltenden Fassung des Haushaltsbegleitgesetzes 1984 vom
22. Dezember 1983 (BGBI | 1532) gewahrt hat. Die Berufung des Klagers betrifft daher

auch die Hohe der Leistung.

Betrifft eine Berufung aber sowohl Beginn als auch die Hohe, greift § 147 SGG nicht
Platz; denn nach § 147 SGG ist die Berufung nur ausgeschlossen, soweit sie Beginn
oder die HOhe der Leistung betrifft. Der gegenteiligen Auffassung (vgl
Peters/Sautter/Wolff, Komm zum SGG, § 147 Anm 1 Buchst b;
Hennig/Danckwerts/Konig, Komm zum SGG, 19. Ergdnzungs-Lieferung, § 147 Anm 2;
LSG Baden-Wirttemberg Breithaupt 1959, 854) folgt der Senat nicht. Sie ist damit
begrindet worden, dall der Gesetzgeber die Berufungsinstanzen durch weniger
bedeutsame Angelegenheiten habe entlasten wollen und ein Streit Gber den Beginn der
Unterstltzung nicht bedeutsamer werde, wenn auch gleichzeitig die Héhe streitig sei.

Das vermag nicht zu Uberzeugen, weil die Berufung nach den §§ 144 ff SGG in Fallen

JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos mobile A

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — fir Android JLaw — fir iOS

www.prinz.law

1ZINYPsa8 HYIN JF eLg §§ YoeU Juequale( S[e PUls SUN[WWEeSS[19)1() 9P [ ], YoNY :SIOMUIE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

-7-

ausgeschlossen ist, die fur die Beteiligten wirtschaftlich von minderer Bedeutung sind
(BSGE 18, 266, 269 = SozR Nr 22 zu § 144 SGG). Wenn hiernach auch der Beginn- und
der Hohenstreit fur sich betrachtet wirtschaftlich als von minderer Bedeutung anzusehen
sind, gibt es doch keinen gesetzlichen Anhaltspunkt, dal® auch dann, wenn der
Berufungsklager sich sowohl wegen des Beginns als auch wegen der Héhe der Leistung
beschwert fuhlt, der doppelten Beschwer dieses Streits von Gesetzes wegen mindere
wirtschaftliche Bedeutung beizumessen ist. Entsprechend hat der Senat schon
entschieden, dal} die Berufung beim Beginnstreit nicht ausgeschlossen ist, wenn von
dem erstrebten friheren Beginn der Leistung die Dauer des Anspruchs auf Alg (im Sinne
des Stammrechts) betroffen ist (Urteil vom 29. September 1987 -7 RAr 10/87 -, nicht
veroffentlicht).

In der Sache hat das LSG im Ergebnis zu Recht entschieden, da® der Klager keinen An-
spruch hat, dal® ihm das Alg ab 1. Juli 1983 gewahrt wird.

Nach § 100 Abs 1 AFG hat Anspruch auf Alg, wer arbeitslos ist, der Arbeitsvermittiung
zur Verflgung steht, die Anwartschaftszeit erfillt, sich beim Arbeitsamt arbeitslos
gemeldet und Alg beantragt hat. Das LSG hat mit Ausnahme des Antragserfordernisses
alle Anspruchsvoraussetzungen am 1. Juli 1983 als gegeben erachtet. Es hat dabei nicht
verkannt, daf} der Klager in der nach § 104 Abs 3 Halbs 2 AFG verkirzten Rahmenfrist
vom 24. Marz 1980 bis zum 28. Juni 1981, die gemaR § 104 Abs 2 AFG dem ersten Tag
der Arbeitslosigkeit am 29. Juni 1981 unmittelbar vorausging, an dem - abgesehen von
dem Anwartschaftszeiterfordernis - die sonstigen Voraussetzungen fur den Anspruch auf
Alg erfullt waren oder nach § 105 AFG als erfullt galten, die Anwartschaftszeit nicht erfullt
hatte. Es hat jedoch gemeint, maRgebend sei eine Rahmenfrist vom 1. Juli 1980 bis
30. Juni 1983, in der die Anwartschaftszeit erflllt sei. Wenn der Arbeitslose namlich Ar-
beitslosenunterstitzung gemall § 117 Abs 4 AFG erhalten habe, weil der Rechtsstreit
Uber den Fortbestand seines Arbeitsverhaltnisses noch nicht entschieden sei, muften
nach Klarung der Verhaltnisse Rahmenfrist, Anwartschaft und Anspruchsdauer neu be-
stimmt werden, wobei es fir die Rahmenfrist auf den Tag nach dem Ende des Arbeits-
verhéltnisses ankomme. Die Revision teilt den Ausgangspunkt des LSG, dal} nach Kia-
rung der Verhaltnisse eine Ruckabwicklung vorzunehmen sei, beanstandet indes, daf}
das LSG den anfanglich gestellten und abgelehnten Antrag nicht fur ausreichend
gehalten und einen Anspruch auf Alg ab 1. Juli 1983 verneint hat, weil der erneute Antrag
erst am 2. Marz 1984 gestellt worden ist. Allerdings dirfte es der mit der vom LSG
bejahten Ruckabwicklung verfolgten Absicht, den Arbeitslosen so zu stellen, wie er
gestanden hatte, wenn er sich erst am Tage nach dem Ende des Arbeitsverhaltnisses
arbeitslos gemeldet und Alg beantragt hatte, mehr entsprechen, wenn bei der
Ruckabwicklung folgerichtig auch der beschiedene Antrag als nicht verbraucht

angesehen wurde. Indessen bedarf dies keiner Vertiefung; denn fur eine Rickabwicklung
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und Neubestimmung der versicherungsrechtlichen Voraussetzungen und Folgen, wie sie
das LSG im Anschluf an den Vorschlag von Gagel/Steinmeyer, Komm zum AFG, Stand
Juli 1987, § 104 Rdz 30 und Gagel, aaO, § 117 Rdz 204 ff fir erforderlich halt, fehlt es an
der gesetzlichen Grundlage. Das hat der Senat wiederholt in Fallen entschieden, in

denen Alg gemal} § 117 Abs 4 AFG in Anspruch genommen war.

Das Alg nach § 117 Abs 4 AFG wird namlich nicht vorbehaltlich einer Arbeitsentgeltzah-
lung, sondern endgultig gewahrt, und die Gewahrung bleibt rechtmafig, auch wenn der
Empfanger des Alg spater das Arbeitsentgelt oder eine nach § 117 AFG an sich zum Ru-
hen des Anspruchs auf Alg fihrende Leistung erhalt; denn die Zahlung des Arbeitgebers
wirkt nicht auf die Zeit der Gleichwohlleistung zurtick (BSGE 60, 168, 172 = SozR 4100
§ 117 Nr 16; SozR 4100 § 117 Nrn 18 und 19; Urteil des Senats vom 29. September
1987 - 7 RAr 59/86 -, demnachst SozR 4100 § 117 Nr 20). Das Gesetz sieht nicht vor,
dafl} die Alg-Bewilligung rickwirkend aufzuheben ist, sobald sich herausstellt, dal} das
Arbeitsverhaltnis Uber den Tag hinaus, von dem an nach § 117 Abs 4 Satz 1 AFG Alg
gewahrt worden ist, Bestand gehabt hat. Auch fur den Fall ist eine Rickabwicklung des
Leistungsfalles, insbesondere die rickwirkende Aufhebung der Alg-Bewilligung nicht
vorgesehen, dalR der Arbeitgeber der Beklagten die Aufwendungen fur den
Versicherungsfall ersetzt hat. Selbst wenn die Beklagte vom Alg-Empfénger das Alg
erstattet verlangt, weil das Arbeitsentgelt trotz des Ubergangs des Anspruchs auf die
Beklagte an den Arbeitslosen gelangt ist, setzt dies nicht die Aufhebung der Alg-
Bewilligung voraus, wie der Senat zu dem friheren § 152 Abs2 AFG (in der
ursprunglichen, bis zum 31. Dezember 1980 geltenden Fassung des Gesetzes)
entschieden hat (Urteil vom 20. Juni 1978 - 7/12/7 RAr 126/75 = DBIR der Bundesanstalt
fur Arbeit Nr2360a zu § 152 AFG). Der in Anwendung des § 117 Abs 4 Satz 1 AFG
entstandene Anspruch auf Alg hat daher zur Folge, dall im Falle einer neuen
Arbeitslosigkeit eine neue Rahmenfrist gemal § 104 Abs 3 AFG nicht in die voran-
gegangene Rahmenfrist hineinreicht, in der der Arbeitslose die zur Gleichwohlgewahrung
fuhrende Anwartschaft erflllt hatte. Bis zum Erwerb einer neuen Anwartschaft bleibt mit-
hin nicht nur das Arbeitsentgelt mafigebend, das der Bemessung des bisherigen An-
spruchs zugrunde zu legen war (Urteil des Senats vom 4. September 1979 -7 RAr
51/78 - USK 79268; BSG SozR 4100 § 117 Nr 19), sondern auch die Dauer des An-
spruchs (Urteil des Senats vom 29. September 1987 - 7 RAr 59/86 -, demnachst BSG
SozR 4100 § 117 Nr 20). Lediglich entfallt von dem Zeitpunkt an, zu dem die Beklagte
aus dem auf sie Ubergegangenen Arbeitsentgeltanspruch Ersatz fir das Alg erhalten hat,
die eingetretene Minderung der Dauer des Anspruchs (BSGE 60, 168, 173 f = SozR
4100 § 117 Nr 16; SozR 4100 § 117 Nr 18).

Dal} vorliegend der Antrag auf Alg 1981 abgelehnt worden ist, weil der Klager eine neue

Anwartschaft nicht erworben hatte und ein Restanspruch nicht mehr bestand, und gemaf
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§ 117 Abs 4, § 134 Abs 4 AFG Alhi gewahrt worden ist, macht keinen Unterschied. So-
wohl die erwdhnte Ablehnung des Alg als auch die Bewilligungen der Alhi waren weder
deshalb von Anfang an rechtswidrig noch sind sie es in der Zwischenzeit geworden, weil
sich inzwischen herausgestellt hat, da® das Arbeitsverhéltnis des Klagers bis zum
30. Juni 1983 Bestand gehabt hat und ihm bis dahin Arbeitsentgelt gezahlt worden ist.

Allerdings ist dem LSG darin zuzustimmen, daf® der Klédger vom 22. Januar 1981 bis zum
30. Juni 1983 iS der §§ 104, 168 Abs 1 AFG in einer die Beitragspflicht begriindenden
Beschaftigung gestanden hat. Dal} der Klager seit dem 23. Mai 1981 infolge der beiden
von ihm angefochtenen Kindigungen seines Arbeitsverhaltnisses faktisch ohne Beschaf-
tigung war und seit dem 29. Juni 1981 gemaR § 117 Abs 4, § 134 Abs 4 AFG ununterbro-
chen Alhi bezogen hat, steht dem nicht entgegen. Das AFG geht bei der Gewadhrung von
Leistungen nach § 117 Abs 4 Satz 1 AFG nicht nur vom Fortbestand des Anspruchs auf
Arbeitsentgelt und damit des Arbeitsverhéltnisses aus, sondern grundsétzlich auch von
der Fortdauer des versicherungs- und beitragspflichtigen Beschaftigungsverhaltnisses
(BSGE 59, 183, 186 = SozR 4100 § 168 Nr 19). Anwartschaftsbegrindend sind demnach
auch Zeiten nach Eintritt faktischer Beschaftigungslosigkeit, in denen das Arbeitsverhalt-
nis Bestand hatte und fur die dem Arbeitnehmer Arbeitsentgelt gezahlt wird. Das hat zur
Folge, dal} der faktisch beschéaftigungslose Arbeitnehmer wahrend des Bezuges von Alg
oder Alhi gemal § 117 Abs 4 AFG durch das fortbestehende Arbeitsverhéltnis Anwart-
schaftszeitvoraussetzungen erfillen oder vollenden kann (BSG SozR 4100 § 117 Nr 18).
Der Klager hat in der Zeit seines Arbeitsverhaltnisses 890 Kalendertage in beitragspflich-
tiger Beschaftigung gestanden, was nach Maligabe des § 104 Abs 1 Satz 1 AFG und des
§ 106 Abs 1 AFG idF des Haushaltsbegleitgesetzes 1983 vom 20. September 1982
(BGBI | 1906) einen Anspruch auf Alg mit einer Anspruchsdauer von 208 Tagen begrun-
dete, vorausgesetzt, dal} die Beschaftigungszeit innerhalb einer Rahmenfrist bzw inner-
halb einer auf vier Jahre erweiterten Rahmenfrist gelegen hat. Es stellt sich in Fallen die-
ser Art daher nicht die Frage der Ruckabwicklung, sondern ab wann der Arbeitslose nach
dem Erwerb des Anspruchs auf Alg oder Alhi erneut bzw erstmalig alle Voraussetzungen
fur einen Anspruch auf Alg erfullt hat, wozu nach dem Gesetz neben Arbeitslosmeldung
und Antragstellung ua gehort, dal® die anwartschaftsbegriindenden Beschaftigungszeiten
innerhalb von Rahmenfristen liegen missen. Mit der Entstehung des Anspruchs auf Alg
erlischt dann ein friherer Anspruch auf Alg § 125 Abs 1 AFG) und ein Anspruch auf Alhi
§ 135 Abs 1 Nr 1 AFG). Erst mit der Entstehung des Anspruchs auf Alg tritt daher in den
Fallen, in denen wahrend des Bezuges von Alg oder Alhi die Anspruchsvoraussetzungen
erneut oder erstmalig erfillt werden, eine wesentliche Anderung in den die bisher bezo-
gene Leistung begrindenden Verhaltnissen ein, die gemalt § 48 Abs 1 SGB 10 grund-

satzlich zur Aufhebung der bisherigen Bewilligung berechtigt.
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Im allgemeinen legt ein Arbeithehmer, nachdem er einen Anspruch auf Alg oder Alhi er-
worben hat, beitragspflichtige Beschaftigungszeiten in anwartschaftsbegrindendem Aus-
mald erneut zurlick, ohne gleichzeitig beim Arbeitsamt arbeitslos gemeldet zu sein und
Leistungen zu beziehen. Die Lage der Rahmenfrist, innerhalb der die erforderlichen Be-
schaftigungszeiten liegen mussen, wird nach § 104 Abs 2 AFG durch den ersten Tag der
(neuen) Arbeitslosigkeit bestimmt, an dem die sonstigen Voraussetzungen fur den An-
spruch auf Alg erflllt sind. In der Regel pflegt dies der Tag zu sein, fir den sich der Ar-
beitslose (erneut) arbeitslos meldet und Alg beantragt. In Ermangelung besonderer Vor-
schriften kann grundsétzlich nichts anderes gelten, wenn die fur einen Anspruch auf Alg
erforderlichen Tage beitragspflichtiger Beschaftigung wéhrend des Bezuges von Leistun-
gen nach § 117 Abs 4 AFG erreicht werden, wie das hier geschehen ist. Auch in einem
solchen Falle richtet sich die Lage der Rahmenfrist nach § 104 Abs 2 AFG.

Indessen ist zu beachten, dal® mit Ricksicht auf die anhaltende Arbeitslosigkeit zwar
eine erneute Arbeitslosmeldung in Fallen dieser Art entbehrlich ist, auf einen Antrag
dagegen nicht verzichtet werden kann, durch den die zwischenzeitliche Erfullung der
Anwartschaftszeit geltend gemacht wird. Der Antrag hat im Arbeitsférderungsrecht
namlich  nicht lediglich verfahrensrechtliche Bedeutung, sondern st eine
materiellrechtliche Voraussetzung, beim Alg und bei der Alhi schon eine Voraussetzung
der Entstehung des Anspruchs. Ein Antrag ist nicht nur bei jeder neu eintretenden
Arbeitslosigkeit zu stellen, sondern grundsatzlich auch beim Ubergang von einer Leistung
zur anderen. So bedarf es eines Antrags, damit der Arbeitslose nach Erschépfung des
Anspruchs auf Alg Alhi beziehen kann. Entsprechend bedarf es eines Antrags, wenn der
Arbeitslose statt bewilligter Alhi Alg beziehen will, weil er meint, nunmehr die
Anspruchsvoraussetzungen hierfur erfillen zu kdénnen. Das Antragserfordernis hat
hinsichtlich des Laufs der Rahmenfrist in Fallen vorliegender Art zur Folge, dal} die
Rahmenfrist dem ersten Tag der Arbeitslosigkeit vorausgeht, an dem das Alg (ggf erneut)
beantragt ist. Wird also der Antrag nach dem letzten Tage des Arbeitsverhaltnisses
gestellt, wie das hier geschehen ist, geht die Rahmenfrist diesem Tage voraus und
umfal’t, je nach ihrer Dauer, die vor diesem Tage liegenden Zeiten des
Arbeitsverhaltnisses. Verzichtete man in Fallen vorliegender Art auf das Erfordernis eines
eigenen Antrags, kdnnte der Arbeitslose trotz anhaltender Arbeitslosigkeit einen neuen
Anspruch nicht erwerben, obwohl er beitragspflichtige Zeiten in erforderlichem Umfange
zurickgelegt hat; er mUfRte erst eine erneute Arbeitslosigkeit abwarten oder, wie das der
Klager durch Abmeldung aus dem Alhi-Bezug fur wenige Tage versucht hat herbeifuihren,
um durch Arbeitslosmeldung und Antragstellung zu bewirken, daR anstelle der alten eine
andere Rahmenfrist maf3geblich wird, in der die zurlickgelegten Zeiten beitragspflichtiger
Beschaftigung liegen. Insbesondere wenn der Arbeitslose Alhi bezieht, wie das hier der
Fall ist, widersprache es dem subsididren Charakter dieser aus Steuermitteln des

Bundes zu zahlenden Arbeitslosenunterstiitzung, wenn der Alhi-Bezieher vor Eintritt
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einer erneuten Arbeitslosigkeit gehindert ware, geltend zu machen, dafl nunmehr die
Anwartschaftszeit fiur einen aus Beitragsmitteln der Beklagten zu befriedigenden
Anspruch auf Alg zurtickgelegt worden ist.

Bedarf es hiernach eines erneuten Antrags, schon um zu bewirken, dal} eine andere
Rahmenfrist mal3geblich wird, hilft im vorliegenden Falle nicht weiter, dal3 der Klager
1981 Alg beantragt hat. Einen Antrag auf Alg wegen des bis zum 30. Juni 1983
anhaltenden Arbeitsverhaltnisses hat der Klager erst im Marz 1984 gestellt. Rickwirkung
kommt diesem Antrag nicht zu. Wie das LSG zutreffend ausgefuhrt hat, ist dem
Arbeitsférderungsrecht eine rickwirkende Antragstellung fremd, abgesehen von der
einen Sonderfall behandelnden Regelung des §105 Satz2 AFG. Dessen
Voraussetzung, dall namlich ein Antrag deshalb verspatet gestellt wird, weil das
zustandige Arbeitsamt am ersten Tag der Arbeitslosigkeit nicht dienstbereit gewesen ist,
ist hier nicht gegeben. Die Umstéande, die im vorliegenden Falle dazu geflhrt haben, daf}
der Klager nicht friher geltend machen konnte, dald das Arbeitsverhaltnis bis zum
30. Juni 1983 Bestand gehabt hat, liegen auch nicht in einem von der Beklagten zu
vertretenden Bereich. Es bedarf daher keiner Entscheidung, ob § 105 Satz2 AFG
erweiternd dahin ausgelegt werden konnte, dalR sonstige Ursachen als mangelnde
Dienstbereitschaft des zustandigen Arbeitsamtes flr eine verspatete Antragstellung, die
in den Verantwortungsbereich der Beklagten fallen, entsprechend zu behandeln sind (vgl
Gagel/Steinmeyer, aa0O, § 105 Rdz 15).

Der Senat verkennt nicht, dal® es fur den Arbeitslosen von Nachteil sein kann, in Fallen
wie dem vorliegenden den Antrag auf Alg nicht wirksam fir die Vergangenheit stellen zu
kénnen. Dal® dem Arbeitslosen infolgedessen nicht das glnstigere Alg oder, wenn ihm
Alhi mangels Bedurftigkeit nicht zustand, uberhaupt eine Leistung wegen Arbeitslosigkeit
fur die Vergangenheit gewahrt werden kann, fallt dabei weniger ins Gewicht; denn es
macht sozialpolitisch einen guten Sinn, wenn der Anspruch fur die Zukunft zur Verfigung
steht, zumal da nachtréagliche Alg-Zahlungen den eigentlichen Zweck des Alg verfehlen.
Gewichtiger ist, dall die Zurtcklegung beitragspflichtiger Beschaftigungszeiten eine An-
wartschaftszeit nicht mehr begrinden kénnen oder sich auf die Dauer eines Anspruchs
auf Alg nicht mehr auszuwirken vermdgen, wenn als Ergebnis des arbeitsgerichtlichen
Verfahrens das Ende des streitigen Arbeitsverhéltnisses soweit zurlckliegt, dal® diese
Beschaftigungszeiten auBerhalb der Rahmenfristen liegen. Indessen handelt es sich da-
bei um besondere Fallkonstellationen, die zahlenmaRig nicht ins Gewicht fallen. Eine
Ausnahme von dem Grundsatz, daly Antrdge im Arbeitsférderungsrecht keine Ruckwir-
kung haben, ist daher nicht erforderlich.

Hat das LSG demnach zu Recht die Berufung zurtickgewiesen, soweit der Klager Alg fur

die Zeit vor dem 2. Marz 1984 verlangt, muf} die Revision ohne Erfolg bleiben.
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Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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