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22. April 1965 o
Kldagerin und Reviz'onskligerin,

gegen

® 00 050600 0006 00 600D OO0 OO 0 0 0000 OO G 0 060 00 0600 8 0 0 & ©° 0 0 8 06 006 0 0 0 O

Beklagte und Revisionsbeklagte,

nat der 7. Senat des Bundessozilialgerichts auf die
miindliche Verhandlung vom 22. April 1965 in Berlin,
an der mitgewlrkt haben

Senatsprisident Dr. Ber nd ¢
als Vorsitzender,

Bundesrichter Dr. K 1 4 3
und Bundesrichter Dr. K r e b s
\ als weitere Berufsrichter,

Bundessoczialrichter Dr. Ha £t e s au l
und Bundessozialrichter N e uwa l d
als chrenamtliche Kichter,

fiir Recht erkannt: 5 o

Die Sprungrevision der Kligerin gegen das Urteil des
Sozialgerichts Stuttgart vom 20. Mai 1964 wird zurlck-

gewiesen,

AuBergerlchtljche Kosten sind nicht zu erstatten.

Von Rechts wegen.
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Griinde:
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Pie Kldgerin, ein Baunternehmen, obegehrt von der beklag-
ten Bundesanstalt die Zahlung von Schlechtwettergeld ‘
wegen witterungsbedingten Arbeitsausfalls am 21. Februar
1963 auf ihrer Baustelle in Untertiirkheim. Sie hat jedoch
diesen Arbeitsausfall erst am 22. Februar fernmindlich dem
Arbeitsamt angezcigt. Die Beklagte lehnte (Bescheid vom
25. Februar 1963) das beantragte Schlechtwettergeld ab,
da die Anzeige des Arbeitsausfalls nicht gemd3 § 143 e
Abs. 1 Nr. 3 des Gesetzes Uber Arbcitsvermittlung und
Arbecitslosenversicherung (AVAVG) "unverziliglich" erstattet
worden seiniDer Widerspruch der Kligerin blieb erfolglos
(Widerspruchsbescheid vom 21. Mirz 1963).

Das Sozialgericht (SG) wies die Klage ab (Urteil vom
20. Mai 1964). Die Klidgerin gebe sclbst zu, daB sie die
Anzeige wegen Schlechtwetfergeldes flir den 21. Februar
1963 zunichst libersehen und deshalb erst am 22. Februar
erstattet habe. Hierbei handele es sich deren Meinung
nach lediglich um eine Routinemeldung und deshalb sei
eine Anzeige am Tage des Ausfalls selbst nicht geoboten
gewesen. Nach Auffassung des SG pedeutet "unverzliglicune
Anzeige" jedoch, daB sie am selben Tage fernmindlicn oder
schriftlich erstattet und gleichzeitig zur Post gegeoen
werden mufl. Da die Klagerin diese Verpflicntung nichty
erfiillt habe, kOnnten die angefochtenen Verwaltungsa«te
nicht aufgehoben werden. . =~ .

AN SRt A R S - ;
Die Berufung wurdé ausdriicklich zugelassen.

Gegen das am 5. Juni 1964 zugestellte Urteil des SG legte
die Kldgerin am 16. Juni unter Ubergenung des Berufungs-

verfahrens Sprungrevision ein. Hierzu war unter dem
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11. Juni 1964, beim Bundessozialgericht (BSG) eingegangen am
20. Juni, die schriftliche Einwilligung des Prisidenten der
beklagten Bundesanstalt erklidrt worden.

Die. Kldgerin macht geltend, vom Arbeitsamt Stuttgart seil fir
die strecitige Zeit allgemein auf die tiédgliche Anzeige ver-
zichtet und vorgeschrieben worden, daB nur jeweils montags
und donnerstags der Arkeltsausfall angezcigt werden miissé°
Die hiernach am Donnerstag, den 21 . Februar 1963 zu erstat-
tende Meldung sei erst telefonisch am Freitag, den 22. Fe-
bruar 1263 bewirkt Worden,‘weil die KlHgerin fur sonstige,
auBerhalb Stuttgarts im Bereich andercer Arbeitsimter lie-
gende, Baustcllen lediglich einmal wochentlich (jeweils am
Montag) Anzeige zu erstatten hatte. Zudem sei ihr Sachoear-
beifter beurlaubt gewesen. Die Interessen des Arocitsamts
seicn aber durch die verspidtete Meldung desnhalb nicht oeein-
trichtigt worden, weil unstreitig bei einer Meldung am

21, TFebruar 1965 die Baustelle in Untertlirkheim wegen der
Gewdhrung von Schlechtwettergeld nicht Uberprift worden
wdre. Da eine lidnger andauernde Frostperiode herrscnte,
habe ohnehin nur eine reine Routinemeldung in Frage gestan-
den. Im Ubrigen sei der Begriff "unverziiglich" in § 143 e
Abs. 1 Nr. % AVAVG nicht gleichbedeutend mit "sofort" oder
"am gleichen Tage". Ferner seicen bei seiner Auslegung je-
wells dic besonderen Umstdnde zu beriicksicntigen. Deshalo
kdnne bei wechselnden Witterungsverhdltnissen ein strenge-
rer Madstab angelegt werden als bel unzweifelhaftem Vorlie-
gen des sogenannten Schlechtwetterlalles.

Die Klédgerin beantragt,
das Urteil des SG scuttgart vom 20. Mai 1964
aufzuheben.

Die Beklagte beantragt,

Gie Revision als unbegrlindet zurlckzuweisen.
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Die unverziigliche Anzeige nach § 143 e Abs. 1 Nr. % AVAVG
sel eine materielle Anspruchsvoraussctzung filir die Gewih-
rung von Schlechtwettergeld. ”Unverzﬁglich" bedeute nach
der Legaldefinition des § 121 Abs. 1 Satz 1 des Bu15erli-
chen Gesetzbuches (BGB) "ohne schuldhaftes Zdgern'. Fir
die Frage, ob ein schuldhaftes Zdgern vorliege, sci der'
Zweck entscheidend, den der Gesctzgeber damit verfolge,
daf3 er das unverzigliche Handcln einer Partei verlange.
Die Anzeige nach § 143 e Abs. 1 Nr. 3 AVAVG habe keine
bloBe Ordnungsfunktion. Sie sei einmal flr die Priufung
erforderlich, ob der Arbeitsausfall auccoblicdllon NI
zwingende witterungsbedingte Cowinde undd nichic 2wl durchn
sonstige Umsténde, wie zB Betriebsstdrungen infolge Ma-
schinenschadens, Aussetzens der Stromzufuhr und dergleil-
chen, verursacht sei. Zum anderen diene die Anzeige der ‘
zﬁgigen und schnellen Vorberecitung und Bearpeitung der
nachfolgenden Antrige auf Schlechtwettergeld. Insbeson-
dere aber solle sie auch ermdglichen, zeitweise unbeschilf -
tigte Arbeitnehmer voribergehend in andere dringende Ar-
beitcen zu vermitfeln. Daher entspreche insoweit die Inter-
ssenlage der Beklagten der des Anfecnhtungsgegners nacn
§ 121 BGB, da fiir sie cbenso wie flr jenen ein gewichtl-
ges Intcresse daran bestehe, so bpald als mdglich Uber den
Jewelligen Tatbestand unterricntct zu werden. Dagegen
ergebe sich im Gegensatz zu der Interessenlage bel § 121 BGB
kein Grund, dem Arbeitgeber eine Jberlegungs{rist elnzuriu-
men. Habe dieser sich einmal entschieden, die Arovelt wegen
schlechten Wetters an einem bestimmten Tage cinzustellen,
s0 bestehe kein AnlafB, die Anzeige nicnt im unmittelbaren
AnschluB daran zu erstatten. Da {lUr den Ansprucn auf
Schlechtwettergeld "unverziiglich" somit grundsidtzlicn
"am selben Tage" bedeute und die Klidgerin nicht genindert
psewesen sei, die Anzeige noch am 21 . Februar 1965 zu er-

statten, fehle es an einer materiellen Anspruchsvoraussel-
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zung {Ur die Gewdhrung von Schlechtwettergeld flr diesen
Tag.

Die Sprungrevision der Klidgerin ist statthaft sowie {orn-
und fristgerecht unter Beifligung der Einwilligungserkli-
rung der Beklagten eingelegt (§§ 161, 164, 166 des Sozial-
gerichtsgesetzes -SGG-). Sie ist mithin zulissig.

Die Revision der Kligerin ist Jjedoch nicht vegriindet.

Wie der erkennende Senaf bereits in seinem Urteil vom
18. Dezember 1964 - 7 RAr 18/64 - in einer gleichartigen

~Streitsache des niheren ausgefiihrt hat, ist die nach

§ 143 e Abs. 1 Nr. 3 AVAVG dem Arbeitsamt unverzliglicn zu
erstattende Anzeige des witterungsbedingten Arbeitsausfalls
nicht etwa nur Verfahrensvorschrift, d.h. formelle, den
Anspruch auslosende, sondern vielmehr ma t er 1 e 1l 1 e ,
den Anspruch b e grindende Voraussetzung flr die
Gewdhrung von Schlechtwettergeld. Diese Anzeige hildet die
Grundlage dafir, daf das Arbeitsamt sofort prifen kann, oo
tatsichlich der Arbeitseausfall auschlieflilich durch zwin-
gende witterungsbedingte Griinde verursacht ist und ob nicht
e¢twa betriebliche oder wirtschaftliche Umstinde (zB Material-
mangel, Stromausfall) ausschlaggebend sind oder mitwirken.
Zugleich soll die Anzeige es dem Arbeitsamt ermdglichen, auf
der Baustelle frei gewordene Arbeitskrifte alsbald anderwelt
- voribergehend und aushilfsweise - in dringende Arpbeit zu
vermitteln. Dieser von Schrifttum und Rechtsprecnung allge-
mein geteilten Auffassung vom Charakter der Anzeige als
macerieller Anspruchsvoraussetzung steht auch nient etwa

die in § 143 e aAbs. 1 Nr. % Satz 2 AVAVG dem Arbeitsamt ein-
gerdumte Zrmichtigung zum Verzicht auf die tdgliche Anzeige

entgegen,

Von entscheidender Bedeutung daflir, ob die Klédgerin die

A

materielle Anspruchsvoraussetzung des § L4% e fbs. 1 Nr. 5
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AVAVG erfillt hat oder nicht, ist demnach die Auslegung

des Begriffs "unverziiglich" im Sinne dieser gesetzlichen
Vorschrift, die der erkennende Senat in dem oben bezeich-
neten Urteil ausfihrlich unter rechtlichen und sachli-
chen Erwdgungen vorgenommen hat; hierauf wird ausdriick-

lich Bezug genommen. S
§ 143 e Abs. 1 Nr. 3 AVAVG verlangt, daf die Anzeige unmit-
telbar nach Eintritt des Arbeitsausfalls erstattet wird,
d.h, gemdB § 130 BGB dem Arbeitsamt zugehen muB. Nur so

. kann allgemein verhindert werden, daBl ctua Betroffene

einen nicht ausschliefllich witterungsbedingten Arbeits-

ausfall, zB beil Vorubergehendem Materialmangel oder wegen

Betriebsstorungen, durch absichtliche Wahl einer langsamen
Ubermittlungsart oder sonstige Manipulationen verdecken
und dadurch die Uberpriifung erschweren oder vereiteln. Nur
so kann ferner erreicht werden, daB sofort, Jjedenfalls
noch am Tag: des Arbeitsausfalles, Vermittlungsbemiinun-
gen flUr die aussetzenden Arbeitnehmer eingeleitet unc
diese, wenn nicht am gleichen, so doch mdglichst bereits
am folgenden Tag in Aushilfsbeschidftigungen vermittelt

werden. S L e ,

s . . . ' N
Allerdings ist auch bei der Verpflichtung zur "unverziig-
lichen Anzeige" der zwangsldufig anfallende Zeitaufwand,
wie zB zum Erreichen eines Fernsprechers, zum Zustande-
kommen einer telefonischen Verbindung, zur personlicnen
Vorsprache beim Arbeitsamt und dergleichen, zu berlick-

n vleiben dann

sichtigen. Dabel eintretende Vercdgorunge
unschidlich, wenn sie nicnt aui eiv Verschwldisn, alsc
auf Vorsatz oder Fahrl.issigkelt des Anzeigenden zurics-
zufllhren sind. Da jedoch die Klidgerin cen Feststellungen
des SG zufolge und nach ihrem eigenen Sachvortrag die
Anzeige tatsichlich am 21. Februar 1965 vergessen nalie,

also nicht unverschuldet daran gcehindert war, fenlt es
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fir den Schlechtwettergeld-Anspruch der Kldgerin hinsicht-
lich dieses Tages an der materiellen Anspruchsvorausset-
zung des § 143 e Abs. 1 Nr. 5 AVAVG,

Die normative, rechtspolitische und soziale Funktion der
Unverziiglichkeitsgrenze des § 143 e Abs. 1 Nr. 3 AVAVG
erschopft sich - wie dargelegt - nicht in der blo8 for-
mellen Fristsetzung zwecks Tatbestandssicherung. Deshalb
kann der Anwendung dieser Vorschrift schlieflilich auch

nicht mit dem Hinweis begegnet werden, es habe unzweifel-
halft schlechtes Wetter und dariber hinaus witterungsbeding-
ter Arbeitsausfall vorgelegen.

Nach alledem ist der Anspruch der Kligerin auf Schlecht-
wettergeld flr den 21. Februar 1963 nicht gerechtfertigt.
Ihre Sprungrevision war daher zurlickzuweisen (§ 170 Abs.l -
SGG) .

Die Entscheidung iiber die Kosten beruht auf § 193 SGG.
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