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Aktenzeichen: Inm Nanen des Volkes
7_RAr _42/62

In Sachen

Verkiundet I
am 25.Januar 1563

Klager und Revisionsbeklagten,

Ly : T e

 hat der 7. Senat des Bundessozialgerichts auf die
miindliche Verhcndlung von &5. Jenuar 1€63%, an der
mitgewirkt haten

Senatsprasident Dr. Bernd t
als Versitzender,
Bundesrichter . Dr. XK1 383 . _ und
Eundesrichter Dr. K r e b s
als wectere Berufsrichter,
Bundessozialrichter Hertkorn und
Bundescozialrichter Dr. Gaber

als ehrcneamtliche Richter,

fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Bcklagten wird das Urtell
des Bayericchen Londescozialgerichts venm &1,
Februar 162 cufgehoben.

Die Sache wird zur erneuten Veriandlung urd Ent-

scheidung an das landeccozialpgericht zuriuckverwiecsen.

Von Rechts wegecn.
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Grinde :
I.

Der 19320 geborene Klager war von 1947 an mit Unterbrechungen

als Siger, Hilfsarbeiter und Kraftfahrer beschaftigt und wohnte

im Hause seiner Eltern. Diesen gehorte ein kleiner landwirt-
schaftlicher Betrieb von 2,63 ha mit einem Einheitsuert von
1.750,-- DIM, der in der Hauptsache von der Mutter des KlEgers
und seiner Ehefrau bewirtschaftet wurde. Das Haus wurde am
24, Juni 1957 durch einen Wirbelsturm zerstort und mullte ge-
raunt werden. Am 28. Juni 1957 endete infolge Xlindigung durch
den Arbeitgeber das Arbeitsverhaltnis des Klagers. Er meldcte
sich am 1. Juli 1957 beim Arbeitsamt und beantragte Arbeits-
“losengeld (Alg). Gleichzeitig bat er um die Genehmigung, am

Wiederaufbau seines Cltecrlichen Anwesens mitarbeiten zu dirfen.

. Das Arbeitsamt bewilligte ihm ab 1. Juli 1957 Alg fdr 156 Tegc
und gab dihm die Erlaubnis fiur die Dauer von 1% Wochen. Der
Kldger bezog Alg bis 14. Oktober 1957.

Weil die Eltern dés Kligers nicht in der Lage waren, das zer-
' stérte Wohnhaus aus eigenen Kraften und Mitteln wiecderaufzu-
- bauen, Ubergaben sie ihr Anwesen durch notariellen Vertrag
am ». Juli 1957 mit dem gesamten landwirtecchaftlichen Besitz
an den “liger, der wit seiner Ehefrau in Gutergeumeinschaft
lebﬁ, Zu den ibernoumenen Inventar gehorten zwei Stiick Groll~
vieh, ein Schwein und etwa zehn Hihner. Nach Fertigstcllung
des Hauses bezog es der Kléger mit seiner Familie und scinen
Eltern wicder. In der Zeit des Wiederaufbaus und wdhrend der
Arbeitslosigkeit des Klagers verrichteten seine Eltern undéd
seiné Ehefrau die Arbeiten in der Landwirtschaft.

Nachdem der Klager vom 15. Oktober 1957 bis zum 4. Januar 1958 .

wieder als Kraftfahrer gearbeitet und in seinem Antrag auf
: Weiterbewilligung von Alg auf die Ubernahme des elteriichen
Anwesens hingewiesen hatte, wurde ihm ab 6. Jznuer 1958 erncut

Alg gewahrt, das vom Zo. Juli bis zum 14. Oktober 1957 gezahlte

JLaw — Gesetze und Urteile ononmon Available on the
Kostenlos (mobile App) » Google play D App Store

W Uber 200 Gesetze " ; —
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

191, YONY :STOMUTEH]

1Znysad DYIN I e/g §§ YorU YUeqUIje(] S[e puls SunuItIess[ra}In I9p


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

-3 -

Alg in Hohe von 561,- DM jedoch entzogen und zurﬁckgefordert,k
weil der Kldger mit Ubernehme des elterlichen Anwesens gem&R

§ 75 Abs. 3 des Gesetzes lber Arbeitsvermittlung und Arbeits-

losenversicherung (AVAVG) Selbsténdiger geworden und damit
nicht wmehr arbeitslos gevesen sei. Der Widerspruch des Kla-

gers wurde zuriickgewiesen.

Auf Klage hobd aas Sozialgericht die Bescheide der Beklagten

auf. Ihre Berufung wies das Landessozialgericht (LSG) zurick:

Als Selbsténdige im Sinne des § 75 Abs. 3 AVAVG kdnnten nur
solche Personen angesehen werden, deren wirtschaftliche
Existenz durch die selbstédndige Tutigkeit wenigstens iber-
wiegend gewidhrleistet werde; dies sei beim Kladger nicht der
Fall. Revision wurde zugelassen.

Die BeklégteAlegte gegen das am 26. April 1962 zugestellte
Urteil am 22. Mai 1962 Revision ein und begrindete diese
am 22. Juni 1662. Sie riigt einen VerstoR gegen § 75 AVAVG
und tragt vor, eine erst nach Eintritt der Arveitslosigleit
aufgenommence Tatigkeit, selbst wenn sie die in § 75 Abs. 3
Satz 2 AVAVG gesetzten Grenzen nicht iberschreite, schliefle
die Arbeitslosigkeit dann aus, wenn siec von einem Selbstan-
digen ausgeiibt werde. Ein solcher sei der Kldger mit Uber-
nahme des landwvirtschaftlichen Anwesens gevorden, weil fir
ihn die lMdglichkeit bestand, daraus berufsmidflig Einnahmen

zu erziclen. Nach der Rechtsprechung des Bundessozialgerichts

sel es unerheblich, in welcher Hohe Einnahmen tatszZchlich

’
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erreicht wiirden und weclchen Umfang die aufgevandte Tatigkeit -

hatc. Zu den Einnahmen zahlten auch die Produkte, die der
Inhaber einer Landwirtschait erzeuge und fur sich selbst

verbrauche.

Die Beklagte beantragt,

die Urteile des Bayerischen Landessozialgerichts
vom 21. Februar 1962 und des Sozialgerichts Landshut
vou 26. Februar 1%6o aufzuheben und die Klage abzu-
weisen.

Der Kléger iSt nicht vertreten gewesen.
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II.

Die nach § 162 Abs. 1 Nr. 1 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG)
statthafte Revision ist zuldssig und begrindet.

Wie der Senat in seinem Urteil 7 RAr 25/61 vom gleichen Tage
mit naherer Begrindung ausgefuhrt hat, sind Arbeitnehmer,

die erst nach Eintritt der Arbeitslosigkeit eine sclbsténdi-
ge Nebentatigkeit aufnehmen, rechtlich nicht anders zu be-
handeln wie solche, die schon vor Verlust der unselbstandi-
gen Beschidftigung nebenher sclbsténdig waren. In derartigen
Fillen sind die Grundgedanken des § 75 Abs. 3 Satz 2 AVAVG
anzuwenden, daf solche Personen als arbeitslos gelten, wenn
sie kein iliver die Grenzen des § 66 Abs. 2 AVAVG (65 DI wmonat-
lich oder 15 DM wdchentlich) hinsausgehendes Einplommen crziclen,
der Umfang ihrer T&étigkeit wochentlich 18 Stunden nicht {ber-
schreitet und den Gesamtumstanden nach angenoumen werden kann,
daBl sie auch kiinftig berulsm&Big in der Hauptsache als Arbeit-
nehmer tatig sein wollen. Dabei kommt es nur auf den Unfang
der eigenen Tatigkeit an, nicht auch auf diejenige von etwa
mithelfenden Familienangehorigen, und maflgebend ist die Tatig-
keitsdauer im Jahresdurchschnitt. kbenso mull das Einkoumen
(Wettoertrag) von dem Arbeitslosen scelber durch seine Neben-
tatigkeit erziclt sein. Arbeiten Familienangehorige uwit,

so ist, wenn sie dafiir Entgelt erhalten, dieses bercits bvei
der Berechnung des Ertrages abzusetzénu Wird nichts verglitet,
so mindert sich, sofern die Mitarbeit nennenswvert ist, das zu -

berticksichtigende Nettoeinkommen des Arbeitslosen entsprechend.

Auch hier ist das durchschnittliche Jabrescinkonmen zugrundéc
zu legen.{Urteil des Senats vom 25. 1. 1963 - 7 RAr 20/60;.

Im vorliegenden Falle fehlcn . Feststellungen dariiver, ob
der Kléger bei seiner Nebentdtigkeit die genannten Grenzen
Uberschritten hat. Das Urteil des ISG mufl daher aufgchoven
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und die Sache zur erneuten Verhandlung und Entscheidungv’f
an das LSG zurlickverwiesen werden (§ 170 Abs. 2 und 4 '
‘SGG)

Dem ISG bleibt auch die Entscheidung iiber die Kosten
des Revisionsverfahrens uUberlassen.
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