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Rechtsanwalt
Bundessozialgericht
Az.: 7 RAr 441/6
Imnm Namen d e s Volkes
Ur teil
in dem Rechtsstreit
....................................................... ,
Klager und Revisionskléager,
ProzeBbevollmachtigter: ....ee.ne. s ereraesiresaaan

Zugestellt am
13, Sept. 1971

Der 7.
der Akt

fir Rec

Das Urt
vom 26.
Braunsc

Beklagte und Revisionsbeklagte.

Senat des Bundessozialgerichts hat nach Lage

en am 15. Juli 1971 durch
Senatsprasident Schmitt

- Vorsitzender -,
Bundesrichter Dr. Wit t e,
Bundesrichter Dr. Heulner,
Bundessozialrichter Dr. Ha t e s aul
Bundessozialrichter Krieg

ht erkannt:

eil des Landessozialgerichts Niedersachsen
Juni 1669 und das Urteil des Sozialgerichts
hwelg vom 14. Oktober 1968 werden aufgehoben,

Die Beklagte wird unter Aufhebung des Bescheides vom
12. Mai 1967 in der Gestalt des Widerspruchsbescheildes
vom 28. August 1967 verurteilt, dem Kldger fir die Zeit
vom 1. April bis 15. Oktober 1967 eine um den TFamilien-

zuschla
der Arb

g fir seine Ehefrau erhohte Unterstutzung aus
eitslosenhilfe zu gewdhren.

Die Beklagte hat dem Kldger die suBergerichtlichen

Kosten

JLaw — Gesetze und Urteile

des Rechtsstreits zu erstatten.
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Das Arbeitsamt Braunschweig gewBhrte dem Klager 3@§E’dem
28. November 1966 Arbeitslosenhilfe (Alhi). Vom 1. Mirz
1267 an wurde ihm neben dem Hauptbetrag ein Familienzu-
schlag fiur seine seit diesem Tag nicht mehr berufstatige
Ehefrau gezahlt. Auf der Lohnsteuerkarte des Klagers fir
das Kalenderjahr 1967 war - wegen des zu Beginn des Kalen-
derjahres 1967 noch bestehenden Arbeitsverhaltnisses

seiner Ehefrau - nicht die Lohnsteuerklasse III, sondern
die Klasse IV eingetragen. Eine Anderung in die Steuerklasse
III vor Ablauf des Kalenderjshres lehnte das Finanzamt
gegeniber dem Kldger unter Hinweis auf die im Jshre 1967 -
geltende Fassung der Lohnsteuer-Durchfihrungsverordnung
vom 22. November 1965 (BGBL I, 1830 - LStDV 1965 -) ab; es
trug jedoch auf der Lohnsteuerkarte des Klégers einen I'rei-
betrag ein, der ihn im Ergebnis einem Steuerpflichtigen

der Lohnsteuerklasse III gleichstellte.

Das Arbeitsamt Braunschweig erhdhte mit Verflgung vom

1%. April 1967 den Hauptbetrag der Alhi des Klagers auf
Grund des am 1. April 1967 in Kraft getretenen Siebenten
Gesetzes zur Anderung des Gesetzes liber Arbeitsvermittlung
und Arbeitslosenversicherung (7. AndG zum AVAVG) vom

10, Marz 1967 (BGBL I, 266) und entzog dem Kldger den
Familienzuschlag flir seine Ehefrau. Mit Bescheid vom

12. Mai 1967 teilte es ihm mit, der Familienzuschlag habe
vom 1. April 1967 an versagt werden mussen, weil nach § 89
Abs. 2 Nr. 1 AVAVG idF des 7. LAndG Familienzuschlag flir
den khegatten des Arbeitslosen nur gewdhrt werden dirfe,
wenn auf der Lohnsteuerkarte des Arbeitslosen die
Lohnsteuerklasse III bescheinigt sei. Der vom Klager
hiergegen erhobene Widerspruch blieb erfolglos (Wider-
spruchsbescheid vom 28. August 1967). Die dagegen erhobene
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Klage hat das Sozialgericht (SG) Braunschweig durch Urteil
vom 14. Oktober 1968 abgewiesen. Die - vom SG zugelassene -
Berufung des Kligers hat das Landessozialgericht (LSG)
Niedersachsen durch Urteil vom 26. Juni 1969 zurickge-
wiesen. Das LSG hat dazu ausgefiihrt: Der Kldger konne
den Familienzuschlag flir seine Ehefrau von ZApril 1967
an nicht schon deswegen beanspruchen, weill er die sach-
lichen Voraussetzungen flir die Eintragung der Lohnsteuer-
klasse III erfiille. Das Gesetz stelle zur Vereinfachung
des Verfahrens bewuBt auf die Bescheinigung der Lohn-
steuerklasse III auf der Lohnsteuerkarte des Arbeitslosen
ab. Die damit verbundene Harte - wie sie im vorliegenden
Fzll offenbar werde - habe der Gesetzgeber bei der
Neufassung des AVAVG durch das 7. AndG in Kauf ge-
nommen. Eine #hnliche Regelung sei in § 143 g AVAVG
iVm § 3 der 8. Durchfiihrungsverordnung zum AVAVG
fiir die Hohe des Anspruchs auf Schlechtwettergeld ge-
troffen worden. Hier wie dort habe der Gesetzgeber keine
Ausnathn zugelassen.

Der Klager hat gegen das Urteil des LSG - die zuge-
lassene - Revision eingelegt. Er rigt unrichtige Anwendung
des § 89 Abs. 2 Nr. 1 AVAVG in der seit dem 1. April 1967
geltenden Fassung (AVAVG nF). Er ist der Ansicht, daB
nicht der Wortlaut des Gesetzes, sondern sein Sinn und
Zweck entscheidend sein miiBten. Das 7. AndG zum AVAVG
habe nicht nur das Verfahren gegeniiber der friiheren
komplizierten gesetzlichen Regelung véreinfachen, sondern
auch die Leistungen fir die Arbeitslosen aufbessern
wollen. Das LSG habe deshalb zu Unrecht § 89 Abs. 2

Nr. 1 AVAVG nF nur nach seinem Wortlaut und nicht nach
dem gesetzlichen Grundgedanken ausgelegt.

Der Kliger beantragt,

die Urteile der Vorinstanzen aufzuheben und ihm
die erhohte Alhi unter Einbeziehung eines
Familienzuschlags flir seine Ehefrau auch vom

1. April 1967 an zu gewdhren,

JLaw — Gesetze ur)d Urteile ononmon ] Available on the
Kostenlos (mobile App) > Google play ! D App Store

W Uber 200 Gesetze " . -
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

www.prinz.law

UoNYy :SIOMUIH

1Znysad DUIN I e/g §§ YorU YUeqUAle( S[e puls SUN[UItIesS[Ia}1) I9P 19 ]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

hilfsweise,

www.prinz.law

den Rechtsstreit zur erneuten Verhandlung und Ent-

scheidung an das LSG zurickzuverweisen.

Die Beklagte beantragt,

die Revision zuriickzuweisen.

Sie ist der Auffassung, daB der Gesetzgeber die nachteiligen

Folgen einer Fauschalregelung durchaus erkannt und in Kauf

genommen habe, so daB die Vorinstanzen den Rechtsstreit

zutreffend entschieden hatten.

Die Beteiligten sind in der Ladung zur miindlichen Ver-

handlung darauf hingewiesen worden, dall der Senat

nach Lage der Akten entscheiden kann, wenn in dem Termin

zur muindlichen Verhandlung keiner der Beteiligten

erscheint

oder beim Ausbleiben von Beteiligten die erschienenen Be-

teiligten es beantragen (§ 126 des Sozialgerichtsgesetzes

-SGG~). Der Kldger war im Termin zur mindlichen Verhandlung

nicht vertreten. Die Beklagte hat beantragt, nach Lage

der Akten zu entscheiden.

IT

Die Revision ist begrindet. Die Beklagte hat dem Klager

zu Unrecht die Unterstiitzung aus der Alhi vom 1. April

1267 an um den Familienzuschlag fir seine Ehefrau gekiurzt.

Nach den §§ 148, 144 Abs. 4 Satz 2 AVAVG iVm § 89 Abs. 2
Nr. 1 AVAVG nF war vom 1. April‘ 1967 an ein Familienzuschlag
zur Alhi fiir den Ehegatten des Arbeitslosen zu gewdhren,

"wenn auf der Lohnsteuerkarte des Arbeitslosen die Lohn-

steuerklasse III bescheinigt" war. Der Beklagten ist
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zuzugeben, daB sich der Anspruch des Klagers auf Familien-
zuschlag flir seine Ehefrau vom 1. April 41967 an nicht schon
aus dem Wortlaut des Gesetzes herleiten léBt, Auf der
Lohnsteuerkarte des Klagers war nadmlich nach den unangefoch-
tenen und das Revisionsgericht bindenden Feststellungen

(§ 163 SGG) nicht die Steuerklasse III, sondern die
Steuerklasse IV eingetragen. Da die Ehefrau des Kligers
aber seit Ende Februar 1967 nicht mehr in einem Be-
schidftigungsverhdltnis stand, war auf der Lohnsteuerkarte
des Kldgers ein Freibetrag gemdB § 17 a Abs. 3 LStDV 1965
vermerkt, der den Kldger steuerrechtlich ebenso stellte,
‘'wie wenn bei ihm die Lohnsteuerklasse III bescheinigt wor-
den wadre. Dieser Sachverhalt rechtfertigt es, dem Klager
den Familienzuschlag flir seine Ehefrau auch nach der Neu-
fassung des § 89 Abs. 2 Nr. 41 AVAVG vom 1. April 1967 an

- entgegen dem zu engen VWortlaut der Vorschrift - weiterzu-
gewdhren. Die Rechtsanwendung findet n8mlich nicht ihre
Grenze in der Subsumtion eines bestimmten Sachverhalts
unter dem Gesetzeswortlaut, vielmehr ist der Wortlaut

auch am Sinn und Zweck einer Gesetzesvorschrift zu messen. -
Ergibt sich aus dem im Gesetz erkennbar gewordenen Sinn
und Zweck einer Regelung, dzB die Gedanken des Gesetzes
einen zu engen oder zu weiten und deshalb unrichtigen Aus-
druck gefunden haben oder daR das Gesetz eine Regelungs-
licke enthdlt, so ist eine iliber den Wortlaut hinausgehende,
Sinn und Zweck der Regelung entsprechende Rechtsanwendung
geboten (vgl. Enneccerus-Nipperdey, Allgemeiner Teil des
blirgerlichen Rechts, 15. Aufl., 1. Halbband, § 51 III 1,

8§ 54 bis 59; BSG 14, 2328 ff.; Engisch, Einfiihrung in das
Juristische Denken, 3. Aufl., S. 134 ff.; Larenz, Methoden-
lehre der Rechtswissenschaft, 2. Aufl., - 1969 - 8. 327 ff.,
341 ff.),

Das 7. AndG zum AVAVG hat die frithere komplizierte und

schwerfallige Regelung beseitigt, wonach es fir den Familien-

zuschlag darauf ankam, ob der Arbeitslose nicht nur
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vorubergehend und nicht nur geringfligig auf Grund einer
rechtlichen oder sittlichen Pflicht Unterhalt zu gewdhren hat-
te. Statt dessen wurde die Eintragung der Steuerklasse IIT

- ein leicht festzustellendes llerkmal - zur Voraussetzung

fir die Zahiung eines Familienzuschlags fir die Ehefrau des
Arbeitslosen erhoben. Damit hat das 7. AndG zum AVAVG

- neben einer Aufbesserung der Bezlige aus der Arbeitslosen-
versicherung - durch die Neufassung des § 89 Abs. 2 Nr. 7
AVAVG nicht nur den Zweck verfolgt, das Verwaltungsverfahren
fur die Beklagte zu vereinfachen und zu beschleunigen,
sondern es war auch sein Sinn, eine wesentliche Erleichterung
in den Voraussetzungen flir den Anspruch auf Familienzu- |
schlag fiir den Ehegatten des Arbeitslosen zu schaffen. Aller—
dings sollte nicht schon die Erfiillung der sachlichen
Voraussetzungen der Eingruppierung des Arbeitslosen in die
Lohnsteuerklesse III genligen - das wdre fur das Verwaltungs-
verfahren nicht hinreichend praktikabel gewesen -, sondern
die Gewdhrung des Familienzuschlags fiir die Ehefrau sollte

an einen bestimmten Inhalt der Lohnsteuerkarte des
Arbeitslosen gebunden werden. Entgegen der Auffassung der
Beklagten ist aber nach dem Sinn und Zweck des Gesetzes

der Bescheinigung der Lohnsteuerklasse III auf der Lohn-
steuerkarte des Arbeitslosen der hier vorliegende Sachverhalt
gleichzustellen; bei seinem Vorliegen war es zwar aus hler - fir
die Arbeitslosenversicherung - nicht erheblichen steuerrecht—
lichen Griinden nicht mdglich, die Steuerklasse wdhrend des
Kalenderjahres 1967 zu dndern, die Divergenz in der
Steuerklasse wurde aber durch die Eintragung eines ent-
sprechenden Steuerfreibetrages aﬁsgeglichena Es entspricht
deshalb dem Sinn des Gesetzes, im vorliegenden Fall den Fa-
milienzuschlag flir die Ehefrau zu gewdhren. Dieser dient
namlich einmal dem Ausgleich daflir, daBl der verheiratete
Avbeitslose je nach seinem Familienstand wegen geringerer
Steuerbelastung ein hoheres Nettoentgelt als der Ledige
hatte, so daB sein Arbeitslosengeld oder seine Arbeitslosen-—
hilfe hdher sein muf als der nach dem Nettoentgelt des
Ledigen ausgerichtete Hauptbetrag. Andererseits soll der
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‘Familienzuschlag den Arbeitslosen, der flir seine Familie
zu sorgen hat, in die Lage versetzen, auch wahrend der
Arbeitslosigkeit seinen gegeniiber dem Ledigen hoheren
Verpflichtungen nachzukommen (vgl. Schriftlicher Bericht
des Ausschusses fur Arbelt des Deutschen Bundestages zum
9. IndG zum AVAVG - zu BT-Drucks. V/4420 8. 2). Von diesem
sozialen Sinn des Familienzuschlags aus gesehen ist es
daher gerechtfertigt, auch ohne Ricksicht auf die Be-
scheinigung der Lohnsteuerklasse III den Familienzuschlag
flir den Fhegatten des Arbeitslosen zu gewahren, wenn auf
der Lohnsteuerkarte des Arbeitslosen neben der Steuer-
klasse IV ein Freibetrag nach § 17 a Abs. 3 LStDV 1965
mit der steuerrechtlichen Wirkung eingetragen ist, dafl
der Arbeitslose im Ergebnis so gestellt ist, als ob ihm
die Steuerklasse III bescheinigt worden sei. Dem steht
auch nicht der in der Neufassung des § 89 Abs. 2 Nr. 1
AVAVG durch das 7. AndG zum Ausdruck gekommene Zweck
entgegen, das Verwaltungsverfahren gegeniiber dem friheren
Rechtszustand zu vereinfachen. Es erschwerte nidmlich die
vom Gesetz erstrebte Praktikabilitdt nicht, daB der Grund
der Eintragung des Freibetrages aus der Lohnsteuerkarte
selbst nicht ersichtlich war. Ohne in vergleichbare
umstandliche ﬁnd zeltraubende Ermittlungen einzutreten,
.wie sie nach dem bis zum %1. Mirz 1967 geltenden Recht
fir die Beklagte noﬁwendig waren, konnte die Bedeutung der
Bescheinigung des Freibetrages als einer Gleichstellung
des Arbeitslosen mit einem solchen, bei dem die Lohn-
steuerklasse III vermerkt war, durch Vorlage einer ent-
sprechenden Bescheinigung des Finanzamts oder auch durch
Vorlage der Lohnsteuerkarte der Ehefrau mit der Ein-
tragung der Lohnsteuerklasse IV und eines entsprechenden
Hinzurechnungsbetrages (vgl. § 17 a Abs. 2 und 3 LStDV
1965) nachgewiesen werden.

Zu Unrecht hat das LSG angenommen, einer auf den vor-
liegenden Sachverhalt - iiber den VWortlaut des § 89

Abs. 2 Nr. 1 AVAVG nF hinausgehenden - ausgedehnten
Rechtsanwendung des Gesetzes habe der VWille des Gesetzgebers
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entgegengestanden. Dies ist Jjedenfalls nicht aus der
Entstehungsgeschichte zu entnehmen. Im Schriftlichen

Bericht des Ausschusses fiir Arbeit des Deutschen Bundestages
(zu BT-Drucks. V/1420 aa0) ist allerdings ausgefiihrt, es
trete durch die Bindung des Familienzuschlags an die Eintragung
auf der Lohnsteuerkarte eine "gewisse Vergroberung des
Rechts" ein. In dem Bericht heiBt es aber auch ausdriick-
lich, daB die "gewisse Vergrdberung" des Rechts "in Zu-
sammenhang mit der Streichung des § 89 Abs. 3, 6 bis 8 AVAVG"
eintrete und dies in Kauf genommen werde, "um die Schwierig-
keiten auszurdumen, die durch das bisher zu komplizierte
Recht einer zligigen Bearbeitung der Leistungsantriage

im Wege standen". Ziel der das Recht "vergrobernden'
Regelung sollte es also nur sein, die Gewdhrung eines
Familienzuschlags vom Nachweis einer gewissen Bedilirftigkeit
des AngehOrigen zu befreien. Damit ist aber schon der Ent-
stehungsgeschichte des Gesetzes zu entnehmen, dal es dem
Gesetzgeber nicht darum ging, das Recht zum Nachteil der
Betroffenen zu vergrébern, sondern unter Wegfall der bisher
schérferen Voraussetzungen fir die Gewdhrung des Familien-
zuschlags an den Arbeitslosen - also auf Kosten der Beklagten -
das Verwaltungsverfahren zu vereinfachen. Die Richtigkelt
dieser Auffassung wird auch noch durch den Inhalt des Kurz-
protokolls Nr. 29 des Ausschusses fiir Arbeit des Deutschen
Bundestages vom 15. Februar 1967 (S. 12, 13) bestétigt.
Daraus geht nédmlich hervor, daB den am Gesetzgebungs-
verfahren beteiligten Organen des Bundes die Problematik
eines dem vorliegenden Fall entsprechenden Sachverhalts
bekannt war. Das Problem ist ausdriicklich erortert worden,
und im AusschuB wurde bereits damals erkennt, daBl die vor-
geschlagene und spiater in § 89 Abs. 2 Nr. 1 AVAVG durch das
7. 4ndG geschaffene Losung bei strenger Wortauslegung ecine
allzu groBe Vereinfachung auf Kosten der Gerechtigkeit
bringen konnte. Da Einigkeit darliber bestand, daB eine
kurzfristige Anderung der Vorschriften der LStDV fir die
Inderung der Steuerklasse innerhalb eines Kalenderjahres

- nicht zu erreichen sei, wurde abschlieflend die Auffassvng
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vertreten, die Beklagte "mbge die Probleme im Zusammenhang
mit der Zshlung der Familienzuschlage durch einen Rechts-
‘anwendungserlal klidren" (Kurzprotokoll Nr. 29 S. 15)° Das
zelgt, daB die am Gesetzgebungsverfahren Beteiligten den
Willen hatten, mit der jetzigen Fassung des § 89 Abs. 2
Nr. 1 AVAVG es in jedem Fall den rechtsanwendenden Stellen
- der rechtsanwendenden kxekutive oder der sie kontrol-
lierenden Judikative - zu lberlassen, auch einen Sach-
verhalt wie den hier vorliegenden nach dem Sinn und Zweck
des Gesetzes in die Gewdhrung des Familienzuschlags einzu-
beziehen. Es kann dahinstehen, ob es sich bei der vom
erkennenden Senat vorgenommenen und vom Gesetzgeber
gewollten, Uber den Wortlaut des Gesetzes hinausgehenden
Rechtsanwendung um eine berichtigende Auslegung (BSG 14,
238, 239) oder um eine erginzende Rechtsfindung im Wege
der Lickenausfiillung (BSG aa0 S. 241) handelt. Aus der
Entstehungsgeschichte des 7. 4AndG zum AVAVG ergibt sich
jedenfalls, daBl es nicht Wille des Gesetzgebers war, dem
Wortlaut der Neufassung des § 89 Abs. 2 Nr. 1 AVAVG aus-
schliefllichen Charakter beizulegen, der den Umkehrschlull
rechtfertigen konnte, dal ein Sachverhalt wie der
vorliegende nicht die in der genannten Vorschrift ange-
ordnete Rechtsfolge ausldsen sollte. Ist aber der aus-
schliefBliche Charaktér einer gesetzlichen Regelung nach
Sinn und Zweck und Entstehungsgeschichte des Gesetzes
nicht nachzuweisen, so ist der UmkehrschluB'unzuléssig
und angesichts der hier vorliegenden Rechtsd@hnlichkelt .
des Sachverhalts auf jeden Fall die entsprechende An-
wendung des § 89 Abs. 2 Nr. 4 AVAVG geboten (vgl. Larenz,
2a0. S. 368; auch Xlug, Juristische Logik, 3. Aufl.,

S. 124 ff.).

Ganz besondere Bedeutung ist auch dem Wert des Ergebnisses,
insbesondere seiner Sozialangemessenheit, beizulegen

(vgl. Enneccerus-Nipperdey aa0O. § 56 III), die bei der
‘einen oder anderen Auslegung entsteht. So ist eine
Abweichung vom Wortlaut zulissig und geboten, wenn dadurch
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Zﬁgunsten des Arbeitslosen ein sinnwidriges Ergebnis vermie-
den werden kann (vgl. hierzu auch BVerfG 4, 299; 11, 126,
1%30; 13, 261, 268; BrFH, BStBl. 1971 II, 428, 430 mit
weiteren Nachweisen aus dem Gebiet des Steuerrechts). Ein
solches lage aber vor, wenn der Familienzuschlag fiir den
beschéftigungslosen Ehegatten nur deshalb nicht gezahlt
wirde, weil auf der Lohnsteuerkarte formal die Klasse III
nicht vermerkt ist, aber steuerrechtlich derselbe Effekt
durch Eihntragung von Frei- und Hinzurechnungsbetrigen zur
Klasse IV auf den Lohnsteuerkarten des Arbeitslosen und
seines Fhegatten erzielt wird. Da der Sachverhalt ohne
umstandlichen Verwaltungsaufwand leicht zu kldren war,
wirden die betroffenen Arbeitslosen bei sachlich gleicher
Lége ungleich behandelt werden. Von einem solchen Willen
des Gesetzes kann im Hinblick auf Art. 3 Abs. 1 GG

nicht ausgegangen werden.

Der hier vertretenen extensiven Anwendung des Gesetzes

steht auch nicht das Urteil des Senats vom 17. Septemnber 1964
- 7 RAr 37/63 - (BSG 21, 287) - eine Entscheidung aus den
Recht des Schlechtwettergeldes - entgegen. Schon im Vortllaut
stimmen § 3 der 8. DVO zum AVAVG und § 89 Abs. 2 Nr. 1 AVAVG
nF nicht Uberein. Im librigen ist der Regelungstatbestand bein
Schlechtwettergeld insofern anders, als dieses auf Verlangen
des Arbeitsamtes vom Arbeitgeber zu berechnen und auszu-
zahlen ist (§ 14% 1 Abs. 4 iVm § 188 Abs. 3% bis 5 AVAVG).
Hieraus ergibt sich,'daB dieses Verfahren besonders einfach
und schematisch ausgestaltet sein muBl. Dariiber hinaus sind
auch die Auswirkungen einer Pauschalregelung beim Schlechi-
wettergeld nicht so schwerwiegend, weil es in der Regel nur
fiir einzelne Tage anfdllt (BSG aa0. S. 292), wdhrend bei der
Frage der Zahlung von Familienzuschldgen flir den Ehegatten
des Arbeitslosen im Jahre 1967 ein Zeitraum von neun

Monaten erfaBt werden konnte, ndmlich die Zeit vom Inkraft-
treten des 7. AndG zum AVAVG am 1. April 1967 bis zum
Inkrafttreten der Neufassung der Lohnsteuerdurchfiihrungsvenr-
ordnung am 1. Januar 1968, die eine Anderung der Steuerklasse
IV in die Steuerklasse III vom 4. Januar 1968 sn im laufenden
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Kalenderjahr zuliefl.

Nach allem steht dem Klager auch fir die Zeit vom 1. April
bis 15. Oktober 1967 der Familienzuschlag flir seine Ehefrau
zur Unterstitzung aus der Alhi in entsprechender Anwendung
des § 89 Abs. 2 Nr. 1 AVAVG nF zu. Auf die Revision sind
daeher die Urteile der Vorinstanzen aufzuheben, und die
Beklagte muB unter Aufhebung des Entziehungsbescheides
verurteilt werden, dem Klager eine um den Familienzuschlag
fiir seine Ehefrau erhdhte Unterstliitzung aus der Alhi fir
die streitige Zeit zu gewdhren. '

Die Kostenentscheidung folgt aus § 193 SGG.
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