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Bundessozialgericht

Im Namen des Volkes
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Urteil

in dem Rechtsstreit
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Kldger und Revisionsklédger,

Prozeflbevollmdchtigte: ...........;.......;...........,

gegen
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Beklagte und Revisionsbeklagte.
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Der 7. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne miindliche

Verhandlung am 15. Mai 1985
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fir Recht erkannt:

Die Revision des Kligers gegen das Urteil des Schleswig-

Holsteinischen Landessozialgerichts vom 27. Januar 1984
|

wird mit der Mafigabe zurlickgewiesen, da® die Berufung
des Kligers gegen das Urteil des Sozialgerichts Schleswig

vom 26. April 1983 als unzulissig verworfen wird.
|
Kosten des Revisionsverfahrens sind nicht zu erstatten.
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Streitig ist die H8he von Arbeitslosenhilfe (Alhi).

Der 1937 geborene Klidger, ein Bauingenieur, ist - abgesehen von
einer dreimonatigen Dozentent#tigkeit im Jahre 1979 - seit Ende
1975 ohne Beschiftigung. Nach dem Bezug von Arbeitslosengeld
(Alg) und Alhi erhielt er vom 26. Januar bis 30. November 1981
wdhrend der Teilnahme an einer Fortbildungsmafnahme ("Bauwirt-
schaftliches Fach- und Flthrungswissen fiir Architekten, Bauingen-
ieure und Stddteplaner") Unterhaltsgeld (Uhg). Dieser Leistung
lag - bei einer Leistungsbemessungsgrenze von 1.025,-- DM - ein
gerundetes wdchentliches Arbeitsentgelt von 1.265,--DM zugrunde.
Auf diesen Betrag hatte sich gemd8 § 112a Arbeitsfdrderungsgesetz
(AFG) das wdchentliche Arbeitsentgelt von 725,-- DM erh&ht,

nach dem die Beklagte zunidchst das Alg bemessen hatte; diese
725,-- DM waren aus den 3.141,40 DM entwickelt worden, die der

Klidger im Dezember 1975 erzielt hatte.

Ab 1. Dezember 1981 erhielt der Kl&ger Alg flUr 156 Tage und im
AnschluB daran Alhi; beiden Leistungen lag - bei einer Lei-
stungsbemessungsgrenze von 1.095,-- DM ab 1. Januar 1982 - ein
gerundetes w8chentliches Arbeitsentgelt von 1.265,-- DM zugrunde

(§ 112 Abs 5 Nr U4 b AFG).

Ab 1. Dezember 1982 bemaB die Beklagte die Alhi nach einem ge-
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rundeten wlchentlichen Arbéitsentgelt von 765,-- DM. Sie be-
griindete dies'damit, daB der Klidger das bisherige Arbeitsentgelt,
das sich ab 1. Dezember 1982 gem#B § 112a AFG auf 1.340,-- DM
erh8hen wilrde, auf dem fUr ihn erreichbaren Arbeitsmarkt nicht
erzielen k&nne (Bescheide’vom"15;'und 22. Dezember 1982, Wi-
dérébbuchébeéehéid vom 11. Januar 1983). Diese Ehtscheidung be-
ruhte auf'def‘S£e11ﬁhgnahme‘dés Fachvermittlungsdiénstes des zu-
stindigen Arbeitsamtes, derzufolge der Kliger wegen der lang-
fristigen Arbeitslosigkeit nur noch in die Gruppe T U des Tarif-
vertrages fﬁr"Angéséellte'im Baugewerbe'ih'Schleswig-Holstein vom
1. Oktober 1982 eingestuft werden und dabei einen Monatslohn von
3.316,-- DM erzielen kénne. Zuvor war dem Kl4ger ein Arbeitsan-
gebot der Firma T K sy F ? , 2u einem Monatsge-
halt von 3.317,-- DM unterbreitet worden, das der Kl&ger jedoch

abgelehnt hatte.

Das Sozialgericht (SG) hat die Klage abgewiesen und die Berufung
nicht zugelassen (Urteil vom 26. April 1983). Es hat die Herab-
setzung des w8chentlichen Arbeitsentgeltes nach § 136 Abs 2

Satz 2 AFG flr gerechtfertigt gehalten. Nach dieser Vorschrift
richte sich die Alhi nach dem Arbeitsentgelt iS des § 112 Abs 7
AFG, wenn der Arbeitslose nicht mehr das nach § 136 Abs 2 Satz 1
Nr 1 AFG mafgebliche Arbeitsentgelt erzielen k&nne. Es sei abzu-
widgen, ob sich die Vermittlungssituation des Kl&gers durch seine
siebenjdhrige Arbeitslosigkeit in Richtung auf den Marktwert
seiner Arbeitskraft entscheidend verringert habe oder die Lei-
stungsfidhigkeit durch das Absolvieren von Fortbildungskursen in

vollem Umfange erhalten geblieben sei. Zwar habe sich der Klédger
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in seinem Fachgebiet erfolgreich fortgebildet. Der Arbeitsmarkt
frage auch nach Arbeitnehmern mit umfassender theoretischer Bil-
dung, verlange aber, abgesehen von Berufsanfdngern, vor allem
nach praktischen Kenntnissen auf dem jeweiligen Arbeitsgebiet.
Nachdem der Kl&iger rund sieben Jahre aus der praktischen T4tig-
keit ausgeschieden sei, fehlten ihm nun die erforderlichen Be-
rufserfahrungen. Unter Beachtung der derzeitigen Arbeitsmarktlage
und des Angebots an qualifizierten Kriften k&nne der Kliger nicht
mehr damit rechnen, daR er von einer Firma so behandelt werde,
als ob er durchgehend bis heute berufsspezifisch gearbeitet habe.
Dementsprechend sei dem Kl&ger von der Firma K im August 1982
auch nur eine Stellung als Bauingenieur mit einem Gehalt von mo-

natlich 3.317,-- DM gemiB der Gruppe T 5 angeboten worden.

Die Berufung des Kl&gers hat das Landessozialgericht (LSG) als
unbegriindet zurilickgewiesen (Urteil vom 27. Januar 1984). Das LSG
hat zur Begriindung seiner Entscheidung ausgeflihrt, die Berufung
sei zwar statthaft, obwohl sie die HBhe der Alhi betreffe (§ 147
Sozialgerichtsgesetz -SGG-). Es liege nimlich ein Verfahrensman-
gel vor, den der Kliger geriligt habe (§ 150 Nr 2 SGG). Das SG habe
die Grenzen seines Beweiswlirdigungsrechts aus § 128 Abs 1 SGG
Uberschritten, indem es die Verdienstm&glichkeiten des Kligers
ausschlieBlich auf das Angebot der Firma K gestiltzt habe; an-
dere Erkenntnisquellen seien dem angefochtenen Urteil nicht zu
entnehmen. Das verstoRe gegen die Denkgesetze. Die Beweisflhrung
des SG wdre nur dann folgerichtig, wenn das SG ausgeflihrt hitte,
inwiefern das Arbeitsangebot reprédsentativ fiir die Verdienstmdg-

lichkeiten gewesen sei. Die Berufung sei jedoch unbegriindet. Ge-
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mdB § 139a Abs 2 AFG habe die Beklagte die Voraussetzungen der
Alhi fiir den Bewilligungsabschnitt ab 1. Dezember 1982 erneut zu
priifen gehabt. Dabei habe sie zutreffend festgestellt, daB der
Kliger das nach § 136 Abs 2 Satz 1 Nr 1 AFG fir seinen Lei-
stungsbezug mafgebende Arbeitsentgelt nicht mehr erzielen k¥nne.
Da der Klidger Alhi im Anschluf an Alg beziehe, sei das Arbeits-
entgelt maRgebend, nach dem sich zuletzt das Alg des Klidgers ge-
richtet habe, dh das gerundete Wochenarbeitsentgelt von

1.265,-- DM. Aufgrund seiner langjdhrigen Arbeitslosigkeit habe
der Kliger seit Dezember 1982 ein solches Arbeitsentgelt

(= 5.481,67 DM monatlich) nicht mehr erzielen kdnnen, sondern
lediglich ein Tarifgehalt der Stufe T 4 in H®he von 3.316,-- DM
im Monat. Das ergebe sich aus der Stellungnahme des Fachvermitt-
lungsdienstes des zustindigen Arbeitsamtes. Diese Stellungnahme
iberzeuge, weil es sich um die KuBerung einer daflr zustidndigen
Stelle der Beklagten handele, die Uber besondere Arbeitsmarkt-
sachkunde verfiige. Gegenteilige Anhaltspunkte seien nicht er-
sichtlich; sie ergiben sich insbesondere nicht aus den theoreti-
schen Fachkenntnissen des Kligers. Das ab 1. Oktober 1982 im
Bereich Flensburg geltende Tarifgehalt sei zugleich gem#B8 § 112
Abs 7 AFG das Bemessungsentgelt fiir die Alhi des Kl&gers. Das LSG
hat die Revision gegen sein Urteil wegen grundsdtzlicher Bedeu-
tung ausdriicklich zugelassen, die Rechtsmittelbelehrung jedoch
dahin erteilt, daR den Beteiligten die Revision nicht zustehe und
lediglich die Nichtzulassung der Revision mit der Beschwerde an-

gefochten werden kdnne. |
\

Der Kl&ger riigt mit der innerhalb eines Monats nach Zustellung
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des Urteil eingelegten und innerhalb eines Jahres, aber nach mehr

als zwei Monaten nach Zustellung des Urteils begriindeten Revision

eine Verletzung von § 136 AFG, §§ 62, 128 SGG.

Die Revision macht geltend, das LSG habe darauf abgestellt, ob
der Kl&ger noch die 1.265,-- DM erzielen k¥nne, die der Unter-
haltsgeldbewilligung zugrunde gelegt worden sei. Das sei un-
richtig. Das Uhg sei kein Arbeitsentgelt iS des § 136 Abs 2 AFG
und k¥nne dem Arbeitsentgelt auch nicht gleichgestellt werden,
was des ndheren ausgefiihrt wird. Nach der Rechtsprechung des er-
kennenden Senats sei vielmehr mafigebend (SozR 4100 § 136 Nr 2),
ob noch die 725,-- DM erzielt werden k¥nnten, die der Kliger 1975
erzielt habe. Die Herabsetzung der Alhi verstoBe gegen Treu und
Glauben. Erst die FortbildungsmaBnahme habe es der Beklagten er-
m8glicht, die Herabsetzung vorzunehmen. Die Beklagte habe den
Kldger daher auf diese Mdglichkeit vor der Fortbildungsmafnahme
hinweisen miissen. Das sei nicht geschehen. Es treffe ferner nicht
zu, daR der Kl&ger auf der Grundlage der Tarifgruppe 7 nicht
vermittelbar sei, was die Revision unter Darstellung des beruf-
lichen Werdeganges des Klidgers und der Titigkeitsmerkmale der
Tarifgruppe 7 zu untermauern sucht. Die Revision rligt ferner, daf
das LSG sich auf die Stellungnahme des Fachvermittlungsdienstes
gestlitzt habe, ohne diese mit dem Kliger zu erdrtern. SchlieRlich
sei das Urteil des LSG widerspriichlich und verstoBe gegen die
Denkgesetze, wenn es annehme, daB das SG die Grenzen des § 128
SGG Uberschritten habe, indem es sich nur auf das Angebot der
Firma K gestiitzt habe, seinerseits aber die Stellungnahme des

Fachvermittlungsdienstes fiir tiberzeugend halte, das ebenfalls
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allein auf diesem Angebot beruhe.

Der Kl&ger beantragt sinngemiB,
die Urteile des LSG und des SG aufzuheben und
die Beklagte zu verurteilen, ihm ab 1. Dezember
1682 Alhi nach einem gerundeten wdchentlichen
Arbeitsentgelt von 1.340,-- DM (Dynamisierungs-
stichtag: 30. November 1983) unter Beriick-

sichtigung nachfolgender Dynamisierungen zu zahlen.

Die Beklagte beantragt,

die Revision zuriickzweisen.

Sie hidlt das Urteil des LSG fir zutreffend. Es entspreche der

Rechtsprechung des Senats (BSG SozR 4100 § 136 Nr 2).

Die Beteiligten haben sich llbereinstimmend mit einer Entscheidung
ohne miindliche Verhandlung durch Urteil einverstanden erklidrt

(§ 124 Abs 2 SGG).

I1

Die Revision des Kligers bleibt ohne Erfolg.

|

Die rechtzeitig innerhalb eines Monats nach Zustellung des Ur-
teils des LSG eingelegte Revision ist zuldssig, auch wenn sie

nicht, wie das § 164 Abs 2 Satz 1 SGG vorsieht, innerhalb von
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zwei Monaten nach der am 6. Mirz 1984 erfolgten Zustellung des
Berufungsurteils, sondern erst im Juni 1984 und, nachdem dem
Klager der seinen Antrag auf Bewilligung von ProzeBkostenhilfe
ablehnende BeschluB des Senats vom 30. August 1984 zugestellt
worden war, weiter im Oktober 1984 begriindet worden ist. Das ist
hier unschddlich; denn die Fristen fiir die Revision haben gemdf
§ 66 Abs 1 SGG nicht zu laufen begonnen, weil die Rechtsmittel-
belehrung, die das LSG in dem angefochtenen Urteil zu erteilen
hatte (§§ 153, 136 Abs 1 Nr 7 SGG), unrichtig ist. Das LSG hat
die Revision zugelassen. Der erteilten Rechtsmittelbelehrung zu-
folge stand den Beteiligten dagegen die Revision mangels Zu-
lassung nicht zu; vielmehr konnte lediglich Beschwerde gegen die
Nichtzulassung der Revision eingelegt werden. Entsprechend ist
der Rechtsmittelbelehrung nicht zu entnehmen, daB die Revision
beim Bundessozialgericht (BSG) anzubringen ist und dies mit
Ricksicht darauf, daB das Rechtsmittel der Revision aus zwel
Teilen besteht (vgl BVerwGE 5, 178), dadurch zu geschehen hat,
da die Revision innerhalb eines Monats nach Zustellung des Ur-
teils schriftlich eingelegt und innerhalb von zwei Monaten nach
Zustellung des Urteils begriindet wird. Die unrichtige Rechts-
mittelbelehrung erscheint nicht nur in der Urschrift, sondern
folgerichtig auch in der dem Kl&ger zugestellten Ausfertigung des
Urteils. Es fehlen somit diejenigen Angaben, die nach § 66 Abs 1
SGG zumindest geboten sind, um den rechtsunkundigen Beteiligten
in die Lage zu versetzen, die ersten Schritte zur Durchfihrung
der zugelassenen Revision zu unternehmen. DaB der Klidger dennoch
innerhalb eines Monats Revision eingelegt und die Vers#umung der

Begriindungsfrist, wire sie in Lauf gesetzt worden, nicht auf die
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unrichtige Rechtsmittelbelehrung, sondern nach den Angaben des
ProzeBbevollmdchtigten des Klidgers darauf zurlickzufiithren ist, daB
die Verldngerung der Begriindungsfrist unterblieb, weil der
rechtzeitig zur Post gegebene Verldngerungsantrag bei dieser
verlorengegangen ist, ist unerheblich. Nach § 66 SGG kommt es nur
darauf an, ob die Rechtsmittelbelehrung richtig erteilt ist. Der
Mangel der Belehrung muB hiernach nicht ursichlich fir die ver-
spitete Einlegung oder Begriindung des Rechtsmittels sein (BSGE 1,
254, 255 f); es genligt jedenfalls, wenn die abstrakte M8glichkeit
eines Kausalzusammenhangs zwischen der Unrichtigkeit der Beleh-
rung und einem Rechtsbehelfsverlust besteht (BSG SozR Nr 31 und
33 zu § 66 SGG; vgl zu § 58 VwGO: BVerwGE 25, 191, 193 f; 37, 85,
86f; 57, 188, 191), wie das hier der Fall ist. An die Stelle der
einmonatigen Revisions- und der zweimonatigen Revisionsbegrin-
dungsfrist ist nach § 66 Abs 2 SGG somit die AusschluBfrist von
einem Jahr getreten. Diese Frist ist eingehalten worden, und zwar
auch noch durch die im Oktober 1984 erfolgte weitere Revisions-
begriindung. Einer Entscheidung {lber den vorsorglich gestellten
Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand bedarf es daher
nicht. :

% 
Die zuldssige Revision ist jedoch unbegriindet. Das ist schon
deshalb der Fall, weil die Berufung des Kligers gegen das Urteil
des SG sich als unzuldssig erweist. Die Unzul&dssigkeit der Be-
rufung ist zwar von keiner Seite geriligt worden. Die Zuldssigkeilt
der Berufung ist jedoch eine unverzichtbare ProzeBvoraussetzung,
von der das gesamte weitere Verfahren nach Einlegung der Be-

rufung, also auch das Revisionsverfahren, in seiner Rechtswirk-

JLaW — Gesetze Und Urteile ANDROID APP ON Available on the
Kostenlos (mobile App) » Google' play D App Store

Uber 200 Gesetze " . —
Uber 100.000 Urteile JLaw — fir Android JLaw —fur iOS

']/H_]lpx‘)ﬁ OyIN ‘JJesy8 §S oeu yuequoaje(J s[e puls ﬁ[[li[lllllll’\\‘[!ﬂl‘l;] J9p I[I9 ], YdNy SIoMUTH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-10-

samkeit abhdngt. Sie ist in jedem der Berufungseinlegung folgenf
den Stadium des Verfahrens und daher auch im Rahmen einer zu- |
ldssigen Revision von Amts wegen zu prifen; einer diesbezliglichen
Riige des Revisionskl&dgers oder, was hier in Betracht gekommen
wdre, einer Gegenrlige des Revisionsbeklagten bedarf es nicht
(BSGE 2, 225, 226 f; 2, 245, 246; 3, 124, 1265 4, 70, 72; 21,

292, 294; BSG SozR 1500 § 147 Nr 2 und § 150 Nr 18).

Der Kliger verfolgte mit der Berufung seine Klage auf hdhere Alhi
filr den einjihrigen Bewilligungsabschnitt vom 1, Dezember 1982

an weiter. Die Berufung betraf daher die HBhe der Leistung, so
daB sie gem#B § 147 SGG grundsitzlich ausgeschlossen war. Sie
wire nur unter den Voraussetzungen des § 150 SGG zul4ssig ge-
wesen; ein solcher Fall lag jedoch nicht vor. In Betracht kommt
insoweit nur § 150 Nr 2 SGG. Wie der Senat schon in seinem den
Antrag auf ProzeBkostenhilfe ablehnenden BeschluB vom 30. August
1984 angedeutet hat, sind die Voraussetzungen des § 150 Nr 2 SGG
entgegen der Ansicht des LSG nicht gegeben. Das hat der Senat mit
Ricksicht darauf, daB von der Zuldssigkeit der Berufung die
Rechtswirksamkeit des gesamten weiteren Verfahrens, insbesondere
die Befugnis zu einer weiteren Sachentscheidung Uber den geltend
gemachten Klaganspruch abhidngt, selbst zu prtifen, ohne an die
Rechtsauffassung des LSG oder dessen diesbeziiglichen Feststel-

lungen gebunden zu sein (BSG SozR 1500 § 150 Nr 18).

Nach § 150 Nr 2 SGG ist die Berufung ungeachtet der §§ 144 bis
149 SGG zulissig, wenn ein wesentlicher Mangel des Verfahrens

gerligt wird. Stets k&nnen nur geriigte Verfahrensmidngel bei der
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Prifung der Statthaftigkeit einer an sich ausgeschlossenen Be-
rufung berticksichtigt werden (BSG SozR 1500 § 150 Nr 11). Wenn
die Verfahrensriige nach § 150 Nr 2 SGG auch nicht den besonderen
Formen zu entsprechen braucht, die fir Verfahrensriigen vor dem
Revisionsgericht vorgesehen sind (§ 160a Abs 2, § 164 Abs 2 SGG),
muB sich doch, da das Gesetz die Riige dem Berufungskldger zu-
weist, aus dessen Vorbringen schliissig ergeben, welcher Mangel
gemeint ist und worin er bestehen soll (BSG aa0; ferner SozR 1500
§ 150 Nr 18 mwN). Nur solche Mingel k®nnen zur Zul#ssigkeit der
Berufung fllhren, die das prozessuale Vorgehen des Gerichts auf
dem Wege zum Urteil betreffen; Rligen, die sich auf den sachlichen
Inhalt des Urteils selbst beziehen, begriinden die Zul&dssigkeit
der Berufung dagegen nicht. Da das Gericht nach seiner freien,
aus dem Gesamtergebnis des Verfahrens gewonnenen Uberzeugung zu
entscheiden hat (§ 128 Abs 1 Satz 1 SGG), ein Fehler in der Be-
weiswlirdigung somit keinen Verfahrensfehler darstellt, sofern
nicht die Grenzen der Beweiswﬁrdigung‘Uberschritten worden sind,
rigt der Berufungsklidger noch nicht einen Verfahrensmangel, wenn
er geltend macht, daB das SG zu einem unrichtigen Beweisergebnis
gekommen ist. Nur wenn dem Berufungsvorbringen entnommen werden
kann, daf und warum sich das SG von seiner Rechtsauffassung her
hdtte gedringt flhlen miissen, (weitere) Ermittlungen anzustellen
bzw, daf und warum das SG die ihm gezogenen Grenzen der freien
Beweiswlirdigung nicht beachtet hat, sind die Ermittlung des
Sachverhalts betreffende Mingel des Verfahrens (§§ 103, 128 Abs 1
Satz 1 SGG) geriigt. Die Riige des VerstoBes gegen die Aufkla-
rungspflicht (§ 103 SGG) erfordert zudem, daB ersichtlich ist,

welche Ermittlungen sich dem Gericht aufdringen muften (Meyer-
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Ladewig, Kommentar zum SGG, 2. Aufl. 1981, § 150 RAZiff 19;
Hennig/Danckwerts/Kénig, Kommentar zum SGG, § 150 Erl 5, S 168i).
Danach erscheint zweifelhaft, ob der Kl&ger mit der Beanstandung,
daB® das SG allein aus dem - nach Auffassung des Kligers unseri-
&sen - Arbeitsangebot der Firma K den SchluB3 gezogen habe, daR
er ein h8heres Arbeitsentgelt als 3.316,-- DM nicht erzielen
kbnne, einen Verfahrensmangel geriigt hat; jedoch kann das hier
offenbleiben. Nach stindiger Rechtsprechung genligt n&mlich die
Rllge des Verfahrensmangels nicht; nur wenn der geriigte wesentli-
che Mangel des Verfahrens tatsichlich vorliegt, ist eine Uber-
prifung des sozialgerichtlichen Urteils in der Sache durch das

Berufungsgericht mdglich. Ein die Ermittlung des Sachverhalts

betreffender Verfahrensfehler des SG ist hier jedoch nicht er-

sichtlich.

Das Tatsachengericht Uberschreitet die Grenzen der freien Be-

weiswlirdigung, wenn es das Gesamtergebnis des Verfahrens nicht

DYIN P B8 §§ YorU YUBRQUL)E(T S[ PUls SUNJUIWIESS[I)I) JOP J[I9 ], YONY :SIOMUTE]

ausreichend und umfassend beriicksichtigt, gegen allgemeine Er-

1Zmydsad

fahrungssitze oder die Denkgesetze verst8ft. Zu Unrecht meint das
LSG, das SG habe gegen die Denkgesetze verstoBen. Von einem sol-
chen VerstoB kann ndmlich nur gesprochen werden, wenn aus den
Gegebenheiten nur eine Folgerung gezogen werden kann, jede andere
nicht "denkbar" ist und das Gericht die allein denkbare Folgerung
nicht gezogen hat; sind dagegen verschiedene SchluBfolgerungen
denkbar und h&lt das Gericht eine davon flir die richtige oder
auch nur wahrscheinlich richtige, so liegt kein Verstofl gegen die
Denkgesetze vor, sondern eine denkgesetzlich zul&dssige Beweis-

wlirdigung, mag diese auch wenig Uberzeugen (BSG KOV 1959, 115,
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116; BVerwG DVB1 1973, 373; BVerwG Buchholz 234 § 7 G 131 Nr 51
und 310 § 108 VwGO Nr 70; Meyer-Ladewig, Kommentar zum SGG,

2. Aufl 1981, § 128 RdZiff 12). Es ist aber aufgrund der Ge-
gebenheiten nicht denkgesetzlich unm&glich, daf der Kl&ger im
Herbst 1982 nicht mehr als 3.316,-- DM im Monat erzielen konnte.
Das wird vom LSG selbst nicht angenommen, das aufgrund unverdn-
derten Sachverhalts zur gleichen Uberzeugung wie das SG gekommen
ist. Wenn das LSG im Urteil des SG Ausfiihrungen darliber vermift,
inwiefern das Arbeitsangebot der Firma K ftir die Verdienst-
m8glichkeiten des Kl&dgers reprdsentativ gewesen sei, beanstandet

es nicht die Verletzung der Denkgesetze, sondern mangelnde Uber-

S[1931 N I9P JI9 ], YoNy :STOMUTH

']’/]IH[J\'JT; OyIN ‘JesL8 §§ goeu yuequaje(J S[e purs :‘:UH[[UUH‘SS

zeugungskraft des Urteils. DaB ein SchluB nicht zwingend ist oder
nicht zwingend begriindet worden ist, stellt aber einen Verfah-
rensfehler noch nicht dar. Im tibrigen hat das LSG das Urteil des
SC miBverstanden. Das SG hat nimlich seine Uberzeugung nicht
allein auf das Arbeitsangebot der Firma K gestiitzt. Es hat
vielmehr vor allem darauf abgestellt, daf der Kl&dger nach der
Lage des Arbeitsmarkts (in der Bauwirtschaft) und nach sieben
Jahren ohne praktische Tdtigkeit nicht erwarten k&nne, bei einer
Einstellung so behandelt zu werden, als ob er durchgehend be-
rufsspezifisch gearbeitet hitte. In dieser Uberzeugung hat es
sich durch das Arbeitsangebot der Firma K bestidtigt gesehen,
wie dies auch der Fachvermittlungsdienst des zustdndigen Ar-
beitsamtes getan haben diirfte, auf den sich das LSG berufen hat.
Das SG hat das Gesamtergebnis des Verfahrens ausreichend berlick-
sichtigt. Es brauchte sich insbesondere nicht gedré&ngt zu fihlen,
wegen der Seriositidt des Angebots der Firma K Ermittlungen

durchzufithren; denn der Klidger hat vor dem SG weder geltend ge-
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macht noch dargelegt, daf oder warum das Angebot dieser Firma o

unserits gewesen sei.

Hat der Kl&ger aber keinen Verfahrensfehler des SG riligen k&nnen,
der auch tatsichlich gegeben ist, bleibt es dabei, daR die Beru-
fung nach § 147 SGG unzulissig ist. Das LSG hitte sie daher ohne
Priifung, ob das Urteil des SG in der Sache zutrifft, als unzu-
l4ssig verwerfen miissen. Dies nachzuholen, ist der Senat durch
das Verbot der Schlechterstellung des Rechtsmittelfiihrers nicht
gehindert. Durch die Verwerfung der Berufung als unzulissig wird
der Kl&dger nicht in eine ungiinstigere Lage versetzt als durch das
angegriffene Berufungsurteil, das seine Berufung als unbegriindet

zurlickgewiesen hat (BSGE 2, 225, 228).

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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