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Beklagten und Revisionskl&gerin,

gegen
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Kldger und Revisionsbeklagten,

hat der 7. Senat des Bundessozialgerichts

auf die miindliche Verhandlung vom 27. Februar 1959,

.

an der mitgewirkt haben

Senatsprédsident Dr. Bernd it

als Vorsitzender,
Bundesrichter Dr. K 1 8 B und
Bundesrichter Dre St rauls

als weitere Berufsrichter,
Bundessozialrichter Schlosser und -
Bundessozialrichter v. Loewenstein

als ehrenamtliche Beisitzer,

fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten werden das Urteil
des Landessozialgerichts Schleswig vom 18. Oktober
1957 und das Urteil des Sozialgerichts Schleswig

vom 10, Juli 1956 aufgehoben,
Die Klage wird abgewiesen,

LuBergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.

Von Rechts wegen.,
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G f Uinde :

Der 1900 geborene Klidger ist von Beruf kaufmdnnischer An-
gestellter. Nach 1945 war er bis Uber die Wdhrungsreform
hinaus als Beuhilfsarbeiter und Wachmann tdtig. Seit Juli
1948 war der Xldger mit Unterbrechungen fortgesetzt ar-
beitslos und vezog zunidchst versicherungsmédfBige Arbeits-
losenunterstiitzung (Alu), nach deren Frschopfung laufend
Arbeitslosenfiirsorgeunterstitzung (Alfu). Im Oktober 1954
erhielt er eine wochentliche Alfu von 33,90 DM. Der fir
ihn zustdndige Richtsatz der offentlichen Flrsorge er-

rechnete sich zu derselben Zeit auf 33,17 DM,

Am 22, Oktober 1954 beantragte der Kldger, der vordem
schon wiederholt fiir andere Zwecke Sonderbeihilfen von
der Arbeitsverwaltung erhalten hatte, beim Arbeitsamt
Kiel die Gewdhrung "einer Brennstoffbeihilfe', Dieser
Antrag wurde mit Bescheid vom 27. QOktober 1954 abgelehnt,
der Widerspruch mit Bescheid vom 12. November 1954 zu-
rickgewiesen. Der notwendige Lehensbedarf sel als gesi-
chert énzusehen, vweil die Leistungen des Arbeitsamts an
den Kldger den Richtsatz der offentlichen Flirsorge liber-
stiegen.

Im Rechtsstreit vor dem Sozialgericht Schleswig trug der
Klgager, der durch den Justitiar der Stadt Kiel als Pro-
zeBbevollméchtigten vertreten war, u.a. vor, defl infolge
der Weigerung des Arbeitsemts das Flirsorgeamt der Stadt
Kiel subsidi8r eingetreten sei und ihm am 12. November
1954 eine Brennstoffbeihilfe von 40,-- DM gezahlt habes
Bei ihm habe ein Notstand vorgelegen; szin Lebensunter-
halt sei entgegen der Annahme des Arbeitsamts nicht ge-
deckt gewesen. Er beantragte, die angefochtenen Bescheide
aufzuheben und eventuell die Beklagte zu verurteilen, ihm
eine Sonderbeihilfe zur Beschaffung von Winterbrennstoff

in Hohe von 40,-- DM zu gewdhren,
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Mit Urteil vom 10. Juli 1956 holi das Sozialgericht
Schleswig die Bescheide der Beklagten vom 27. Oktober und
12. November 1954 auf und erklidrte diese fiir verpflichtet,
dem Kliger unter Annahme eines Notstandes im Sinne des

§ 10 Abs. 1 der Militdrregierungsverordnung (MRVQO) 117
einen neuen anfechtbareh Bescheid zu erteilen. Berufung

wurde zugelassen,

11 Die Beklagte legte Berufung ein. Sie beantragte, das Ur-
teil des Sozialgerichts Schleswig vom 10, Juli 1956 auf-
zuheben und die Klage abzuweisen, und trug hierfir u.a.
vor, die zur Fristung des Lebensunterhalts notwendigen
Mittel seien dem Kldger durch die Alfu gewdhrt worden.
Deshalb habe ein Notstand nicht vorgelegen,und die Vor-
aussetzung flir die Gewdhrung einer Sonderbeihilfe habe
gefehlt., Ein Arbeitsloser miissée den Bedarf an Vinter-

s Sun[uwess[o31n) I9p (I ], YONY :SIOMUTH

feuerung aus der laufenden Unterstiitzung decken.

Der Kldger beantragte, die Berufung mit der MaBgabe zu-
rlickzuweisen, deB die Beklagte verurteilt wird, ihm eine
Sonderbeihilfe in Hohe von 40,-- DM zu gewdhren,

Mit Urteil vom 18. Oktober 1957 wies das Lasndessozialge-
richt Schleswig die Berufung der Beklagten mit der MaB-

gabe zurilick, daB die Beklagte verurteilt wurde, dem
Kl&éger eine Sonderbeihilfe von 40,-- DM zu gewdhren., Es
stellte u.a. fest, daB zu Recht ein "Notstand" vom Sozi-
algericht angenommen worden sei. Dieser in § 10 Abs. 1
des Anh. zur Verordnung Nr. 117 enthaltene unbestimmte
Rechtsbegriff finde in dessen Abs. 3 flir den Bereich der
Arbeitslosenfiirsorge seine Legaldefinition und Konkreti-
sierung derart, daB eine Sonderbeihilfe zu gewidhren sei
und der Verwaltung kein freier Spielraum fir Ermessensus-
tibung verbleibe, wenn die Unterstitzung und das sonstige
Einkommen des Arbeitslosen "zur Fristung des Lebensun-
terhalts nicht ausreichen", Es treffe im librigen nicht
zu, daB in der Alfu im Gegensatz zur Sffentlichen Firsorge
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die notwendigen Mittel fiir Hausbrand stets enthalten seien
und daB eine etwaige Angleichung der Alfu an den Flrsor-
gerichtsatz jeden Notstand im Sinne des Arbeitslosen-
feohts beseitige. Die Beihilfe fir Winterfeuerung sei an-
erkannterweise in der 6ffentlichen Firsorge eine Pflicht-
leistung und gegen die Flrsorgebehtrde im Wege der Klage
erzwingbar. In gleicher Weise miisse auch einem Arbeits-
losen ein Rechtsenspruch auf Sonderbeihilfe fiir die not-
wendigen Mittel zur Winterfeuerung zugebilligt werden.
Tatsdchlich (berschreite die Alfu des Klidgers den allge-
meinen Filirsorgerichtsatz wodchentlich nur um 0,19 DM. Sei-
nen hiduslichen und famili&dren Verh&ltnissen nach sei da-
von auszugehen, daB ihm bei Beginn des Winters 1954 aus
seiner Unterstiitzung keine Mittel zur Beschaffung von
Winterfeuerung zur Verfligung standen und ihm deshalb die
Gefahr drohte, frieren zu missen. Schutz gegen Frost ge-
hore zur Fristung des Lebensunterhalts. Sei dieser nicht

gewdhrleistet, misse ein Notstand bejaht werden. Daher sei
die Beklagte zu. der. erforderlichen Beihilfe verpflichtet rund
dem bereits in der ersten Instanz gestellten, vom Sozial-
gericht nicht beschiedenen, aber in der miindlichen Ver-

handlung vor dem Landessozialgericht wiederholten Antrag
euf Zahlung von 40,-- DM habe entsprochen werden missen,
da zwischen den Beteiligten lUber die HOhe der Brennstoff-
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beinilfe keine Meinungsverschiedenheiten bestanden,’

Hevision wurde zugelassen,

IV Im Urteilskopf (Rubrum) war bei der Bezeichnung der mit-
wirkenden Richter der zweite Landessozialrichter wie
folgt benannts
"Landessozialrichter Reinh. Borchert, Kiel, bzw. Th.Stiben,
Neumiinster", Der Niederschrift iber die Offentliche Sit-
zung des Landessozialgerichts Schleswig, 3. Senat, vom
18, Oktober 1954 war diesbeziliglich zu entnehmen, daBl der
ProzeBbevollmichtigte der Beklagten (Berufungsklidgerin)
den zunidchst der Richterbank angehdrigen Landessozialrich-
ter Borchert, Stadtrat in Kiel, wegen Besorgnis der Be-
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fangenheit abgelehnt, dieser selbst das Ablehnungsge-
such fir begrindet erachtet hatte und dafl nach dessen
Ausscheiden im allseitigen Einverstiéndnis die Verhand-
lung nach Heranziehung des geschiéftsplanmiBigen Vertre-
ters Landessozialrichter Stiiben, Neumilinster, durchge-
fihrt wurde.

Das Urteil des Landessozialgerichts wurde der Beklagten
am 17. Dezember 1957 zugestellt, Mit Schriftsatz vom

8. Januar 1958, beim Bundessozialgericht eiﬁgegangen anm
11. Januar 1958, legte sie Revision ein und beantragte,

das angefochtene Urteil sowie das Urteil des
SoZialgerichts Schleswig vom 10, Juli 1956 auf-
zuheben und den Kldger mit der Klage abzuweisen,
hilfsweise die Sache zur erneuten Verhandlung und
Entscheidung an das Landessozialgericht Schleswig

zurickzuverweisen,

Am 10. Februar 1958 begriindete sie die Revision: Dem Be-
rufungsgericht kdnne darin gefolgt werden, daB die Be-
griffe "Notstend" und "Fristung des Lebensunterhalts"
unbestimmte Rechtsbegriffe seien. Irrtimlich jedoch sei
die Auffassung des Landessozialgerichts, daB bei Vor-
liegen eines Notstandes ein Rechtsanspruch auf die Son-
derbeihilfe bestanden habe und daB das Gericht daher
berechtigt gewesen sei, ein Leistungsurteil zu erlassen.
Aus dem Wortlaut des Gésetzes ergebe sich vielmehr ein-
deutig, daB die Gewdhrung einer Sonderbeihilfe bei Vor-
liegen der in § 10 der MRVO Nr. 117 aufgefithrten Voraus-
setzungen eine Ermessensentscheidung darstelle. Im Er-
messen des Arbeitsamtes stinde es daher, ob und in wel-
cher Hohe es gegebenenfalls eine Sonderbeihilfe gewihren
wolle. Dessen Entscheidung konne lediglich unter dem
Gesichtspunkt des Ermessensmifbrauchs nachgepriift werden.
Dadurch, daB das Landessozialgericht die Beklagte zur
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Leistung verurteilte, habe es gein Ermessen an die

Stelle des Verwaltungsermessens gesetzt und demit gegen

§ 54 Abs. 2 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) verstoBen.
Materiell~rechtlich komme eine Sonderbeihilfe als Kann-
Leistung nur in Betracht, wenn die Unterstiitzungsbeziige
neben dem sonstigen Einkommen des Arbeitslosen zur Friz
stung des Lebensunterhalts nicht ausreichten. Der Ar-
beitsverwaltung sei damit fir ihre Ermessensentscheidung
ein engerer Rahmen gezogen als der 6ffentlichen Flrsorge,
die auf den notwendigen Lebensbedarf abstelle. Demzufolge
seil diese gehalten, Beihilfen zur Beschaffung der Winter-
feuerung als Pflichtleistungen zu gewdhren, nicht dage-
gen die Beklagte, zumal dann nicht, wenn bereits die
-A1fu den Fiirsorgerichtsatz lberschreite.

Der Kldger beantragte,
die Revision zurickzuweisen.

Nach seiner Auffassung haben die Vorinstonzen ohne Rechts-
irrtum sowohl den "Notstecnd" bejaht wie den Ermessens-—
spielraum der Beklagten beschridnkt. Der Arbeitsverwaltung
seien fir die von ihr zu betreuenden Arbeitslosen von
Rechts wegén dieselben Aufgaben libertragen wie der of-
fentlichen Fiirsorge flr ihren Personenkreis, ndmlich Be-
seitigung von Hilfsbedlrftigkeit und Notlage. Die Be-
griffe "Fristung des Lebensunterhalts" sowie '"notwendiger
Lebensbedarf" seien lediglich in der Wortfassung abwei-
chend, nicht jedoch im Inhalt. Auch wenn die Alfu des
Klédgers den Firsorgerichtsatz erreichte oder knspp lUber-
schritt, sei der Notstand nicht beseitigt gewesen, weil
auch der Richtsatz dié Beschaffung von Winterfeuerung
nicht einschlieBe. Deshalb stehe dem Klsger gegen die
Beklagte ein Rechtsanspruch auf Sonderbeihilfe zu.

Wegen der Einzelheiten des Vorbringens der Beteiligten
wird auf die Schriftsidtze Bezug genommen.
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Die Revision ist statthaft (§ 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG) und
zulidssigo

Da bereits die Berufung nach § 150 Nr. 1 SGG zugelassen
war, stand diesem Rechtsmittel die Vorschrift des § 144
Abs. 1 Nr. 1 SGG (BerufungsausschluB bei Anspriichen auf
einmalige Leistungen) nicht entgegen.

Rechtsschutzbediirfnis und Beschwer sind fiir die vorlie-
gende Streitsache von den Vorderrichtern zutreffend be-
jaht worden (zu vgl., Forsthoff, Lehrbuch des Verwaltungs-
rechts, I. Band, 7. Aufl., S. 499; BS3G. 2 5. 142 ff.

/1537 -

Was die Besetzung des Landessozialgerichts anbelangt, so
wird aus der Niederschrift iber die Offentliche Sitzung
vom 18. Oktober 1957 erweislich, dafl der zur Entscheidung
berufene %. Senat vor Eintritt in die Verhandlung iber
das Ablehnungsgesuch d er Beklagten hinsichtlich des Lan-
dessozialrichters Borchert entschieden, die Ablehnung fiir
begriindet erachtet und nach Heranziehung des Landessozi-
alrichters Stiiben verhandelt hat (§ 60 SGG; § 45 ZPO). -
Nicht in der Niederschrift verlautbart ist jedoch, ob

der diesbeziigliche BeschluBl verkiindet wurde. Die Unter-
laésung dieser Formlichkeit bewirkte indessen keinen we-
sentlichen Mangel des Verfahrens. Jedenfzlls ist der
Grundsatz des § 129 SGG, daB das Urteil nur von den Rich-
tern gef&allt werden kann, die an der ihm zugrunde liegen-

den Verhandlung teilgenommen haben, gewahrit.

Der Kliger stlitzt seinen Anspruch auf § 10 des Anh. zur
MRVO Nr., 117; er hat vor dem Sozielgericht beantragt, die
angefochtenen Bescheide aufzuheben und eventuell die Be-
klagte zu verurteilen, ihm eine Sonderbeihilfe zur Be-
schaffung von Winterbrennstoff in Hohe von 40,-- DM zu
gewdhren. Demzufolge hat das Sozialgericht sein Begeh-

ren als Verpflichtungsklage (Vornshmeklage) nach § 54
Avi;e on the
D App Store
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Abs. 1 SGG behandelt. Des Landessozialgericht anderer-
seits war wegen des auf Leistung gerichteten Antrags des
Kldgers im Berufungsverfshren der Auffassung, daB eine
Leistungsklage, zumindestens eine verbundene Aufhebungs-
und Leistungsklage vorliege. Solche sind indessen nur
zulédssig, wenn der angefochtene Verwaltungsaskt eine Lei-
stung betrifft, auf die ein Rechtsanspruch besteht (§ 54
Abs. 4 8GG). Das ist jedoch, wie der erkennende Senat
bereits in seinem Urteil vom 30, Oktober 1958 (BSG. 8

S. 223) entschieden hat, hinsichtlich der Sonderbeihilfe
nicht der Fall, Nach § 10 Abs. 1 des Anh. zur MRVO Nr. 117
kK © nnen neben der Alu oder der Alfu dem Arbeitslo-
sen Sonderbeihilfen gewidhrt werden, soweit ein Notstand
vorliegt und anderenfalls ein Eingreifen des Flrsorge-
verbandes erforderlich widre. Der Auffassung des Landes-
sozialgerichts, daB es sich bei dieser Vorschrift nicht
lediglich um eine "Kann"-, sSondern um eine "Soll"-Be-
stimmung im Sinne eines "hat zu tun" handele und daB
sich dies aus dem schidrfer gefallten englischen Text der
MRVO Nr. 117 (vgl. Amtsbl. der Militdrrcgierung Deutsch-
land, Britisches Kontrollgebiet, Nr. 22 - S. 652 -) er-
gebe, ist nicht gerechtfertigt; denn nach Art. II dieser
Verordnung gilt der deutsche Text des Anhangs als amt-
licher Text. Im lUbrigen hat die englische Fassung '"may
only when ..." jedenfells auch nicht die Bedeutﬁng einer
Sollvorschrift im Sinne des deutschen Rechts. Im Ver-
gleich 148t aber der Wortlaut des § 2 2.8.0. "Arbeits-
lose, o.so erhalten ..., £1fu nach MaBgabe der folgenden
Bestimmungen'", eindeutig eine MuBvorschrift erkennen,
die dann allerdings eine Pflicht zur Gewdhrung der Lei-
stung begriindet. Dagegen enthdlt§ 10 nicht nur eine
Kann-Vorschrift, sondern hier ist das Ermessen des Ar-
beitsamts auch noch durch den folgenden Satz '"soweit

ein Notestand vorliegt und ..." weiter eingeschrénkt,.

-9-
JLaw — Gesetze und Urteile Available on the
Kostenlos (mobile AQQ) D App Store

W Uber 200 Gesetze

Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw —flir iOS

']71[_][[)533 DyIN ‘P e §§ [oeu yuequaje(J S[e purs 31111[IULUUSSU\T],IH I9p JIB L, YoNy :SIOMUTH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

VIII

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

-9 -

Der im Gesetzestatbestand enthaltene unbestimmte Rechts-—
begriff "Notstand" bindet die Verwaltung insoweit, dal

bei seiner tatsdchlichen Verneinung keine Sonderbeihilfe
zﬁerkannt werden darf, jedoch nicht derart, dafl bei Be-

“jahung diese in jedem Fall gewshrt werden m u B . Die

Verwendung des Wortes " k 6 n n e n " macht vielmehr
deutlich, daB das Gesetz dem Arbeitsamt die - wenn auch,
wie noch ausgufilhren ist, begrenzte - Freiheit einriumt,
nach pflichtgeméBem Ermessen Uber die GewdZhrung von Son-
derbeihilfen dann zu entscheiden, fells ein Notstand ge-
geben ist. Auch aus Sinn und Zweck der Vorschrift des

§ 10 ist nicht zu entnehmen, daB der Gesetzgeber mit dem
Wort "konnen" etwas anderes meint als es ausdriickt. Vom

Arbeitsamt werden Leistungen unter anderen Umstdnden und

Voraussetzungen gewdhrt als von der Flrsorgebehdrde. Seine

Unterstitzungsleistungen stehen insbesondere - abweichend

von den Flirsorgeleistungen - in bestimmten Beziehungen zum

Arbeitsentgelt (friherem Arbeitseinkommen) der Unterstiit-
zungsempfanger., Schon deswegen muB die Arbeitsverwaltung
auch einen anderen, einen e 1 g e n e n Rahmen flir die
Beurteilung des "Notstends" in ihrem Tdtigkeitsbereich
gebrauchen, wie er vom Gesetzgeber selbst in Abs,., 3 des

§ °0 mit dem unbestimmten Rechtsbegriff der "Fristung

des Lebensunterhalts" gescheffen ist. Aug diesem Grunde
und weil sonst nirgendwo dem Gescetz eine Rechtsgrundlage
dafir zu entnehmen ist, daB die der offentlichen Flrsor-
ge eigentiimlichen Leistungen von der Arbeitsverwaltung
schlechthin fiir den betroffenen Personenkreis zu iiberneh-
men sind, wurde offensichtlich der im Filirsorgerecht vor-
dem Ubliche Begriff des '"notwendigen Lebensbedarfs'" nicht
filr die Arbeitslosenfilirsorge Ubernommen, zumal sich beide
auch inhaltlich nicht decken,

Es ist zutreffend, wie des Landessozialgericht cusfihrt,
daB auch Abs. 3 des § 10 eine Begrenzung des Ermessens
der Verwaltung bewirkt; doch geschieht dies - wie dem

~10—
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Halbsatz "ein Notstand ist nur anzunehmen, wenn ...."
erkennen 1&8t, nicht zugunsten des Arbeitslosen. Das
Landessozialgericht verfiel einer irrigen Auslegung des
Gesetzeswortlauts, indem es aus Abs. 3 durch Hervorhe-
bung und Betonung des Wortes "ist", aber unter Nicht-
beachtung des Wortes '"nur" eine Verpflichtung zur Ge-
wahrung der Sonderbeihilfe ableitcn will. Die Arbeits-—.
verwaltung kann nach § 10 Abs. 1 des Anh. zur MRVO Nr.117
nur dann Sonderbeihilfen gewdhren, wenn die Vorausset-
zungen eines Notstands im Sinne des Abs. 3 erflillt sind.
Dariiber hinaus aber enthdlt diese Vorschrift keine Bin-
dung der Verwaltungsbehdrde., Dgs Ermessen setzt also erst
im Fall der Bejahung eines Notstands ein, ist jedoch

frei und nur an das
Selbst dann ist die
gende Rechtsfolge'".

Vorliegen Jjenes Notstendes gebunden.
Gewghrung der Leistung keine "zwin-

Sicher wird die Behorde die Tatsache

eines Notstands bei ihrer Entscheidung mit abzuwidgen
haben, aber im Wege freien Ermessens (vgl. lLoening,

DVBl. 52 8. 197 ff.). Die Entscheidung der Arbeitsver-
waltung in den Fdllen des § 10 ist nach alledem in ihr
eigenes Ermessen gestellt. Hieraus 188t sich kein Rechts-

anspruch des Betroffenen ableiten (Forthoff a.a.0. S$.81).

Wenn aber § 10 des Anh. zur MRVO Nr. 117 dem Arbeitslosen
einen Rechtsanspruch auf Sonderbeihilfe nicht gewidhrt,
dann ist eine darauf gestiitzte Leistungsklage unzulissig.
Das Lendessozialgericht durfte mithin ein Leistungsur-
teil nicht erlassen. Sein Urteil beruht auf einem Ver-
stoB gegen § 54 Abs. 4 8GG und ist deshalb aufzuheben
(vgl. BSG. 2 , S. 142 /7487; SozR. zu § 54 SGG Bl. Da 11
Nr., 42). Diesem Ergebnis steht nicht entgegen, daBl es
sich im vorliegenden Fsll nicht um eine Leistungsklage
schlechthin, sondern um eine zusammengefafte Anfech-
tungs- und Leistungsklage, auch unechte Leistungsklage
genannt, handelt (vgl. Peters—Sautter-Wolff, Komm., zur
SGb. § 54 SGG Anm. 6 Buchst. b). Die Frage der ZulHssig-
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keit ist fir die unechte Leistungsklage grundsidtzlich

nicht anders zu beantworten als flir die echte Leistungs-
klage (vgl. BSG. in SozR. SGG § 54 Bl. Da 11 Nr. 42),

Abver auch das Urteil des Sozialgerichts konnte keinen
Bestand haben., 2elbst wenn der vom Kliger urspriinglich
erhobene Anspruch seinem Antrag in der ersten Instanz
zufolge als Vornahme- (Verpflichtungs-) Klage (§ 54
Abs. 1 SGG) ausgelegt wird (§§ 103, 123 SGG), vermag
sein Anspruch auf ermessensfehlerfreies Verhalten des
Arbeitsemtes nicht den fehlenden materiellen Rechts-
anspruch auf Gewdihrung einer Sonderbeihilfe zu erset-
zen (vgl. OVG, Minster in JZ. 1959 S. 98/99). Die ge-
richtliche Auflage, einen Notstand im Sinne des § 10
Abs. 1 der MRVO Nr. 117 enzunehmen, war deshalb nicht
geeignet, eine Verpflichtung der Arbeitsverwaltung zur
Gewdhrung der Brennstoffbeihilfe auch nur dem Grunde
nach zu bewirken und einen derartigen neuen Verwcltungs-
ekt auszuldsen, Die Entscheidung hieriiber oblag viel-
mehr, wie vorstehend unter VIII dargelegt dem Arbeits-
amt in der Sphidre eigenen Ermessens. Dafd és aber dabei
die Grenzen dieses Ermessens Ubkerschritten oder davon
in einer dem Zweck der Erm&chtigung nicht entsprechen-
den Weise Gebrauch gemacht hitte (§ 54 Abs. 2 SGG), ist
nicht erwiesen. Jedenfells wesren die Entschliefungen
der Beklagten bezliglich der Gewihrung einer Brennstoff-
beihilfe an den Kliger nicht von sachfremden oder will-
klirlichen Erwdgungen getragen, sondern im Reshmen ihres
fachlichen und rechtlichen Zustiéndigkeitsbereichs ge-
halten. Sonach sind der Bescheid des Arbeitsamts vom
27. Oktober 1954 und der VWiderspruchsbescheid vom
12, November 1954 nicht rechtswidrig. Das Sozialgericht
hat zu Unrecht die Klage fiir begriindet erachtet; sein
Urteil ist ebenfalls aufzuheben. Die Klage ist abzu-
weisen (§ 170 Abs. 2 Satz 1 SGG).
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