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Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 7. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne mlindliche
Verhandlung am 25. August 1987

fir Recht erkannt:

Auf die Revision des Kligers wird das Urteil des Landes-
sozialgerichts fir das Land Nordrhein-Westfalen vom

7. Oktober 1982 aufgehoben und die Sache zur erneuten
Verhandlung und Entscheidung an das Landessozialgericht

zuriickverwiesen.
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Streitig ist der Anspruch auf Arbeitslosengeld (Alg) fir die Zeit

vom 1. Dezember 1980 bis 28. Februar 1981.

Der Kldger, ein gelernter Maurer, nahm 1972 ein Studium zum
Diplom-Ingenieur an der Fachhochschule A. auf. Ende 1979
lieferte er die Diplomarbeit ab, die miindliche Prifung fand am
1. Juli 1981 statt. In der Zwischenzeit blieb er immatrikuliert,
ohne nach seinen Angaben an Vorlesungen oder Seminaren teilzu-
nehmen. Vom 1. Mai bis zum 30. November 1980 war der Kliger mit
einem Gehalt von 2.918,60 DM vollzeitig als Bautechniker be-

schiftigt; seit dem 1. Marz 1981 ist er wieder in Arbeit.

Am 1. Dezember 1980 meldete sich der Kliger arbeitslos und be-
antragte vergeblich Alg (Bescheid vom 8. Januar 1981, Wider-
spruchsbescheid vom 10. Februar 1981). Das Sozialgericht (SG)
hat die Beklagte unter Aufhebung der ergangenen Verwaltungsent-
scheidungen verurteilt, dem Kliger Alg zu gewdhren; es hat die
Berufung zugelassen (Urteil vom 30. Juni 1981). Auf die Berufung
der Beklagten hat das Landessozialgericht (LSG) dieses Urteil
abgedndert und die Klage abgewiesen (Urteil vom 7. Oktober

1982).

Zur Begrindung seiner Entscheidung hat das LSG ausgefiithrt, nach

§ 118a Arbeitsf8rderungsgesetz ~-AFG- (in der seit dem 1. August
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1979 geltenden Fassung des Flinften Gesetzes zur Knderung des AFG
- 5. AFG-KndG - vom 23. Juli 1979, BGBl1 I 1189) ruhe das Alg
wdhrend der Zeit, in der der Arbeitslose Student einer Hochschule
sei, wenn die Ausbildung die Arbeitskraft eines Studenten im
allgemeinen voll in Anspruch nehme. Letzteres miiBte bis zur Ab-
legung der miindlichen Priifung unbeschadet individueller Beson-
derheiten angenommen werden. Die genannte Vorschrift lasse, so-
fern die Ausbildung nicht entsprechend ihrer Ausgestaltung durch
die Ausbildungsstidtte die volle Arbeitskraft eines Studenten
nicht in Anspruch nehme, nicht mehr den Nachweis zu, daR der
einzelne aufgrund individueller Gestaltung seiner Ausbildung

trotz der allgemeinen Anforderungen des Studiums verfligbar sei.

Mit der Revision rligt der Kldger eine Verletzung des § 118a AFG.
Er macht geltend, diese Vorschrift stelle - wie § 118 Abs 2 AFG
in der bis zum 31. Juli 1979 geltenden Fassung (vgl BSGE 46, 89

= SozR 4100 § 118 Nr 5) - nur eine widerlegbare gesetzliche Ver-
mutung auf, daB der Student der Arbeitsvermittlung nicht zur
Verfiigung stehe. Es sei auf die konkreten Umstdnde des Einzel-
falles abzustellen. Vor dem LSG habe er dargelegt, daB bereits im
Mirz 1980 festgestanden habe, daB er seine miindliche Priifung erst
im Januar oder Juli 1981 ablegen k&nne. Diese Prifung habe eine
aufwendige Vorbereitung nicht erfordert, weil Priifungen dieser

Art lediglich in der Erlduterung der Diplomarbeit bestiinden.
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Der Kldger beantragt sinngemds,

das Urteil des LSG aufzuheben und die Berufung der

Beklagten gegen das Urteil des SG zurilickzuweisen.

Die Beklaghte beantragt,

die Revision zurickzuweisen.

Sie ist der Revision entgegengetreten.

Nachdem das Bundesverfassungsgericht (BVerfG) § 118a Abs 1 AFG
fir nichtig erkldrt hat, soweit diese Vorschrift fiir Studenten
einer Hochschule oder sonstigen Ausbildungsstdtte das Ruhen des
Anspruchs auf Alg anordnet, hat die Beklagte geltend gemacht, von
der Verfligbarkeit des Kldgers kodnne nicht ausgegangen werden,
denn das LSG sei zu dem SchluB gekommen, daB vor dem Examen seine

volle Arbeitskraft in Anspruch genommen worden sei.

Die Beteiligten haben sich libereinstimmend mit einer Entscheidung
ohne mindliche Verhandlung durch Urteil einverstanden erkldrt

(§ 124 Abs 2 des Sozialgerichtsgesetzes -SGG-).

JLaw — Gesetze und Urteile morcoron Available on the
Kostenlos (mobile App) > Google play D App Store
W __} Uber 200 Gesetze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

1ZMydsad HYIN I B8 §§ YOrU JULQUIIB(T S[e PUIS SUNJWWESS[19)I() IOP 1D, YONY :SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

II

Die Revision des Kldgers ist im Sinne der Zurlickverweisung der

Sache an das LSG begriindet.

Das LSG hat die Ablehnung des Alg durch die Beklagte bestitigt,
weil das Alg nach § 118a Abs 1 AFG, eingefiigt durch Art 1 Nr 40
des 5. AFG-AndG, geruht habe. Es hat seine Entscheidung darauf
gestlitzt, daB der Kldger in der Zeit, fiur die er das Alg begehrt,
Student einer Hochschule (hier: Fachhochschule A. ) gewesen

sei und die von ihm eingeschlagene Ausbildung zum Diplom-
Ingenieur die Arbeitskraft eines Studenten im allgemeinen voll in
Anspruch nehme. Mit dieser Begrindung kann der geltend gemachte
Klaganspruch jedoch nicht verneint werden. Das BVerfG hat durch
BeschluB vom 18. November 1986 - 1 BvL 29/83 ua - BGBl1 I 1987,
757) mit Gesetzeskraft festgestellt, daB § 118a Abs 1 AFG mit

Art 3 Abs 1 des Grundgesetzes (GG) unvereinbar und nichtig ist,
soweit diese Vorschrift fir Studenten einer Hochschule oder son-
stigen Ausbildungsstitte das Ruhen des Anspruchs auf Alg anord-

net.

Ob dem Kl&dger fiir die Zeit vom 1. Dezember 1980 bis 28. Februar
1981 Alg zusteht, kann aufgrund der bisher getroffenen Feststel-
lungen nicht entschieden werden. Anspruch auf Alg hat nach § 100
Abs 1 AFG, wer arbeitslos ist, der Arbeitsvermittlung zur Ver-
figung steht, die Anwartschaftszeit erfillt, sich beim Arbeitsamt
arbeitslos gemeldet und Alg beantragt hat. Die Erfiillung der

Meldungs- und Antragserfordernisse hat das LSG zwar festgestellt,
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wegen der anderen Anspruchsvoraussetzungen, auf die es nach der
Rechtsauffassung des LSG nicht ankam, fehlen jedoch ausreichende

Feststellungen.

Nach § 104 Abs 1 AFG in der 1980 geltenden Fassung des 5. AFG-
EndG hat die Anwartschaftszeit erfiillt, wer in der Rahmenfrist
180 Kalendertage in einer die Beitragspflicht begriindenden Be-
schiftigung (§ 168 AFG) gestanden hat. Innerhalb der dreijdhrigen
Rahmenfrist, die dem ersten Tag der Arbeitslosigkeit unmittelbar
vorausgeht, an den die sonstigen Voraussetzungen flir den Anspruch
auf Alg erfillt sind (§ 104 Abs 2 und 3 AFG), hier also in der
Zeit vom 1. Dezember 1977 bis 30. November 1980, stand der

Kldger zwar 180 Kalendertage in einer entgeltlichen Beschifti-
gung, die an sich nach § 168 Abs 1 Satz 1 AFG die Beitragspflicht
begriindete; indessen sind nach § 169 Nr 1 AFG iVm § 172 Abs 1

Nr 5 der Reichsversicherungsordnung (RVO) Personen beitragsfrei,
die wdhrend der Dauer ihres Studiums als ordentliche Studierende
einer Hochschule oder einer sonstigen der wissenschaftlichen oder
fachlichen Ausbildung dienenden Schule gegen Entgelt beschiftigt
sind. Beitragsfreiheit nach diesen Vorschriften setzt voraus, daB
der Betreffende trotz der ausgeilibten Erwerbstitigkeit seinem Er-
scheinungsbild nach Student geblieben ist, das Studium also die
Hauptsache, die Beschiftigung nur die Nebensache ist (BSGE 50, 25
= SozR 2200 § 172 Nr 14). Eine Beschidftigung im Umfange von mehr
als 20 Wochenstunden stellt zwar ein gewichtiges Indiz fir die

Zuordnung zum Kreis der Arbeitnehmer dar; indessen kann nach den

besonderen Umstidnden das Studium gleichwohl die prigende Be-

deutung behalten haben (BSGE aa0O; SozR 2200 § 1228 Nr 9; Urteil
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vom 19. Februar 1987 - 12 RK 9/85 -, zur Verdffentlichung vor-
gesehen). Wenn auch nach der Fallgestaltung solche Umstdnde
fehlen dlrften, bedarf es doch noch einer entsprechenden tat-

sdchlichen Feststellung durch das LSG.

Keinerlei Feststellungen hat das LSG zu den Fragen getroffen, ob
der Kliger arbeitslos war (§ 101 AFG) und ob er der Arbeitsver-
mittlung zur Verfiigung stand (§ 103 AFG), insbesondere, ob die
Examensvorbereitungen ihn hinderten, eine zumutbare Beschdftigung
unter den iblichen Bedingungen»des allgemeinen Arbeitsmarktes
auszuilben. Die Beklagte verkennt den Inhalt des angefochtenen
Urteils, wenn ihr Vorbringen nach dem BeschluB des BVerfG dahin
zu verstehen sein sollte, daR das LSG die Verfigbarkeit des Kla-
gers verneint habe. Das ist ndmlich nicht geschehen. Das LSG hat
seine Entscheidung in Anwendung des inzwischen fir nichtig er-
kldrten § 118a Abs 1 AFG allein darauf abgestellt, ob iiblicher-
weise die volle Arbeitskraft durch eine Ausbildung in Anspruch
genommen werde, wie sie der Kldger eingeschlagen hat. Letzteres,
aber auch nur das, hat das LSG in tatsdchlicher Hinsicht bejaht.
Eine Prifung dagegen, ob der Kliger aufgrund seiner individuellen
Situation in der hier streitigen Zeit in der Lage war, neben etwa
erforderlichen Examensvorbereitungen unter den {iblichen Bedin-
gungen des allgemeinen Arbeitsmarktes eine Beschdftigung auszu-
iben, hat das LSG nicht vorgenommen. Hierauf kam es nach der

Rechtsauffassung des LSG auch nicht mehr an.

Da somit nach den tatsdchlichen Feststellungen des LSG eine ab-

schlieBende Entscheidung, ob dem Kldger der geltend gemachte An-
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spruch zusteht, nicht m&glich ist, muf gemdB8 § 170 Abs 2 Satz 2
SGG das Urteil des LSG aufgehoben und die Sache zur erneuten

Verhandlung und Entscheidung an das Berufungsgericht zurlickver-
wiesen werden, das auch lUber die Kosten des Revisionsverfahrens

zu befinden haben wird.
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