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Bundessozialgericht

7 RAr 21/64 Im Namen des Volkes

In dem Rechtsstreit

Klédgerin und Revisionsklégerin,

Verkindet am

ProzeBbevollmichti te:
17 .Februar 1965 | . ( g

g egen

die Bundesanstalt filir Arbeitsvermittlung und Arbeits-
losenversicherung, Nirnberg, Irauentorgraben 3%-35,

Beklagte und Revisionébeklagte7
hat aer 7. Sénat des Bundeésozialgerichfé in Kassel

auf die miindliche Verhandlung vom 17. Februar 1965,
an der mitgewirkt haben ‘

Senatsprédsident X | Dr. Bernd t
als Vorsitzender,
Bundesrichter ~ Dr. K1 &8 und
Bundesrichter = Dr. K r e b s
: ' als weitere perufs-
- richter,
Bundessozialrichterin Dr. Ko 1 b und
Bundessozialrichter ~van B iuUurck
als ehrenamtliche
Richter, -

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision der Klidgerin wird das Urteil des
Bayerischen Landessozialgerichts vom 29. Januar 1964
aufgehoben.

Die Berufung der Beklagten gegén das Urteil des
Sozialgerichts Minchen vom 16. Mai 1962 wird zurlick-
gewiesen.

Die Beklagte hat der Kldgerin die Kosten des Be-
rufungs- und des Revisionsverfahrens zu erstatten.
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Griunde :

I.Die Kldgerin, eine Baufirma, hatte am 31. Mai 1961 gegen 14
Uhr bei dem Postamt Miinchen 42 einen Eil- und Einschreibe-
brief aufgeben lassen, mit deu sie Abrechungslisten zur Er-
stattung von Schlechtwettergeld filir die Abrechnungszeitriume
vom 29. Dezenmber 1960 bis zum 11, Januar 1961, vom 12. bis |
zum 25. Januar und vom 26. Januar bis zum 8. IFebruar 1961
einrcichte und Schlechtwettergcld in Hohe von insgesamt
3,551,65 DM beantragte. Diesei 1.il- und Einschreibebrief
wurde dem Arbeitsamt erst am Vormittag des 2. Juni 1461 zu-
gestellt: der 1. Juni (Fronleichnam) war gesetzlicher Feier-
tag. Die beklagte Bundesanstalt lehnte das beantragte Schlecht-
wettergeld ab, da die am 31. Mai 1961 endende AusschluBfrist
des § 143 1 Abs. 2 des Gesetzes iiber Arbeitsvermittlung und
Arbeitslosenversicherung (AVAVG) versdumt sei (bescheid vom
2%. Juni 1961). Der Widerspruch der Kldgerin blieb erfolglos
(Widerspruchsbescheid vom 8. August 1961). Mit ihrer Klage
machte diese dann geltend, sie habe noch vor Fristablauf
ihren Antrag als Eilbrief der Post ilibergeben. Bei ordnungs-—
gem&fer Zustellung widre er rechtzeitig beim Arbeitsamt ein-
gegangen, das am 31. Mai 1961 wegen der auss¢hluBfrist alle
Vorkehrungen zur Annahme von sSendungen bis 24 .Uhr getroffen
hatte. Einem Schreiben des Telegrafenamtes Minchen vom 27.
Juli 1961 zufoulge habe die Post am 31. Mai 1961 deshalb
keinen Zustellungsversuch unternommen, weil erfahrungsgemil
das Arbeitsamt nach 18 Uhr geschlossen und fiilr den Empfang
eines Einschreibebriefés kein Bevollmé&chtigter anwesend sei.
Unter solchen Umstdnden stelle die Berufung duf die Versiumung
der AusschluBfrist durch die Beklagte einen RechtsmiBbrauch
dar.

Nach einer vom Sozialgericht -3G- zur Auflage gemaéhten Uver-
priifung der Lohnblicher der Kladgerin erkldrte die Beklagte,
daB3, abgesehen von der Versidumung der Antragsfrist, der
geltend gemachte Schlechtwettergeldanspruch an sich nach
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einem Betrag von 3.449,05 DM begrindet sei. Daraufhin ver-
urteilte das S5G die Beklagte unter aufhebung der ert::gen-
stehenden Bescheide, der Kligerin in dieser Hohe Scalecht-
wettergeld zu zahlen (Urteil vom 16. Mai 1962).

IT.Auf die Berufung der beklagten Bundesanstalt hob das Bayerische

Landessozialgericht -LSG- das Urteil des SG auf und wies die
Xlage ab (ISg-lirteid vow 29, Januar 1564): s kandele sick
bei der von der Klagerin versdumten Frist des § 143 1 Abs. 2
AVAVG um eine/iesetzliche AusschluBfrist, auf die weder die
Grundsédtze liber die Wiedereinsetzung in den vorigen Stand
noch jene iiber die Hemmung gder Verjihrung Anwendung finden
konnten. Die Berufung der Beklagten auf diese versdumte Aus-
schluBfrist sei auch nicht rechtsmiBbrduchlich, Insbesondere
kdnnten hier die vom Bundessozialgericht -BSG- zu §§ 56,58
des Bundesversorgungsgesetzes -BVG- aF entwickelten Yrundsétze
nicht angewendet werden. Die Frist des § 143 1 ibs. 2 AVAVG
diene nicht zur Nachpriifung der Anspruchsvoraussetzungen des
Schlechtwettergeldes, da das schon auf Geund der sofortigen
Anzcige nach § 143 e AVAVG geschehe, sondernsolle, wie sich
aus der Regicirungsbegrinduhg zu § 143 1 AVAVG eindeutig er-
gebe, aus Haushaltsgriinden eine rasche Geltendmachung und
Abwicklung der Anspriiche auf Schlechtwettergeld sicherstellen.
Hierdurch sei die der AusschluBfrist zukommende Funktion
unmiBverstdndlich vom Gesetzgeber geklért, weshalb kein Raum
fur Billigkeitserwdgungen bYbleibe. Unerheblich sei auch, daB

die Klagerin das SchlechtwWsttergeld an ihre Arbeitnehmer be-
reits ausgezahlt habe.

Revision wurde zugelassen.

Die Klédgerin legte form- unu fristgerecht Revision ein. Nach
der herrschenden Lehre vom RechtsmiBbrauch sei die Berufung

auf eine AusschluBfrist auch im offentlichen Recht rechts-
mifbréuchlich, wenn sie von dem Zweck dieser Vorschrift unter
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Beriicksichtigung der konkreten Umsténde nicht mehr gedeckt
werde. Das LSG habe bei seiner Entscheidung bereits den
gesetzgeberischen 4weck des § 143 1 Abs. 2 AVAVG verkannt.
Die sofortige Anzeige des witterungsbedingten Arbeitsaus-
falls nach § 143 e AVAVG solle die Beklagte zunidchst in dic
Lage versetzen, nachzupriifen, ob tetsidchlich der einge-
tretene Arbeitsausfall ausschlieBlich auf witterungsbedingten
Griinden beruhe. Damit sei aber nur ein Teil der Anspruchs-
voraussetzungen filir den Schlechtwettergeldanspruch geprift
und festgestellt; die Frist des § 143 1 Abs. 2 AVAVG diene
dann zur rechtzeitigen Nachpriifung der weiteren, insbesonderen
personlichen Anspruchsvoraussetzungen der Arbeitnehmer, um
zu verhindern, daB gegen die Beklagte zu einem Zeitpunkt
Erstattungsanéprﬁche erhoben wiirden, in dem sie jene An-
spruchsvoraussetzungen nicht mehr oder nur schwer nachpriifen
konne. Weil aber die sachliche Berechtigung des von der _
Klédgerin erhobenen Schlechtwettergeldanspruchs auBler Zweifel
stehe, sei der Einwand des RechtsmiBbrauchs gegeniiber der
Berufung auf die AusschluBfrist begriindet. Dies gelte selbst
dann, wenn die Frist des § 143 1 Abs. 2 AVAVG lediglich aus
Haushaltsgriinden geschaffen worden sei. Im librigen mache ‘
die Kldgerin primi&r keinen eigenen Anspruch geltend, sondern
einen Erstattungsanspruch, der ihr aus einer Geschdaftsfiilirung
fiir die Beklagte erwachsen sei; deshalb verstolie es um so
mehr gegen Treu und Glauben, wenn diese sich auf ihre ledig-
lich formale Rechtsposition berufe und den nach Gruad und
Hohe unstreitigen Schlechtwettergeldbetrag nicht erstatte.
YVa das LSG jene wirtschaftlichen Zusammenhidnge nicht unter-
suchte, habe es auch die §§ 153, 112 Abs. 2, 128 Abs. 2 des
Sozialgerichtsgesetzes -SGG- verletzt.

Die Kl&adgerin beantragt,

I. Das Urteil des Bayerischen Landessozialgerichts
vom 2. Januar 1964 aufzuheben.
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II. Die Berufung der Beklagten gegen das Urteil des
Sozialgerichts Minchen vom 16.April 1962 zurlick-
zuweisen.

Die Beklagte beantragt,

die Revision als unbegriindet zuriickzuweisen.

Sie ist der Ansicht, es handle sich bei der Frist des § 143 1
Abs. 2 AVAVG um eine materielle Ausschluflifrist, gegen deren
Versdumung Nachsichtgewdhrung oder Wiedereinsetzung in den
vorigen Stand nicht mdglich seien. Ebenso konnten, wie das
LSG mit zutreffender Begrindung festgestellt habe, die Er-
widgungen des BSG zu §§ 56,58 BVG aF und § 1546 der ieichs-
versicherungsordnung -RVO- aF (BSG 10,88, B3G 14, 246 und
BSG in Breithaupt 60,1099) nicht auf die Vorschrift des §

" 143 1 Abs. 2 AVAVG angewendet werden. Auch das Bundesver-
waltungsgericht habe bereits mehrfach entschieden, daBl die
vom GrofBen Senat des BSG in seinem BeschluB vom 9. Juni 1961
(BSG 14, 246) gewonnenen Erkenntnisse nicht auf andere
Rechtsgebiete libertragbar seien. Die Frist des § 143 1 Abs.

2 AVAVG solle einerseits verhindern, daB Schlechtwettergeld
noch unbegrenzte Zeit nach dem Ende des Schlechtwettergeld-
zeitraums beantragt werde, und andererseits, wie sich aus
der Regierungsbegrindung hierzu ergewve, sicherstellen, daf
die Beklagte innerhalb jener Zeitspanne Klarheit iliber den
Umfang der einschlédgigen finanzellen Belastungen erlange.
Diese Zwecke wiirden in Frage gestellt, wenn die Fristvor-
schrift in den Fdllen als nicht vorhanden angesehen werde,

in denen der verspétet geltend gemachte Anspruch im Ubrigen
nach Grund und Hohe unbestritten sei. aAuf die Fristwahrung
kdnne auch nicht unter Berufung auf die Rechtsgrundsitze

von Treu und Glauben verzichtet werden, da es sich um keine
ein Gestaltungsrecht betreffende AusschlulBlfrist des BGB, sondern
um eine von Amts wegen zu beriicksichtigende offentlich-recht-
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liche AusschluBfrist handele. Unter diesen Umstédnden sei die
Berufung auf deren Ablauf nicht als Verletzung der Rechts-
ordnung oder von Sittengesetzen zu beanstanden, zumal das
ortlich zusténdige Arbeitsamt in cinem Rundschreiben vom

28. April 1961 alle Betriebe des Baugewerbes nochmals aus-
driicklich auf die gesetzliche Frist hingewiesen habe. Selbst
wenn es aber zulédssig wdre, die Wirkung dieser Ausschlufi-

frist unter gewissen Umstédnden einzuschranken und Wiederein-

setzung in den vorigen Stand zu gewdhren, so habe die Klage-
rin keine rechtserheblichen Wiedereinsetzungsgrince cdargetan,
Insbesondere konne sie nicht auf die verzogerte Postzustel-
lung berufen, da sie das Risiko hierfiir zu tragen habe. Uner-
heblich bleibe schlieflich, ob die Kldgerin bei der Aus-
zahlung des Schlechtwettergeldes in Geschaftsfilhrung fir die
Beklagte t&dtig geworden sei, da dies von der Einhaltung der
Antragsfrist nicht entbinde. s e

Die nach § 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG statthafte’Revision ist zu-
ldssig und begriindet. C et R Lo

Die Kldgerin ist befugt, die an sich nach § 143 f AVAVG .ihren
Arbeit=nehmer zustehenden Anspriiche auf Schlechtwettergeld

im sozialgerichtlichen Verfahren geltend zu machen. Nach |

§ 143 1 Abs. 2 AVAVG hat der Arbeitgeber den Antrag auf
Schlechtwettergeld beim Arbeitsamt zu stellen und gemdl

Abs. 3 die Anspruchsvoraussetzungen nachzuweisen. Hicraus
ergibt sich, &hnlich wie beim Antrag auf Kurzarbeitergeld,
fiir den Fall der Ablehnung des Antrags die ProgzefBfiihrungsbe-
fugnis (gesetzliche ProzeBstandschaft) der Klédgerin (vgl.
Draeger,; Buchwitz,/ Schonefelder, Komm.zum AVAVG, § 188 Anmo 7).

Nach § 143 Abs. 2 AVAVG ist der Antrag auf Schlechtwetter-
geld vom Arbeitgeber "spidtestens innerhalb einer AusschlufBl-
frist von 2 Monaten nach dem Ende der Schlechtwetterzcit beil
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dem filir die Baustelle zustdndigen Arbeitsamt einzureichen'.
Als Schlechtwetterzeit gilt gemdB § 143 n Abs. 1 AVAVG,§ 1
der 8. Verordnung zur Durchflihrung des AVAVG vom 9. Dezember
1959 idl der Verordnung vom 19. Oktober 1960 (BGBl. I S. 829)
die Zeit vom 1. November bis:izum 31. Mdrz, weshalb nach §§
190 AVAVG, 125 RVO die AusschluBfrist des § 143 1 Abs. 2 |
AVAVG fir die Kldgerin spatestens am 31. Mai 16861, 24 Uhr, _
endete. Nach den das Revisionsgericht bindenden (§ 163 wGG)
Feststellungen des LSG ist der am 31.Mai 1661 gegen 14 Uhr
mit Eil-Einschreibebrief aufgegebene Antrag der Klédgerin
jedoch erst am Morgen des 2. Juni 1961 dem zustédndigen Ar-
beitsamt zugestellt worden. o |

Es kann - Rechtsprechung und Schrifttum haben das Problem
allerdings bisher in dieser Richtung, soweilt ersichtlich,
nicht aufgegriffen - zweifelhaft sein, ob bei dem geschilder-
ten Sachverhalt die .usschlufifrist rein &duBerlich lberhaupt .
versdumt ist. In neucrer Zeit mehren sich die Falle, in
denen fiir die Einhaltung einer Frist bei Benutzung der Post
die Zeitangabe des Postauflieferungsstempels fir maBlgebend
erkldrt wird, nicht das Datum des tatsd@chlichen Eintreffens -
der Postséndung'bei dem Empfanger (vgl. als eines der friihesten
Beispiele die Fristwahrung bei der Ubersendung von Priifungs-
arbeiten). Abgesehen davon, daB die Handhabung gerechter im
Sinne einer Gleichbehandlung der Rechtsgenossen erscheint

als die bisher gingige, die z.B. einen auswdrtigen Absender
von vornherein schlechter stellt, indem die Frist sich fir
ihn praktisch verkiirzt und auBerdem sein Zustellungsrisiko
wdchst, wird der Absender vollends benachteiligt, wenn er

- wie in solchen F&llen hidufig- gerade mit der Aufgabe zur
Post durch "Einschreiben" einen filir ihn wichtigen Beleg
erstrebt, den er anderweitig nur schwer oder gar nicht er-
langen kann; denn der so gewdhlte Weg verzdgert - lverwie- '
gena, ohne dafB der Absender sich dessen bewuBt ist- die An-
kunft beim Empfadnger oftmals und vereitelt dadurch nicht
selten die Fristwahrung. Diese Frage, bei der eine zeitge-
médBe Losung zahlreiche Schwierigkeiten und Argernisse ver-
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meiden wiirde, kann im vorliegenden Kalle jedoch dahinstehen.
Denn die Revision der Kldgerin filihrt bereits aus einem
anderen Grunde zum Erfolg.

La es sich in § 143 1 Abs. 2 AVAVG nicht um eine Frist zur
Geltendmachung oder Verteidigung von Rechten vor den :
Gerichten der Sozialgerichtsbarkeit, d.h. um eine verfahrens-
rechtliche Frist im Sinne des § 67 SGG handelt (vglo'Petcrs/
Sautter/Wolff, Komm. zum SGG § 67 Anm. 3), kaun zwar gegen
ihre Versdumung weder Wiedereinsetzung in den vorigen Stand
gewdhrt werden, noch sind die blirgerlich~rechtlichen Vor-
schriften iiber die Hemmung der Verjdhrung ( §§ 202 ff BGB)
entsprechend anwendbar (vgl. Daeger/Buchwitz/Schionefelder
aa0, § 143 1 Anm. 17; Brebs, Komm. zum AVAVG, 2.Aufl.,

§ 143 1 Anm. 14; Brodhun/Strippel/Hennig, Komm. zum AVAVG,

§ 143 1 Anm. 4; ferner BSG 19, 174 u.a.). Entgegen der
Auffassung der Revision lassen sich auch die vom BSG zu’

§§ 56,58 aF, § 1546 RVO entwickelten Grundsdtze (vgl. BSG
10,88; 14,246) auf den vorliegenden Fall nicht libertragen. °
Insbesondere bezieht sich der BeschluB des (Grofen Senats
des BSG vom 9. Juni 1961 (BSG 14,246 ff), der im Schrift-
tum und in der obergerichtlichen Rechtsprechung keine
einhellige Anerkennung gefunden hat, ausschlieflich auf

§ 58 Abs. 2 BVG aF, enthdlt also keine allgemeinen auf

§ 143 1 Abs. 2 AVAVG zu erstreckenden Yrundsdtze (vgl. BéG
vom 28. April 1964 - 12 RJ 300/60; BVerwG vom 7. Dezember
1961 in Deutsches Verwaltungsblatt 1962, 227). Die Annahme,
es hanaele sich bei § 143 1 Abs. 2 AVAVG um eine unechte,

§ 58 Abs. 1 BVG vergleichbare, in die Disposition der Ver-
waltung gestellte Prist, die nach ihrer rechtspolitischen
und sozialen Funktion dem Schutz der Verwaltung vor schwer
nachpriifbaren Anspriichen diene und die daher keine An-
wendung finden konne, wenn dié Anspruchsvoraussetzungen
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zweifelsfrei gégeben seien, steht schon der Wortlaut dieser
Vorschrift entgegen. Hier hat sich der Gesetzgeber nicht
damit begnligt, eine Frist zur Antragstellung zu setzen,
sondern er hat durch die Verwendung des gesetzestechnischen
Ausdruckes "AusschluBfrist" klargestellt, daB ihre Versidumung
regelmédfig den Anspruch endgliltig und ohne die Moglichkeit
einer Wiedereinsetzung oder derglcichen zum Erldschen bringen
solle. Pariber hinaus hat er durch Einfligen des Vortes
"spatestens" nochmals besonders hervorgehoben, daB diese
Ausschluf3ifrist die duBerstc Grenze darstellen solle, inner-
halb derer die Antrdge auf Schlechtwettergeld beim Arbeitsamt
einzureichen sind. Somit ergibt sich aus der Fassung des

§ 143 1 Abs. 2 AVAVG nicht nur keinerlei Anhaltspunkt dafiir,
daB der Gesetzgeber lediglich eine unechte AusschluBifrist
schaffen wollte, sondern vielmehr im Gegenteil, daB es sich
hier um eine echte, grundsétzlich'zu beachtende materiell-
rechtliche AusschluBfrist handelt. Die Frist des § 143 1 !
Abs. 2 AVAVG dient nicht allein dem Schutz der Verwaltung
vor erst nach erheblichem Zeitaolauf geltend gemachten und
daher nur noch schwer nachpriifbaren Anspriichen, sondern sie
hat zugleich eine wesentliche Ordnungsfunktion zum Inhalt. '
Der Umstand, daB die Ausgaben fiir das Schlechtwettergeld |
einen sehr grofien Ausgabeposten im Haushalt der Beklagten .
darstellen, erfordert es, daB sie mdglichst schnell Uber-
blick iiber die auf sie zukommenden Belastungen erhdlt, um
ihre weitere Haushaltsplanung hierauf einzurichten und die
entsprechenden Mittel rechtzeitig bereitzustellen. Neven diesen
finanziellen Erwdgungen bedingen auch Griinde, des Personal-
haushalts eine moglichst rasche Einreichung der Antrédge auf
Schlechtwettergeld, damit die Beklagte diese bis zum Beginn
der ndchsten Schlechtwetterperiode bearbeiten und abrechnen
kann. Daher liegt die'Einhaltung der zur Sicherstellung dieser
Ziele geschaffenen AusschluBfrist nicht zuletzt im Interesse
der Arbeitgeber selbst, da nur so eine schnelle Erledigung
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ihrer Antrége und die baldige Erstattung des Schlechtwetter-
geldés gewdhrleistet werden kann. In diesem Zusammenhang
kommt allerdings dem Umstand, daB der Arbeitgeber das _
Schlechtwettergeld bereits vor Antragstellung an die Arbeit-
nehmer ausgezahlt hat, gleichsam also filir die Arbeitsver-
waltung vorweg verauslagte, entgegen der Meinung der Klage-
rin rechtlich eine besondere Bedeutung nicht zu.

Entfdllt sonach wegen der Versdumung der materiell-recht-
lichen AusschluBifrist des § 143 1 Abs. 2 AVAVG der Anspruch
auf Schlechtwettergeld grunds&dtzlich, was von Amts wegen

zu beachten ist (vgl. BSG 14,249; 18, 256; BAG 6, 173; 1o,
5; Nipperdey in NJW 1957, 321), so muB doch die Berufung
hierauf den im offentlichen Recht ebenfalls geltenden
Grundsdtzen von Treu und Glauben (BSG 18, 264) entsprechen,
wenn sie nicht eine unzulédssige (miBbrduchliche) Aus-
nutzung einer Rechtspcsition darstellen soll (vgl. BAG vom
27. Marz 1963, AP Nr. 9 zu § 59 BetrVerfG; Nipperdey aal
und Glinkel in OKK 1959, 13%3%). Desondere Umstidnde, die im
Einzelfall gebieterisch zur Annahme eines solchen Rechts-
mifbrauchs zwingen (vgl. BSG 2, 289; BSG 28. November 1958,
8 RV 869/57, Nipperdey aa0), sind nach herrschender lieinung
(vgl. Staudinger, Komm. zum BGB, 11.Aufl., § 242 Anm. D 502
bis 504, 486,487,491 mit ausfiihrlichem Literaturhinweis und
Bay.ObLG 24. November 1961 in MDR1¢61, 303) vor,allem dann
gegeben, wenn die Behorde vorsdtzlich die Versdumung der
AusschluBfrist herbeigefiihrt hat oder nunmehr eine Haltung
einnimmt, die mit ihrem fritheren Verhalten, das den An-
tragsteller verniinftigerweise von der Fristwahrung abge-
halten hat, unvereinbar ist. Unmittelbar erwdchst zwar
keiner dieser Sachverhalte, aus den vom LSG getroffenen
tatsdchlichen Feststellungen, indessen ergibt sich aus
ihnen doch ein hochst verwandter Tatbestand. ’

- 11 =

JLaw — Gesetze und Urteile e Available on the
Kostelos  (mobile App) P> Googie pay Jll (] App Store
er eselze JLaw — fir Android JLaw — fir i0S

Uber 100.000 Urteile

OYIN ‘B8 §§ YorU YuRqU2)R( S[e PUIS SUn[uIuIess[i2)i) 1op

I yony :SIoMUIH

1o

A2
20

3Zmyos


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

- 11 -

Durch Art. 1 Nr. 3 des Dritten Anderungsgesetzes zum AVAVG
vom 28. Oktober 1960 (BGBl. I 838) wurde die Ausschlufifrist
des § 143 1 Abs. 2 AVAVG auf zwei Monate nach dem Ende der
Schlechtwetterzeit festgesetzt, "damit die Betriebe ge-
nligend Zeit zur Abrechnung haben" (so die Regicrungsbegriin-
dung zur Bundestagsdrucksache III 1957 Nr°‘2o44)o Von Ge- 7
setzes wegen war die Kl&dgerin befugt, diese verlédngerte Frist
voll auszuschopfen. Sie hat das rechtmdfBig getan, indem sie
am letzten Tage der ihr zustehendenFrist - dem 31. Mai 1961 gegen
14-.. Uhr - bei der Post einen Eil-Einschreit<brief an das
Ortliche Arbeitsamt aufgab. Damit hatte die Klégerin einen
gangbaren und zuldssigen Weg zur Fristwahrung gewdhlt. Da-
neben blecibt ohne Belang, daf ihr mdglicherweise auch das
eine oder andere Befdrderungsmittel filir den krstattungs-
antrag mit den Abrechnungslisten (etwa durch Boten) zur
Verfligung gestanden hitte. Jedenfalls aoer war die Klédge-
rin nicht geralten, bei der Aufgabe: ihres Eil-Einschreibe-
briefes mit auBergewdhnlichen postdienstlichen Verzdgerungen
oder sonstigen behdrdlichen Unzulidnglichkeiten zu rechnen.
Im Verhalten der Kldgerin ist ein Verschulden sachlich

nicht festzustellen; es bliebe auch rechtlich irrevelant.
Andererseits handelten sowohl das Postzustellungsamt, das

am 31, Mai 1961 um 18 Uhr keinen Zustellungsversuch mehr
unternahm, als auch das Arbeitsamt fehlerhaft, das die

Post nicht lber den BSereitschaftsdienst unterrichtete, -

den es wegen der besonderen Bedeutung des Fristablaufs.

flir die Bauwirtschaft an diesem Tage bis 24 Uhr einge-
richtet hatte. Dadurch ist die Nichteinhaltung der gesetz-
lichen Frist zum mindesten mitverursacht worden. Im iibrigen
wurden die Interessen der Arbeitsverwaltung, die durch die :
AusschluBfrist des § 143 1 Abs. 2 AVAVG geschiitzt werden
sollen, durch den Briefeingang am ndchsten Werktag nicht B
beeintrédchtigt. Diese Einzelumstinde des vorliegenden Falles
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insgesamt machen die Erstattungsverweigerung der beklagten
Bundesanstalt zur unzuldssigen Ausnutzung einer formalen
Rechtsposition.

Nach alledem erwies sich die Revision‘der Kldagerin als
gerechtfertigt ( § 170 Abs. 2 Satz 1 $GG); das Urteil des
Berufungsgerichis war daher aufzuheben, und das Urteil des
SG Minchen muBte wiederhergestellt werden.

Die Entscheidung iiber diec Kosten beruht auf § 193 SGG.
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