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Im Namen des Volkes

In Sachen
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Klégerin und Réviéionsklégerin,

gegen

, Beklagte und Revisionsbeklagte,

hat der 7. Senat des Bundessozialgerichts
auf die miindliche Verhandlung vom 1l. April
1957 fiir Recht erkannt:

Auf die Revision werden das Urteil des Landes-
sozialgerichts Celle vom 27. September 1955
sowle die vorausgegangenen Entscheidungen,
niémlich die Vorentscheidung des Vorsitzenden
der Spruchkammer des Oberversicherungsamts
Braunschweig vom 3. Juli 1953 und die Vor-
entscheidung des Vorsitzenden des Spruch-
ausschusses des Versicherungsamts desrLand~
kreises Goslar vom 24. Februar 1953 aufge-
hobven.

Die Beklagte wird verurteilt, aus der Renten~
nachzahlung des Schriftsetzers 1 Ly V

, auller den bereits gezahlten 916,20 DM
noch einen Betrag von 494.-- DM an die K18~
gerin auszuzahlen.

Die Beteiligten baben einander Xosten nicht
zu erstatten. ' ‘

Von Rechts we gen.,
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Grinde:

Der 1896 geborene Schriftsetzer - zuletzt Hilfsarbeiter -
Hermann xkxxxxx bezog zundchst beim Arbeitsamt Gottingen
seit 1949 Arbeitslosenunterstiitzung (Alu), dann Arbeits-—
losenfiirsorgeunterstiitzung (Alfu), darauf seit 1. April 1950
beim Arbeitsamt Goslar Alfu. In seinem Antrag auf Weiter-
bewilligung vom 11. Miarz 1952 gab er an, dafl er am 10, Julil
1951 Invalidenrente beantragt habe. '

Unter dem 23. Mal 1952 teilte die Landesﬁersicherungsanstalt
Braunschweig dem Arbeitsamt mit, daB xxxxxxX mit Beschel d

von demselben Tage eine Invalidenrente in Hohe von 79,60 DM
monatlich vom 1. November 1950 ab bewilligt worden sei, und
fragte an, ob ein Ersatzanspruch filir Unterstitzungsleistungen
gestellt werde. Der Rentenberechtigte sei nach altem Recht
seit dem 13. Oktober 1950 zu 70 v.H. invalide. Der bis zum
31. Mai 1952 aufgelaufene Betrag von 1410,20 DM sei vor-
ldufig einbehalten worden. Mit Schreiben vom 16. Juni 1952
machte das Arbeitsamt einen Erstattungsanspruch von

2066,15 Dk fir die vom 1. November 1950 bis zum 31, Mai 1952
gezahlte Alfu, Sonderbeihilfe, Teuerungszulage und Winter-
beihilfe geltend. Durch Verfiligung vom 12. Juni 1952 stelilte
es die Alfu riickwirkend vom 1. November 1950 ein und er-
teilte Timmel einen entsprechenden Bescheid mit Rechtsmittel-
belehrung. Ein Rechtsmittel hiergegen hat dieser nicht ein-
gelegt., :

Am 11, Juli 1952 teilte die Landesversicherungsanstalt dem
Arbeitsamt mit, sie werde den Ersatzanspruch nur im Rahmen
des § 7 der Militdrregierungsverordnung (MRVO) Nr. 117 be-
friedigen. Erstattungsfdhig sei lediglich die iliber den Ren-
tenbeginn hinaus gezahlte Alfu unter Beriicksichtigung des

im § 7 vorgesehenen monatlichen Freibetrages von 26,-— DI,
Das Arbei tsamt wandte sich gegen diese Berechnungsweise, wie
auch der Prédsident des Landesarbeitsamtes seine ablehnende
Auffassung der Landesversicherungsanstalt unter Beifiigung
mehrerer Spruchkammerurteile des Oberversicherungsamts

annover bereits am 26. eteilt hatte, Die
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Landesversicherungsanstalt unterrichfete mit Schreiben vom
3. September 1952 das Arbeitsamt, dal sie 916,20 DM fir die
Zeit vom 1. November 1950 bis zum 31. Mai 1952 iliberwiesen
habe. Plr den strittigen Betrag von 494,-- DM stellte sie
die Einleitung eines Streitverfahrens anheim,

Der Président des Landesarbeitsamts wies den Direktor des
Arbeitsamts an, dieses unverziiglich beim Versicherungsamt

der Stadt Braunschweig einzuleiten. Mit Schriftsatz vom

7. Oktober 1952 wurde daraufhin beim Versicherungsamt Ent-
scheidung beantragt, dal die Ersatzforderung bis zur Hohe

der Rentennachzahlung (1410,20 DM) verechtigt sei und die
Landesversicherungsanstalt den zuriickbehaltenen Betrag von
494 ,~~ DN noch zu erstatten habe. Beim Fehlen einer Grund-
voraussetzung, hier der Arbeitsfdhigkeit, bestehe kein Unter-
stlitzungsanspruch. Deshalb konne der Freibetrag von 26,-- DM
je Monat {fiir 19 Monate = 494,-- DM) nicht abgesetzt werden.
.Das Versicherungsamt der Stadt Braunschweig erklédrte sich

fir unzustindig. Darauf stellte das Arbeitsamt mit Schriftsatz
vom 7. November 1952 den Antrag beim Versicherungsamt des
Landkreises Goslar. Mit Vorentscheidung des Vorsitzenden
seines Spruchausschusses vom 24. Februar 1953 wurde zwar

die Klage fir zuldssig erklidrt, aber als unbegriindet ab-
gewlesen. Das Arbeitsamt konne seinen Erstattungsanspruch

auf zu Unrecht gewshrte Leistungen nach § 177 des Gesetzes
iber Arbeitsvermittlung und Arbeitslosenversicherung (AVAVG)
gegen den Unterstlitzten geltend machen. Es kdnne aber auch
nach § 7 Abs.4 Satz 2des Anhangs zur MRVO Nr., 117 durch
Rechtslibergangsanzeige vewirken, dafl die Anspriiche des Un-
terstitzten gegen einen Versicherungstriger auf das Arveits—
amt ubergéhen, jedoch nur in Hohe der Mehraufwendungen,

Gegen diesen Bescheid legte das Arbeitsamt Berufung beim
Oberversicherungsamt Braunschweig ein. Der Vorsitzende der
Spruchkammer des Oberversicherungsamts &nderte darauf mit
Vorentscheidung vom 3. Juli 1953 die Vorentscheidung des
Vorsitzenden des Spruchausschusses beim Versicherungsamt
des Landkreises Goslar vom 24. Febrvar 195% dshin ab, daB
¢er Antrag des Arbeitsamts als unzulisSig verworfen werde.
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Dieses sei niéht Rechtsnachfolger XXXXXXX ., Denn es habe

einen selbstindigen Anspruch, der neben den XxxxxxX trete.
Degsen Anspruch sei "eingeschriankt" durch den offentlich-
rechtlichen des Arbeitsamts gegen die Landesversicherungs-
anstalt. Da es sich um eine Streitigkeit des 6ffentlichen
Rechts handele, fir die nicht die Sondervorschriften der

§§ 1531 ff. der Reichsversicherungsordnung (RVO) in Be-
tracht kdmen, gehore sie nach der MRVO Nr. 165 zur Zustiédndig-
keit der allgemeinen Verwaltungsgerichte.

Daraufhin erhob das Arbeitsamt Klage beim Landesverwaltungs-
gericht Braunschweig. Dieses stellte mit Beschlufl vom ‘
26. Januar 1954 fest, daB der Rechtsstreit am 1. Januar 1954
gemdB §§ 215 Abs. 7, 224 Abs. 1 des Sozialgerichtsgesetzes
(SGG) als Berufung auf das Landessozialgericht Celle iiber-
gegangen sei. ‘ S

Mit Urteil vom 27. September 1955 hob das Landessozial-~

. gericht die Vorentscheidung des Oberversicherungsamts

Braunschweig auf und wies die Klage ab. Es sah die Berufung
nach den §§ 51 und 215 Abs. 7 SGG als zuldssig an, hielt
sie materiellrechtlich dagegen filir unbegriindet. Die trotz
Arbeitsunfdhigkeit gewsdhrte Alfu habe ihren Charskter als
solche behalten. Nach § 7 Abs. 4 des Anhangs zur MRVO Nr.
117 kénne das Arbeitsamt deshalb nur in Hohe der Mehrauf-
wendungen, also nach Abzug des monatlichen Freibetrags von
26,~~ DM, befriedigt werden.

Die Revision ist wegen der Grunds&tzlichkeit der Rechts-

frage zugelassen worden.

Gegen dieses dem Arbeitsamt am 12. Januar 1956 zugestellte
Urteil hat die Bundesanstalt fiir Arbeitsvermittlung und
Arbveitslosenversicherung mit Schriftsatz vom 8. Februar_l956
- beim Bundessozialgericht eingegangen am Montag, dem 13.
Februar - Revision eingelegt und beantragt, unter Aufhebung
des angefochtenen Urteils sowie der Vorentscheidung des Vor-
sitzenden der Spruchkammer des Oberversicherungsamts Braun-
schweig vom 3. Juli 1953 und der Vorentscheidung des Vor-

JLaw — Gesetze und Urteile Available on the
Egstegg%sG (mobile AQQ) D App Store
er esetze JLaw — fir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

AT, Yony :SIOMUIH

oeu §|Ul’,(lU(‘ll'(] STe puts k(‘\xUH|LULUI’,\'\‘HD\.I‘] Ip

1Zny2sad HYIN J eL8 §§


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

IV,

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

- 5~

sitzenden des Spruchausschusses beim Versicherungsamt des
Landkreises Goslar vom 24, Pebruar 1953 die Beklagte zu
verurteilen, aus der Rentennachzahlung des Schriftsetzers
Hermann XXXxZX guBer den bereits gezahlten 916,20 DM noch
den Betrag von 494,-- DM an die Klagerin auszuzahlen.

Mit Schriftsatz vom 2. Marz 1956 - beim Bundessozialgericht
eingegangen am 7. Mdrz - hat sie die Revision begriindet.
Sie riigt VerstoBe gegen § 75 SGG, §§ 1, 3, 6, 7 der MRVO
Nr. 117 und § 177 AVAVG. Ihren Antrag hat sie dahin er-
gédnzt, gegebenenfalls die Sache an das landessozialgericht
zurlickzuverweisen, | | '

Sie ist der Aufrfassung, die Beklagte sei nich t berechtigt,
die Anzeige, durch die ein gesetzlicher Forderungsiibergang
bewirkt worden sei, auf ihre Rechtméfliigkeit nachzupriifen.
Als "Mehraufwendungen" seien die Unterstiitzungsaufwendungen
zu verstehen, suf die infolge rickwirkender Bewilligung der
Rente ein Rechtsanspruch nicht mehr bestehe, auch wenn, wie
hier, der Grund im Fortfall der Arbeitsfdhigkeit liege. Der
Freibetrag konne deshalb nicht berlicksichtigt werden. S

Die Beklagte hat mit Schriftsatz vom 31. Mdrz 1956 bean-
tragt, die Revision als unbegrindet zuriickzuweisen. Von
einer GegeniuBerung hat sie Abstand genommen, da zur Rechts-
frage schon im bisherigen Verfahren hinreichend Stellung'
genommen sei. Im Ubrigen hat sie mitgeteilt, daf der Renten-
empfédnger XXXXXX am 3. Februar 1955 gestorben ist.

Die Revision ist zulédssig und muBte auch Erfolg haben,

Die Frage der Zulassigkeit der Berufung ist eingehend vom
Landessozialgericht gepritft und bejaht worden. Diesen Aus-
filhrungen ist beizutreten. Insbesondere liegt auch kein Aus-
schlieBungsgrund nach § 149 SGG vor, da der Beschwerdewert
300,~-~ DM Ubersteigt..

~

Unstreitig ist, daB das Arbeitsamt fir die Zeit vom 1. Novem-

ber 1950 bis zum 31. Mai 1952 infolge der rickwirkenden In-
validisierung XxxxxxxX in Hohe von 70 v.H., also in einen
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AusmzB, das jedenfalls Arbeitsfdhigkeit im Sinne des § 88
Abs. 1 AVAVG ausschlofBl, an diesen zu Unrecht Alfu gezahlt
nat. Unstreitig ist auch, dall die Kldgerin insoweit einen
Ersatzanspruch hat. Streitig ist aber, gegen wen und in
welcher Hohe sie diesen geltend machen kann.

Ihr standen hierzu verschiedene Wege offen. Nachdem duréh
die Invalidisierung festgestellt war, daB die Voraus-
setzungen zum Bezug der Alfu seit dem 1. November 1950
nicht mehr vorlagen, konnte sie gemdB § 177 AVAVG nicht
nur, wie es rechtskréftig geschehen ist, riickwirkend die
Alfu entziehen, sondern auch die zu Unrecht gezahlten Be-
trédge von ixxxxx unmittelbar zurlickverlangen,und zwar in
Hohe der gesamten Leistunger fiir die fragliche Zeit, das
sind 2066,15 DM. Die Kl&gerin wihlte statt dessen die an-
dere, nach ihrer Meinung durch § 7 Abs, 4 Satz 2 des An-
hangs zur MRVO Nr. 117 (Amtsbl, der Militdrregierung Deutsch-
land- Britisches Kontrollgebiet Nr., 22 - §. 652) eroffnete
Moglichkeit, durch Anzeige an die Landesversicherungsan-
stalt kraft Gesetzes den Ubargang ihrer Forderung - hier
aber nur in Hohe der Rentennachzahlung filir die angegebene
Zelt, also von 1410,20 DM - zu bewirken. In diesem Falle
hdtte sie den weiteren Restbetrag von 655,95 DM nur von
¥xx¥xxx selbst gemiB § 177 LVAVG verlangen konnen, hat dies
- librigens aber nicht getan. EFine dritte LOsung, die des Ab-
- schlusses eines Abtretungsvertrages durch den Rentenberech-
tigten, der allerdings der Genehmigung des Versicherungs-—.
amts (§ 119 Abs. 2 RVO) bedurft hidtte, ist offenbar nicht
erwogen worden.

Welchen Weg die Kldgerin wghlte, blieb ihrer EntschlieBung
iiberlassen. Wenn sie ihren Ersatzanspruch nicht gegen %LXXXXX
perstnlich gemdB § 177 AVAVG geltend machte, so ging sie
offensichtlich davon aus, daB insoweit in aller Regel ein
Erfolg nur in den Fdllen zu erwarten ist, in denen die Unter-
stliitzung voll oder teilweise weitergeviahrt wird und der
Ersatzanspruch von den laufenden Zahlungen einbehalten wer-
den kann, Wird die Unterstiitzung aber rickwirkend ganz ent-
zogen, so ist im allgemeinen keine geeignete Grundlage zu
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einer Durchsetzung dieses persdnlichen Erstattungsan-
gpruchs gegeben, auch nicht Uber die im § 185 AVAVG vor-
gesehene Moglichkeit, den liberhobenen Betrag wie Gemeinde-
abgaben beizutreiben. Dies gilt ebenso fiir den Fall, daB
einem Arbeitslosen eine Rentennachzahlung gewidhrt wird,

da genligend Moglichkeiten gegeben wiaren, die Beitreibung
abzuwenden,

Hinsichtlich des Forderungsiibergangs trifft § 7 Abs. 4
Satz 2 bis 4 a.a.0. folgende Regelung:

"Hat der Arbeitslose sonstige Rechtsansprﬁéhe, nach
denen ein Dritter lLeistungen zur Deckung seines Lebens-
bedarfs, insbesondere der Sozialversicherung zu ge-
wéhren hat, so kamnn das Arbeitsamt durch eine Anzeige an
den Dritten bewirken, dal die Rechtsanspriiche in Hohe der
Mehraufwendungen an Arbeitslosenfiirsorgeunterstiitzung,
die durch AuBerachtlassung dieser Leistungen entstanden
sind, auf das Arbeitsamt iibergehen. Der Ubergang wird
nicht dadurch ausgeschlassen, dall der Anspruch des Ar-
beitslosen nicht der Pfindung unterworfen ist. Der Zu-~
stimmung des Arbeitslosen bedarf es nicht".

Die Klédgerin glaubt, durch diese Forderungsiibergangsan-
zeige einen unmittelbaren Anspruch auf die Riickerstattung
des ganzen Rentennachzahlungsbetrag flir die in Frage
kommende Zeit zu haben. Die Beklagte dagegen hidlt sich,
um gegen etwaige Anspriiche des Berechtigten gesichert
zu sein, mit Riicksicht auf die Einschrinkung im § 7
Abs. 4 durch das Vort "Mehraufwendungen" der Klédgerin
gegeniiber nur zur Zahlung des den monatlichen Freibe-
trag von 26,-- Dii libersteigenden Nachzanlungsbetrages
flir verpflichtet. Den Freibetrag in Hohe von 494,-- DM
aber will sie an den Berechtigten - nach seinem Tode an
seine Erben - auszahlen und es der Kligerin Uberlassen,
ihn gemdB § 177 AVAVG von diesen unmittelbar zuriickzu-
Tfordern. -~ Der Hentenbered tigte hatte~ubrigens einen
Rechtsbehelf gegen die Ubergangsanzeige, iliber die ihn
das Arbeitsamt unterrichtet hatte, nicht eingelegt. -
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Vienn in diésem.Zusammenhang die Klédgerin annimmt, die
Beklagte sei nicht berechtigt, die Anzeige nachzupriifen,
sondern sei kraft der Tatbestandswirkung des Verwaltungs-
akts daran gebunden, so kann dem in dieser Form nicht all-
gemein zugestimmt werden. Mindestens ist die Beklegte be-
rechtigt, zahlenmifig festzustellen, ob die Forderung 2zu- |
trifft. Das beweist gerade der vorliegende Fall, wo das
Arbeitsamt zundchst den Gesamtbetrag von 2066,15 DM gel-
tend gemacht und ihn erst spéter auf den Rentennachzahlungs-
betrag von 1410,20 DM beschrdnkt hat. Wiirde der Landes-
versicherungsanstalt das Recht der zahlenmdfliigen Nach-
priifung nicht zugestanden werden, so kOnnte sie sich Re-
greBanspriichen aussetzen. '

B ‘
§ 7 Abs. 1 a.a.0. regelt die Frage, welcher Verdienst
oder welches Einkommen auf die Alfu anzurechnen ist und
in welcher Hohe. Im Abs. 1 Buchst. a ist die Anrechnung
von sonstigem Einkommen vorgeschrieben, sofern es 6,~- DM
in der Woche (= 26,-- DM im Monat) ibersteigt. Da die In-
validenrente nicht im Abs. 2 von der Anrechnung ausge-
nommen ist, fE1lt sie unter die Anrechnungsvorschrift
des Abs. 1 Buchst. a. § 7 Abs. 4 berechtigt das Arbeits-
amt zu einer Forderungsiibergangsanzeige flir den Fall, daf
die Anrechnung solcher Leistungen unterblieben ist. Wenn
die Beklagte der Auffassung ist, da der monatliche Frei-
betragvauch bei einer solchen Forderungsiibergangsanzeige
wegen Gewidhrung von Invalidenrente zu beriicksichtigen ist,
s0 ist dies grundsdtzlich zutreffend, bezieht sich aber,
wie noch dargelegt werden wird, nicht auf Erstattungs-
anspriiche wie den vorliegenden. -,

§ 7 betrifft zunichst - seinem Wortlaut nach - nur die
Fdlle, in denen die Alfu zu Recht gewdhrt wird, weil die
gesetzlichen Voraussetzungen hierfiir gegeben sind. Das
seht einmal aus den Eingangsworien: "Auf die Arbeits-

" losenfiirsorgeunterstiitzung ist anzurechnen" hervor - denn
eine Anrechnung auf eine Leistung kann nur erfolgen, wenn
und solange sie dem Berechtigten zusteht -~ und weiter aus
der mehrfachen Verwendung des Ausdrucks "Arbeitsloser",
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der hier 21s Rechtsbegriff im Sinne des § 87 a AVAVG und
ées § 2 des Anhangs zur MRVO Nr, 117 auféufassen ist. § 2
sieht deshaldb vor: "Arbeitslose, die der Arbeitsvermitt-
lung gzur Verfligung stehen, erhaltern .... Arbeitslosen-
firsorgeunterstiitzung nach MaBlgabe der folgenden Bestim-
mungen". Daraus ergibt sich, daB unterstiitzungsberechtigt
nur ist, wer arbeitslos im Sinne des AVAVG ist (vgl. Art.
III MRVO Nr., 117), also trotsz Arbeitsfdhigkeit filir klirzere
oder léngere Zeit keine Arbeit hat, dem Arbeitsmarkt aber
subjektiv und objektiv zur Verfligung steht. Zur Auslegung
des Begriffs "arbeitslos" im einzelnen wird auf das Urteil
des erkennenden Senats vom 21. Midrz 1956 (BSG. 2 S. 67) Be-
zug genommen. Arbeitslos in diesem Sinne ist nicht mehr, wer
mehr als 66 2/3 v.H. in seiner Arbeitsfdhigkeit beschrinkt
ist (§ 88 Abs. 1 AVAVG). Da jedoch nach § 2 des Sozial-
versicherungsanpassungsgesetzes (SVAG) vom 17. Juni 1949
(WiGBl. S. 99) § 1254 RVO dahin abgedndert worden ist, daB
Invaliditdt schon beli einer Beschridnkung der Arbeitsfihig-

keit von menr als 50 v.H. eintritt, konnte es, soweit die
Arbeitsfihigkeit iin Sinne des § 88 Abs. 1 AVAVG um nicht
menr als 66 2/3 v.H. vermindert war, zahlreiche Fidlle ge-
ben, bel denen die Alfu trotz Invalidisierung zur Recht
gewshrt worden ist. Auf sie ist § 7 Abs. 4 Satz 2 in sei-
ner vorliegenden Fassung - also sinschliefilich der Be-
ricksicntigung des Freibetrages - anzuwenden. Dies gilt
auch flir die Altersinvalidenrente bis zum 31. Miarz 1956,
Wegen der seit dem 1. Avril 1956 eingetretenen Rechts- v
dnderungen wird auf § 141 b und Art. III § 5 Abs. 2 Np. 1
des Gesetzes zur Anderung und Ergénzung des AVAVG vom

16. April 1956 (BGBl. I S. 24%) und filir die Zeit vom 1. April
1957 ab auf § 146 AVAVG in der Fassung vom 3. ipril 1957
(BGBl1. I S. %21) verwiesen. '

Die Beklagte stiitzt ihre Rechtsauffassung, daB der Frei- _
betrag in jedem Falle 2zu berlicksichtigen sei, auf die zum fritheren
§ 112 a AVAVG ergangene Grundsidtzliche Entscheidung Nr.5087

des Reichsversicherungsamts vom 21, Januar 1937 (AN. 1937

S. 184). Hierin kann ihr allerdings nicht gefolgt werden.

§ 112 a ist durch die Novelle vom 12. Oktober 1929 in das
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AVAVG eingefligt worden, da die Reichsanstalt fir Arbeits-
vermittlung und Arbeitslosenversicherung'aus den eigenen
Mitteln ihre Verpflichtungen ohne die Inanspruchnahme er-
heblicher Darlehen des Reichs nicht mehr hatte erfiillen
kdnnen. Um sie zu entlasten, vwurde im § 112 a vorgeschrie-
ben, daB auf offentlichem Recht beruhende Renten - mit
einigen Ausnahmen - und Bezlige aus einem 6ffentlichrecht-
lichen Dienstverh&ltnis voll oder zum Teil anzurechnen waren
Aus dem Wesen des § 112 a als einer reinen Anrechnungsvor-
schrift erkl&art sich die Entscheidung des Reichsversiche-
rungsamts. § 7 des Anhangs zur MRVO Nr. 117 spricht zwar
ebenfalls von der Anrechnung von Verdienst und sonstigem
Einkommen und filihrt diese in wesentlich gréBerem Umfange
durch als § 112 a, indem auch zivilrechtliche Anspriiche
einbezogen werden. § 7 stellt aber auf die Priifung ab, ob
noch Bedirftigkeit als eine der Voraussetzungen der Alfu

gegeben ist. Beide Vorschriften sind demnach so wesensver-
schieden, daB die Entscheidung des Reichsversicherungsamts
nicht auf § 7 libertragen werden kann.

Eine andere - und hier die wesentliche - Frage ist, wie

zu verfahren ist, wenn sich nachtrdglich herausstellt,

daB die Alfu bisher zu Unrecht gezahlt worden ist, weil

die Voraussetzungen hierfiir nicht vorgelegen haben, In-
soweit beruft sich die Beklagte auf das Urteil des Landes-
'sozialgerichts Berlin vom 4. November 1954 (Breithaupt 1955
S. 286), das dem Arbeitsamt einen Anspruch auf die Renten-
nachzahlung versagt, wenn die Alfu nach dem Gesundheits-—
zustand des Versicherten schon bisher nicht hdtte gezahlt .
werden dirfen. Hier konre nur § 177 AVAVG angewandt werden.
Dem kann jedoch schon wegen der zum Teil anderen Sach- und
Rechtslage in dem entschiedeneh Falle nicht beigetreten wer-
den; es wiirde lUbrigens - auf & e praktische Unwirksamkeit
des § 177 wurde bereits oben hingewiesen - letzten Endes
dazu fihren konnen, daB der Arbeitslose fiir dieselbe Zeit
von zwel offentlichrechtlichen Versicherungstrégern die
vollen Leistungen erhalten wiirde.

Um dieser auch z‘,Z‘t° des friiheren Rechts immer wieder in
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Erscheinung getretenen Folge zu begegnen, hatte schon der
Reichsarbeitsminister mit ErlaB vom 1. Juni 19%8 (RABl.

1938 I S. 176) auf Grund des § 1 Abs. .2 Satz 3 und 4 AVAVG
die Reichsanstalt bveauftragt, in solchen zweifelhaften F&l-
len (vgl. dazu Rdschr. d. RVA., vom 19.5.19%8 Nr. 5 Abs. 1
Satz 3, AN. S. 223) die Alu in der Hohe, die dem Arbeits-
losen bei Arbeitsfihigkeit zustehen wiirde, als Vorschuf3 auf

" die Sozialrente zu gewidhren, und zwar so lange, bis die

erste Auszahlung der Invalidenrente erfolge. In seinem Er-
laf II ¢ - 157/51 - 2885 vom 20. August 1951 hat der Bundes-
minister fir Arbeit festgestellt, dall mit der Neufassung des
AVAVG durch die Léndergesetze und in der - ehemals - briti-
schen Zone durch die MRVO Nr. 111 die Rechtsgrundlage fir

die Fortzahlung der Alu in der Form der "Sonderunterstiitzung"
weggefallen sei, Deshalb sollten Personen, die wegen mangeln-
der Arbeitsfshigkeit aus der Alu oder Alfu ausscheiden miiten,
unbeschadet des § 88 Abs. 3 AVAVG im Falleihrer Hilfsbediirf-
tigkeit an die offentliche PFlirsorge verwiesen werden. Die
Schaffung bundeseinheitlicher Richtlinien fiir die Geltend-
machung von Ersatzanspriichen der Arbeitsdmter gegeuliber den
Trdgern der Rentenversicherung in Fidllen, in denen die Voraus-
setzungen zum Unterstiitzungsbezug nicht vorgelegen haben, soll-
te bis zur Neugestaltung des AVAVG und Herstellung einheit-
lichen Rechts in der Alfu zurlickgestellt werden. - - .

Die vom Bundesminister fiir Arbeit vertretene Auffassung, daB
fir eine vorschullweise zu gewdhrende Sonderunterstiitzung in
den nach 1945 geltenden Rechtsvorschriften kein Raum mehr
ist, ist zutreffend. Die von ihn daraus gezogenen Folgerun-
gen konnten jedoch nicht befriedigen. In der Praxis ist des-
halb - sinngemidB in Fortfilhrung des Gedankens der VorschulB-
gewdhrung ~ in einem Teil der Bundesrepublik im Sinne der
Kldgerin verfahren, also der Freibetrag nicht beriicksichtigt
worden, wdhrend in einem anderen Teil so vorgegengen wird,
wie es die Beklagte flir zutreffend hdlt. Es bedarf keines
~ndheren Eingehens darauf, dall dieser Zustand zu unbilligen
Ergebnissen filihren muB. Das gilt besonders fiir die Pdlle,

in denen das Arbeitsamt nicht erkennen konnte, dafl der Ver-
sicherte bereits arbeitsunfahig im Sinne des § 88 Abs, 1
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AVAYG War, und deshalb mit riickwirkender Invalidisierung
in entsprechender Hohe nicht zu rechnen brauchte. Dieser
Tatbestand aber war hier gegeben; denn bei Tiimmel hatte
der Arzt des Landesarbeitsamts die Erwerbsminderung nur
auf 50 bis 66 2/3 v.H. festgestellt, so dabB Arbeitsféhig~
keit noch anzunehmen war.

Die Ursache dieses zwiespidltigen Zustandes liegt darin,

daB insoweit im Gesetz eine Licke vorhanden ist; denn die
MRVO Nr. 117 regelt nicht, welcher Ersatzanspruch gegeben
ist, wenn sich nachtridglich herausstellt, dafBl fiir eine bve-
stimmte Zeit die Alfu ohne Rechtsgrund gewidhrt worden ist.
Aufgabe des Gerichts ist es, eine solche erkennbare Liicke

zu schlieBen, und zwar in dem Sinne, wie es der Gesetzgeber
getan haben wlrde, wenn er sie bei ErlaB der gesetzlichen
Vorschriften als solche erkannt hadtte. Auf die frilihere vor-
schuBweise Zahlung als eine Sonderregelung konnte dabel nicht
zuriickgegriffen werden. Deshalb hat der Senat im Wege der
Rechtsschopfung (vgl. dazu BSG. 2 S. 164 /1687) die Liicke
in der Weise ausgefiillt, daB § 7 Abs, 4 Satz 2 des Anhangs
zur MRVO Nr. 117 als sinngem#f anwendoar auf solche Lei-
sturngen aus der Alfu anzusehen ist, denen durch rickwirkende
Invalidisierung iiber die Grenze des § 88 Abs. 1 AVAVG hinaus
nachtirédglich die-Rechtsgrundlage entzogen wird. Bewilligt

in einem solchen Falle eine Landesversicherungsanstalt einem

Alfu~impféanger von einem zurilickliegenden Zeitpunkt an die
Invalidenrente und entzieht diésem darauf das Arbeitsamt
riickwirkend die Alfu nach § 177 AVAVG, so kann es durch
Anzeige an die Landesversicherungsanstalt bewirken, daB
seine Rechtsanspriiche auf Erstatsung der Aufwendungen

an zu Unrecht gezahlter Alfu oune Bericksichtigung des
Freibetrages bis zur Hohe der Rentennachzahlung auf das

Arbeitsant iibergehen. Der Begriff "Mehraufwendungen" kann
insoweit nur in dem Sinne verstanden werden, dafl die Auf-
wendungen, fir welche die Voraussetzungen nicht menr ge-~
gehen waren, als "Mehraufwendungen" anzusehen sind. Fir die
Beriicksichtigung einer Freigrenze ist unter diesen Um-
sténden kein Raum. dedoch kann die Erstatiung nur in dem
‘Rahrmen und AusmaB erfolgen, in dem flir die fragliche Zeit
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die Rente nachgezahlt wird.
Diese Regelung allein wird der Sachlage gerecht.

In dhnlicher Weise ist die Frage iibrigens fiir die anstelle
der Alfu getretene Arbeitslosenhilfe durch § 149 Abs. 4
AVAVG in der Fassung vom 3. April 1957 (BGBl. I S. 321)
geregelt worden. In diesem Zusammenhang sei noch darauf
hingewiesen, daB § 186 AVAVG in der Neufassung auch eine
entsprechende Erginzung des fritheren § 177 [jetz® § 185)
vorsieht, um den Erfolg dieser Vorschrift zu gewéhrleisten;

Der Anspruch der Kldgerin auf Auszahlung der von der Landes-

versicherungsanstalt‘einbehaltenen Summe von 494.-- DM war
demnach begriindet. Das Urteil des Landessozialgerichts und
die vorhergehenden Entscheidungen muB3ten deshalb aufge~
hoben werden (§ 170 Abs. 2 Satz 1 SGG), ohne daB es eines
Eingehens auf weitere Riigen bedurfte,

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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