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Kldger und Revisionsheklagten,

hat der 7. Senat des Bundessozialgerichts
auf die miindliche Verhandlung vom 9. Dezember

1958

filr Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird das Ur-
teil des Landessozialgerichts Schleswig vom
13, Oktober 1955 aufgehoben und die Berufung
des Kliégers gegen das Urteil des Sozialge-
richts Libeck vom 27. Mai 1955 zurlickgewiesen.
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Aus den '"fatbestand' des Urteils des Landessozialgerichts
Schleswig vom 13. Oktober 1955 ergibt sich folgender Sachver-
halt:

Der 1888 geborene Kliiger, von Beruf Maurer, der seit dem 1.
Juni 1953 Ruhegeld aus der Angestelltenversicherung wegen Er-
reichung des 65. Lebensjahres erhilt, hatte sich amHBOo.De-
zember 1952 arbeitslos gemeldet, *jedoch bereits am 2. Januar
1953 wieder eine Arbeit aufgenommen und diese bis zum 5. Februar
1953 ausgeiibt. Vom 3. Hiarz 1953 bis 20. Januur 1955 war er
wieder als kaurer tdtig und stellte nach der am 21. Januar
1955 aus witterungsbedingten Grinden erfolgten Intlassung ei-
nen antrag auf veltergewihrung der restlichen Arbeitslosen-
unterstiitzung (Alu)". Die Beklagte bewilligte ihm nur Arbeits-
losenfirsorgeunterstiitzung (Alfu) und lehnte den Antrag auf
Alu ab, da seit der ersten Arbeitslosmeldung vom 30. Dezember
1952 mehr z2ls 2 Jauhre verstrichen scien und deshalb "die Ge-
wihrung der restlichen Grundbezugsdauer sowie der Zusatzbe-
zugsdaver nach dieser Ausschluifrist nicht mehr moglich sei'.

Der Widerspruch des Klidgers viurde mit Bescheid vom 25. Februar
1955 mit der Begriindung zurilickgewiesen, nach jeder Erfiillung
einer neuen Anwvertschaftszeit beginne die Unterstitzungsdauer
von neuem., Als Rentner konne der Kliger jedoch eine neue Anwart-
schaft nicht erworben haben. Die Unterstiitzung flir den nicht
verbrauchten Rest der Grundbezugsdauer kinnc er nach Ablauf
einer rFrist von 2 Jahren nicht mehr geltend machen. Das Kuhe-

geld sei auf dic Alfu anzurcchnen.

II. Die Klage hiergegen wies das Sozialgericht Liibeck mit Urteil

vom 27. Liai 15655 aus denselben Griinden viie im Widerspruchs-
bescheid 2b. Es stiitzte sich dabei auf die Grundsétslichen
Entscheidungcﬁ dco leichsversicherungesants Nr. 3843 und Nr.
5288. |

¥it seiner Berufung beantragte der Kléger, das Lrteil des So-
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ziclgerichts vnd den Widerspruchsvescheid aufzuheben und die
Beklagte zu verpflichten, ihm einen neuen rechtsmittelfidhigen

Bescheid lber die Eewilligung der Alu nach dem 21. Januar 1955

zu erteilen.

Das Landessozialgericht bchleswlg hob nit Urteil vom 13%. Ok-
tober 1455 das Urteil des 8021a1gerlcnts auf und verurteil-
te die Beklagte antragsgemill. Ls fihrte dazu aus: Beil Unter-
brechuﬁg des Unterstutzungrbezugs durch Arveltsauinzbhme seil
die Alu nach erneuter ArbeLtuloameldung ZJir die "restliche
Bezugsdauver" fortzugewthren, jedoch nicl. unbegrenzt. § 99
Abs. 2 des Gesetzes liber Arbeitsvermittlung und Arbeitslo-
senversicherung (AVAVG) regele diese Frage fir den Fall, das
eine neue Anwertschaitszelt erfiillt sei. Treffe dies nicht
zu, miisse gleichwohl eine Grenze gezogen werden, wie es auch
das Reichsversicherungsamt in den Grunds.kntsch. Nr. 3843
und Nr. 5288 getan habe. Wenn es hierfiir die Rahmenfrist fir
die Erfullung der Anwartscha’tszeit aus § 95 AVAVG herange-
zogen habe, so misse dieser llaBstab von dem Zeitpunkt an
"fragwlirdig" werden, "wo ein neues Gesetz einen Tatbestand
unter Festsetzung elner rrist regelt, der dem anélogiebe-
diirfti;en Tatbestand noch Zhnlicher ist sls der altc Analo-
giefall”. Deshalb sei die durch das anderungsgesetz vom 24,
August 1953 eingefihrte S-Jahres-Frict des § 99 Abs. 2 AVAVG

auch hier anguwenden, obwohl eine neuc inwartschaftszeit nicht

erfillt sei.

Im Ubrigen bestche der Anspruch des Klidgers noch aus einem
£

weiteren Grunde fort. Die Ausschlulfrist beginne mit dem Zeit-
punkt, zu dem erstmals nach Lrfillung der letzten Anwartschafts-

zeit Alu beantragt werde. Zwar sei im § 95 AVAVG die Arbeits-—
losmeldung als ausltsendes Freignis bezeichnet, Jjedoch setze
nach § 172 AVAVG die Gewgéhrung der Alu einen Antrag voraus.
aber die Unterscheicdung zwischen beiden Begriffen konne nur
eine nach dem Zweck (Arbeitsvermittlung bzw. Unterstiitzungs-

zahlung) verschiedene Bezeichnung der gleichen Handlung bedeu-

“ten. Ein solcher "Antrag auf IErlall eines Verwaltungsaktes
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(Arbeitsvermittlung oder alternativ‘Alu," konne mit rilckwirkender

Kraft zurﬁcﬁgehommen werden. Dics scl hier durch die Wiederauf-
nahme der Arbeit geschehen. Daraus aber cdlirfe dem Arbeitslosen
kein Nachteil entstehen, insbesondere nicht die AusschluBfrist

in Lauf gesetzt werden. Erst eine erneute J/rbeitslosmelcung lése
den Ver31cherungsf&ll aus. Deshalb sei hier nur zu priufen, ob

der Kliger be1 seiner letzten Arbeitslosmeldung am 21. Januar
1955 die Anwartschaftszeit erfiullt habe. Seit der Gewahruhg des
Altersruhegeldes habe er nach § S6 AVAVG eine neue Anwartschafts-

.zeit nicht erfiillen konnen. Dadurch gehe jedoch die frither erwor-

bene Anwartschaft nicht unter. Die Beklagte miisse deshalb priifen,
inwieweit sich die Zeit von der ersten, aber rlickgingig gemach-
ten Arbeitslosmeldung am 30. Dezember 1952 bis zur Erreichung des
65. Lebensjahres am 1%, Mai 1953 nach § 99 Abs. 1 AVAVG auf die
Bezugsdauer erhdhend suswirke, wobei die Rahmenfristen des § 95
Abs. 1 und 2 AVAVG ohne Bedeutung seien.

Revision ist zugelassen worden.

Die Beklagte hat gegen das am 14. Hovember 1955 zugestellte Ur-
teil am 7. Dezember 1955 Revision eingelegt und beantragt, unter
Aufhebung des angefochtenen Urteils dén Klidger mit der Klage ab-
zuweisen. Sie hat die Revision am 13. Januar 1956 begriindét und
verfahrensrechtlich gerligt, eine Verpflichtungsklage sei nicht
Zzuliissig gewesen, so dall das Landessozialgericht ein prozessual
unstatthaftes Urteil erlassen habe, auBerdem sei der Sachverhalt
unzureichend aufgeklirt (§ 103 des Sozialgerichtsgesetzes -SGG-);
denn der Kldger habe aul Grund der Arbeitslosmeldung vom 30. De-
ZGmber 1952 und des Unterstiitzungsantrages tatsichlich Alu er-
halten. Deshalb sel die Riicknahme des Antrags, selbst wenn sie
fﬁr.zulassig gehalten wiirde, hier nicht mehr méglich gewesen.
Sachlich-rechtlich ist sie der Auffassung, der einmal begriindete
Ansyruch konne, wenn der Unterstiitzungsbezug nicht durch eine
neue Anwartschaft unterbrochen werde, in entsprechender Anwendung
des ¢ 95 Abs. 3 AVAVG nur innerhalb zweil Jahren geltend gemacht
werden. Die Frist von 5 Jahren gemiB § 99 ibs. 2 AVAVG sei hier
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nicht anwendbar, da sile einen anderen rechtlichen Sachverhalt
betreffe. Der Gesetzgeber habe die verschiedenen Fglle oifen-
sichtlich nicht einheitlich regeln wollen, da er dies sonst
im inderungsgesetz vom 24. August 1953 hitte tun kdnnen. Im
Ubrigen diirften arbeitslosmcldung und Antregstellung nicht
als gleichartige Begriffe angesehen wscrden. Der Antrsg kon-
ne im vorliegenden rfalle schon darum niciht als zurlickgenom-
men gelten, weil der Kléger tatséchliuh—nlu fir ded 7. Januar
1953 und sypiter wiederholt pezogen habe,

Der Kléger hat beantregt, "das angefochtene Urtell teilwei-
se dahin abzuirdern, daB auch der Bescheid vom 26.1.1655

in der Fassung des Wicerspruchsbescheides vom 25.2.1955 auf-
gehoben und die Beklagte zur Zehlung der Arbeltslosenunter-
stﬁtzung nach der Arbeitslosmeldung vom 21.1.1955 fir die
kestbezugsdauer verurteilt wird". Es sei "prozeBokonomisch
fehlsam", die Beklagte zur LErteilung eines neuen Bescheides
zu verurteilen, wenn sofortige Verurteilung der Leistung mog-
lich sei. Dabei miisse das Gericht aber von dem vom Vorderge-
richt festgestellten Sachverhalt ausgehen, es konne "den er-
kennbar falschen Tatbestand" eines angefochtenen Urteils nur
wegen Kenntnis des ikteninhalts nicht richtig stellen oder
durch Rickverweisung zu heilen versuchen. Die Riige mangeln-
der Aufklérung seil deshalb unbegrindet. Die Beklagte konne fiir
den Fall des Uaterliegens '"die bereits gezahlten 6 Tage" an-
rechnen. Richtig dlirfte sein, dall der noch nicht erschopfte
Anspruch nicht unbeschrinkt weiter gellten kinne. Diese Liicke
im Gesetz miisse so amusgefullt werden, wie es der Gesetzgeber
getan haben wiirde, wenn er sie erkannt hitte. Das Reichsver-
sichérungsamt habe keine andere hbglichkeit gehabt, als den

§ 95 AVAVG entsprechend anzuwenden, da § 99 AVAVG damals kei-
ne Fristen vorgeschen habe. bonst wirde es die Befristung aus
dieser Vorschrift angewandt haben.

Die Revision ist zuléssig und begrindet.

Bei der Prifung der Frage, ob schon die Berufung statthaft war,
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haben sich keine Bedenken ergeben. Ein AusschlieBungsgrund im
Sinne des § 144 Abs. 1 lr. 2 SGG lag nicht vor, da der Kliger
die Arbeitslosenunterstiitzung fir mehr als 13 Wochen begehrte.
Die Berufung war deshalb nach § 143 SGG zuldssig.

ivas die verfahrensrechtlichen Riigen der Beklagten betrifft, so
braucht im Hinblick auf den Inhalt der Entscheidung des Senats
auf die Riige, die Verpflichtungsklage sei nicht zuldssig gewesen,
hier nicht eingegangen zu werden. Bezliglich der klige der unzu-
reichenden Sachaufklilrung ist dagegen folgendes wesentlich:

- Die tatsichlichen Feststellungen in dem angefochtenen Urteil

sind lickenhaft. An sie ist das bundessozialgericht gebunden,
auller wenn.in Bezug auf diese zulés.ige und begrindete Revisions-
grinde vorgebracht sind (§ 163 SGG). Das ist hier der Fall. Die
Beklagte riigt mangelnde Aufkliérung (§ 103 SGG), dieser Mangel
liegt tatsichlich vor (vgl. BSG. 1 S. 150). Es ist auch nicht
auszuschliefien, daB das Urteil des Vordergerichts hdtte anders
ausfallen kdnnen, wenn der Sachverhalt besser aufgekldart worden
wiare, dieser Umstand also ursidchlich flir das Urteil gewesen ist.
Der erkennende Senat hitte deshalb im Gegensatz zu der Auffassung
des Kligers das angeTochtene Urteil mit den ihm zugrunde liegen-
den reststellungen aufheben und die Sache zur erneuten Verhand-
lung und Entscheidung an das Landessozialgericht zurlickverweisen
konnen. Denn die Unterstﬁtzungsaktén des Arbéitsamts, aus denen
der Tatbestand hiétte erginzt werden kOnnen, sind nicht zum Ge-
genstand der miindlichen Verhandlung vor dem Landessozialgericht
gemacht worden. Auf sie hat das Urteil "zum Vorbringen der Far-
teien" nur "Bezug" genonmen. Der Zurilickverweisung bedurfte ecs
jédoch nicht, da. sich aus dem Tatbestand und den Grinden des Ur-
teils wenigstens noch so viel ergibt, um den Sachverhalt in gro-

ben Zigen wie folgt zu erkenncn:

Der Klidger hat sich am 30. Dezember 1952 arbeitsios gemeldet-
und Alu beantragt. Sie ist ihm flir 26 VWochen bewilligt worden.
Er hat sie, wenn =2uch nuz auf kurze seit, die im einzelnen im
.rteil nicht festgestellt ist, bezogen. Las ist auch vom Kliger
selbst nicht bestritten worden. Seit dem 1. Juni 1953 bezieht
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er Altersruhegeird. .m 21. Januar 1955 hat er sich wieder ar-
beitslos gemeldet -und "Antrag auf weilirsewdthrung der rest-—

——— . qr— "

lichen Arbeitslosenunterstiitzung" gectellt, da sie ihm "sei-
ner Meinung nach deswegen noch zustand, weil er bel seiner vor-

letzten Arbeitslosigkeit die davor erworbene Anvartschaft von
26 Wochen noch nicht ausgcnutzt habe". Hiernach geht auch das
Ldndes:ozialgericht davon aus, dafl der Klédger nach der Ar-
beitslosmeldung vom 30, Dezember 1952 auf Grund seines Antra-
ges Unterstiitzung erkralten hat und nach dem 21. Januar 1955
die restliche Unterstitzung begehrte.

Streitig ist, innerhalb welcher Ver fallfrist

der Anspruch auf Gewithrung oder weltergewdhrung der Alu gel-
tend gemacht werden kann und muBl. Da das AVAVG selbst diese

Frage nicht regelt, liegt insoweit .eine Liicke im Gesetz vor,
die zu schlieflen Aufgabe des Gerichts ist. Das Sozialgericht

het im Arschluli an die kechtsprechung des Reichsversicherungs-

amts im Hinblick auf die Kehmenfrist des § 95 Abs. 3 AVAVG
eine Verfallfrist von 2 Jahren, das Landescozialgericht in
analoger Anwvendung der Vorschriften iiber die Unterstiitzungs-
dauer aus § 99 Abs. 2 AVAVG in der rfassung des anderungsge-
setzes vom 24. sugust 1953 (BGsl. I S. 1U22) cine solche von
5 Jehren angenommen.

Unbestritien ist, dall die Erfillung der Anwartschaftszeit
und die Bezugsdauer der Unterstlitzung zwel rechtlich ver-

“schiedene Sachverhalte betrcffen. Ob und inwieweit die da-

rauf bezugllchen Vorschriften allgemein gegenseitig zur Aus-
legung herangezogen werden konnen, braucht hier nicht unter-
sucht zu werden. Flr den vorliegenden Fall ist nur zu prifen,
ob sich fir die Laucr der Verfallfrist aus einer der beiden
Vorschriften verwencbare Anhaltspunkte bieten. § 95 Abs. 3
AVAVG setzt eine HOchst-hahmenfrist von 2 Jahren fest, inncr-

‘halb ceren die Anwartschaftszelt erfillt werien kann, und be-

stimmt. im Abs. 4, dal die alte Anwartschaft erlischt, wenn
der Arbeitslose durch erncute Eeschéftigung eine neue Anwart-
schaft erwirbt. Nach § S9 ibs. 2 AVAVG hat dies zur Folge,
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daBl damit z2uch die bisherige Unterstiitzungsdauer cndet; denn sie
‘beginut nach jeder Erfﬁllung einer neuen Anwartschaftszeit von
neuem. Daraus wirden sich erhebliche Hirten dann ergeben, wenn
der Arbeitslose ver.icherungspflichtige Beschiéftigungen in ei-
nem zeitlichen AusmaBl geleisiet hat, welches iiber das zur Er-
fiillung der Anwartschaftszeilt erforderliché liindestmall hinaus-
geht; denn gerade deshulb wird ihm ein Anspruch auf Arbeitslo-
senunterstitzung lber die Normalbezugsdauer hinuus gewdhrt. Fir
diese FPdlle hat § 99 Abs. 2 AVAVG die Sonderregelung getroflien,
daf - bei Erfillung einer neuen Anwvartschaftszeit - sich die
neve Unterstitzungsdauver un die nicht{ verbrauchte Unterstiitzungs-
dauer nach Abs. 1 Satz 2 und 3 (bis auf hichstens 52 Wochen)
erhdht. Das ist aber ausgeschlossen, wenn seit dem Erwerb der
Anwartschaft, die der zur ErhShung dienenden Unterstiitzungsdauer
zugrunde liegt, 5 Jahre verstrichen sind. Diese Vorschriften
bleiben nach § 95 Abs. 4 AVAVG unberthrt.

Aus der Kegelung des § 99 Abs. 2 AVAVG ergibt sich klar, daB

es sich um eine Ausnahmevorschrift handelt, die den Versicherten
beglinstigen will, der liénger versicherungspflichtig beschaftigt"
war. Sie gilt aber nur, sofern andernfalls der Anspruch aus ei-
ner bisherigen Anwartschaft durch Erwerb einer neuen vernichtet
wiirde. Eine solche Ausnahmevorschrift kann nicht analog angewen-
det werden, wie es das Landescozialgericht tut. Schon aus dem
Sinn des iwortes "analog" geht hervor, dall eine Ausdehnung nur
auf einen ”fhnllchcn” Tatbestand zuldssig widre. Im vorliegenden
Falle weicht der Sachverhalt aber von dem des § 39 Abs. 2 AVAVG
v6llig ab; denn er betrifft einen Unterstiitcungsfall, der, wenn
auch mit Unterbrechungen durch Beschiéftigung, weitergelaufen ist,
ohne dafB eine neue Anwvartschaftszeit erfullt wurde. DaB letzteres
beim Kliger seit dem Beginn des altersruhegeldes (dem 1. Juni
165%) rechtlich ummiglicn war, ergivt sich aus § 96 AVAVG, wo-
nach versicherungsrflichti;e Beschiftigungen, flr welche die
Arbeitnehmeranteile des Beitrags zur Arbeitslosenversiciaerung
nicht erhoben werden, nicht zum Ervierb der Anwartschaft dienen
k6nnen, in diesem Falle also, obwohl die Beschidftigung an sich
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versicherungspflichtig 1ist.

Diese Vorschrift ist gerade fiir die Beschaftlgung der Rentner
geschaifen worden, aber nicht, wie das Landessozialgericht meint,
um ihnen einen Anreiz zu bieten, ihre Arbeitskraft weiterhin aus-
zunutzen, sondern hauptsichlich deshalb, um zu verhiiten, daB3

sie mit eincr in aller negel flir den allgemeinen Arbeitsmarkt
nicht mehr vollwerti.en Arbeit eine neue Anwaritschaftczeit er-
fiillen und danmit die Triger der Alu uder Alfu auf léngere Zeit
belasten. Eine analoge Anvendung der 5-Jahre-IFrist des $ 99

Abs. 2 AVAVG ist deshalb ausgeschlossen.

VI Dagegen biectet die Regelung der Anwartscuacitszeit eine geeig-
nete Begrenzung Ifir die Verfollzeit.

§ 95 AVAVG geht duvon aus, daB die Frist, innerhalb deren eine
Anwartsckaft euf Alu erworben werden kann, nicht unbégrenzt
lange zurtickliegen darf, und zwar aus praktischen und verwal-
tungsmdBigen Erwagungen, nédmlich um die Arbeitsémter nicht mit
einwandfrei nichkt mehr zu klédrenden Zveifelsfragen aus weiter
zurlickliegenden Zelten zu beschweren. Deshalb verlangt der Ge-
setzgeber érund>“téllch, da die Anwartschaftszeit in den letzten
12 Lionaten vor der Arbeitslosmeldung erfillt sein muB (§ 95 Abs.1
AVAVG); unter bestimmten Voraussetzun,en wird diese Frist bis
auf 2 Jahre erstreckt. Ihre Erweiterung ist unzuléssig, selbst
wenn sich daraus Hidrten ergeben. Der Gedanke, dall der Erwerd
der Anwartschaft aul Arbeitclosenunterstiitzung in .einer zeit-
lich eng gehaltenen Frist erfiillt werden mufB, ist als verniinf-
tig zu bezeichnen. Die Berechtigung dieser Fristbegrenzung ist
bisher auch nicht bestritten worden. Die gleichen Erwigungen
kOnnen und missen aber auch bei der Priifung der Frage, inner-
halb welcher Zeit die Unterstiitzung geLycnd gemacht werden
darf, zu Grunde gelegt werden. Der Gececltzgeber ist hier von
dem Regelfzll ausgegengen, dafl die Unterstutzung fortlaufend
‘'bis zu ihrer Lrschopfung bezogen wird. Damit sollten Unter-
brechungen durch Aufnahme von Arbeit nicht ausg eschlousen vier-
den. Nehmen diese aber an Zahl und Dauer einen solchen Umfang

- 10 =
JLaw — Gesetze und Urteile J—— Avallable on the
Kostenlos (mobile App) } Google play App Store
- Uber 200 Gesetze JLaw — fiir Android JLaw — fur i0OS

Uber 100.000 Urteile

1Zny2s38 HUIN P eLY §§ Yoru Yuequale S[e puls SUN[UILIeSS[Ia)I) JOP 1], YONY SIDMUTH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

- 10 -

an, daB - wie im vorliegenden rall - die Unterstiitzung nur zu
kurzfristigen Uberbriickungen zwischen den einzelnen Beschafti-
gungen dient und damit der Ablauf des Unter°tutzungsfalles sich
auf einen langen Zeiltraum erstrecken wurde, so miiBten sich die
gleichen ochwlerlgkelten wie bel einer unbegrenzt langen Anwart-
schaftszeit ergebeno Aus diesen brwdgungen heraus mull es als ge-
rechtfertigt angesehen werden, die Hochst-Rahmenfrist von 2 Jah-
ren auch fir die Begrenzung der Unterstﬁtzungsgewéhrung heran-
zuziehen und eine Verfallzeit von 2 Jahren festzusetzen. ‘esent-
liche H&rten konnen sich hieraus nicht ergeben, da der grofle
Teil der Unterstiitzungsfille ohnedies bis zur Erschtpfung der
Unterstitzungszeit abliauft. Im Ubrigen lassen sich bei Frist-
regelungen Hérten in keinem Gesetz vermeiden.

Aus diesen Uberlegungen hat das Reichsversicherungsamt in seiner
Grunds.Entsch. Nr. 3843 vom 27. Juni 1930 (AN 1930 S. 392) die-
selbe Auffassung vertreten und sie auch spater aufrecht erhal-
ten (vgl. Grd.E. Nr. 5288 vom 13. 1. 1939, AN S. 209).

Der Kldger weist zutreffend darauf hin, eine Gesetzeslicke miisse
so . ausgeflillt werden, wie sie der Gesetzgeber ausgeflillt haben
wiirde, wenn er sie erkannt hiétte. In der Neufassung des AVAVG
vorm 3. April 1957 (BGBL. I S. 322) hat der Gesctzgeber in § 87
diese Frage in foigender Welse geregelt:

"Der Anspruch erlischt mit der Erfillung einer neuen
Anwartschaftszeit. EBr kann nicht mehr geltend gemacht
werden wenn seit IErfilillung einer Anwartschaftszelt
2 Jahre verstrichen sind".

In der Begriindung zur lovelle (Bundestagsdrucksache Nr. 1274,
2. Wahlperiode 1953, zu 5 992) heiBt es, daB diese Vorschrift
"sinngeméB den Grundsatz der Grunds.Entsch. Nr. 3843" iiberneh-

me .

Die Auffassung des Senats entsyricht der Heuregelung fiir die
Zukunft. Bis zu diesem Zeitpunxt aber haben sich die FPraxis
der Arbeitsidmter und die Rechtsprechung stiéndig nach der auf
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der Heranziehung der Anwartschalftszeit beruhenden Entschei-
dung des Helchsversicherungsamts gerichtet. Es widre deshalb
nicht zu recntfertigen gevesen, filir die F&lle bis zun In-
krafttreten der Novelle zum AVAVG eine davon abweichende Son-

derregelung zu schaffen.

VII.Das Landessozialgericht meint, der Ansrruch des Klégers be-
stehe auch aus dem Grunde weiter, weil (ic¢ Arbeitslosnel-
dung vom 30. Uezember 1952 und der Antrog auf Alu durch die
nachfolgende Arbeitsaufnahme algs zuriickgenormen angesehen
werden miiBten. Das triift nicht zu. Die Unterscheidung
zwischen. Arbeitslosmeldung und Antrag kann nicht, wie das
Landessozialgericht auufbhrt "nur eine nach dem Zweck (Ar-
beitsvermittlung bzw. Unterstitzungszahlung) verschiedene Be-
zeichnung.der gleichen Hendlung bvedeuten.”

Arbeitslosmeldung und Unterstiitzungsantrag sind zwei in

ihrer rechtlichen Beurteilung und Auswirkung grundverschie-
dene Handlungen, Die Arbeitslosmeldung ist die rrklirung
einer Tatsache, niémlich die Meldung vom Eintritt des Scha-
densfalles der Arbeitslosenversicherung, also der Arbeits~
losigkeit. bie ist deshalb uicht als Willenserklédrung anzu-
sehen und hat Wirkungen .aur. insofern, als das Arbeitsamt da-
raufhin von sich aus ﬁatig wird, né&mlich durch Aucstellung
der lieldekarte oder gegebenenfalls durch sofortige Zuwei-
sung einer Arbeitsstelle. Als Tatsachenerkldrung kann sie
nicht zurickgenoniien werden; denn das ist nur bel einer Wil~-
lenserkliéirung méglich. Sie kann gllerdings gegenstandsios
werden, z.B. wenn der Arbeitslose auf Grund der Vermittlung
eine neue Arbeitsstelle anninmt und daraus eihe neue Anwvart-
schaft erwirbt. Sonst aber bleibt sie bestehen und hat die ihr
vom Gesetz beigelegten rechtlichen VWirkungen. Im Gcgqnsatz
zur Tatsachenerkliérung der irbeitslosmeldung ist die Antrag-
stellung eine VWillenserklédrung. Ohne sie ist, soweit es sich
un die Gewidhrung der Unterstutzung handelt, das Arbeitsamt
nicht verpflichtet, ja nicht einmal berechtigﬁ; tautig zu wer-
den, wie der cenat in seinen Urteil 7 KAT 85/57 vom 30. Okto-
ber 1958 ausgefiihrt hat. Die Antragstellung ist nach § 168
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AVAVG die unabdingbare Voraussetzung flir die Bewilligung der
Alu. Als Willenserklérung kann sie allerdings zuriickgenommen
werden, ausdriicklich oder stillschweigend - durch konkludente
Hendlung -, z.B. indem der Arbeitslose nicht mehr beim Arbeits-
ant vorspricht. Die Arbeitslosmeldung dagegen, die dem Erwerbd
der Anwartschaft folgt, bleibt auch dann bestehen.

Im vorliegenden Falle ergibt sich weder ein Anhaltspunkt filir
die annahme, dafBl die Arbeitslosmeldung vom 30, Dezember 1952
durch Erfillung einer neuen Anwartschaftszeit gegenstandslos
geworden wére, noch dafir, dall der Antrag von demselben Tage
ausdricklich oder stillschueigond zurlickgenommen sein kGunte.
Trotz der mangelhaften Sachaulklirung geht aus den Urteils-
grinden hervor, dafl es sich bei der Arbeitslosmeldung am 21,
Januar 1655 und bei dem deraufhin gestellten Antrag um einen
"Weitergewihrungsantrag" filr die Restunterstiitzung aus der

fir 26 Viochen bewilligten Alu handelt. Das kann aber nichts
anderes bedeuten, als dal der Arbeitslose in den Zellben der
Arbeitslosigkeit. zvwischen dem 30. Dezember 1952 und dem 21.
Januar 1955 Alu erhalten hat. Ausgangspunkt fiir die Berechnung
der Verfallfrist mull deshalb die Arbeitslosmeldung vom 30. De-
zember 1952 sein. Die Alu, die der Kldger mit dem VWeiterge-
wihrungsantrag vom 21. Januar 1655 geltend machte, lag aulier-
halb der mit dem 31. Dezember 1952 in Lauf gesetzten und am
20. Dezember 1954 beendeten 2-Jahre-Frist. Sie war demnach

verfallen und ist zu Recht verweigert worden.

Auf die weiteren Ausfibrungen des Urteils einzugehen, eriib-
rigt sich, zumal sie, soweit die Anrechnung'der Beschiéftigungs-
zeit vom 2. Januar 1953 bis zum 13. liai 1953 (gemeint ist der
21, Mai 1653) als Erhdhungszeit im Sinne des $ 99 Abs. 1 AVAVG
angesehen wird, dem Gesetz widerspricht; denn diese Zeit ist
selbst nach dem Tatbestand des Urteils nicht u n unicrbrochen
abgeleistet worden.
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VIII.Aus allen diesen Zrwidgungen mufite das Urteil des Landes-
sozialgerichts aufgehoben und die Berufung des Kligers
gegen das Urteill des Sozialgerichts zurlickgewiesen wer-

den,

Die Lntscheidung iUber die Kosten beruht zuf § 193 SGG.

[WIeSS[12)1 () I9P (1], YoNY :SIOMUTH

@
e
o)
o
=
o
@
>
®
N
=5
=
(@)
A
o]
o)
1]
o
=
=
1S
=

JLaw — Gesetze und Urteile o Ava..ab.e on the
Kostenlos (mobile App) > Google play App Store

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fur i0OS



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

