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Aktenzeichen: Im Namen des Vol&kes
7 _RAr 128/57

In Sachen

Beklagte und Revisionskligerin,
g e gen

Vel‘klindet "‘ e 0 ° @ - 2 o o ° o o o Q 0 o e e o ° ° .

am 28.Januar 1959 Klégerin und Revisionsbeklagte,

hat der 7. Senat des Bundessozialgerichts auf
die miindliche Verhandlung vom 28.Januar 1959

fir Rboht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten werden das
Urteil des Landessozialgerichts Schleswig
von 6, September 1957 und das Urteil des
Sozialgerichts Ochlecwig von 12.Februar 1957

aufgehoben.
Die Klage wird abgewiesen,

AuBergerichtliche Kosten sind nicht zu
tt

ersta en,

Von Rechts wegen.
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Grinde :
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Die Kl&dgerin, von Beruf Verkiuferin, war nach ihrer Verheiratung
im wesentlichen im eigenen Hauchalt tétig. Am 19. Iai 1949 wurde
ihre Fhe geschieden., Durch gerichtlichen Vergleich vom 17 .August
194G erhielt sie von ihrem frlheren shemann fir sich und ihren
Sohn monatlich insgesamt 50,-- Dil.

Am 30, Hovember 1949 meldete sich die Klégerin arbeitslos. Sie

bezog danach Arbeitslosenfiirsorgeunterstiitzung und Unterstiitzung
aus der Arbeitslosenhilfe (Alhi). Durch Verfligung vomn 28,Septem-
ber 1956 wurde die Alhi mit Ablauf des %o. September 1956 einge-
stellt, weil die Klédgerin inncrhalb des der Arbeitslosmeldung

vorausgehenden Joahres nicht mindestens zehn Vochen in einer ver-
sicherungspflichtigen Beschiftigung gestanden habe und eine sol-
che Beschiiftigung auch nicht deswegen unterblieben sei, weil der
Lebensunterhalt durch ihren shemann gewidhrt wurde., Der Wider-

spruch wurde durch Bescheid vom 29. Oktober 1956 zurlickgewieseén.

Das Sozialgericht (SG.) Schleswig hob durch Urteil vom 12.Februer
1957 die Bescheide vom 28. September 1956 und vom 29. Oktober
1956 auf und verurtecilte die Beklagte, der Klidgerin vom 1.0kto-
ber 1956 an die Alhi weiterzugewiihren. Das SG. stellte fest, die
Kldgerin habe nach § 3 r. 1 der Ursten Verordnung zur Durchfith-
rung (DurchfV0) der Alhi vom 31. Juli 1956 (BGBl. I S. 727) auch
ohne vorherige entlohnte Becchiliigung Anspruch auf Unterstiitzung,
Sie sci darauf angewiesen, den Lebencunterhalt kinftig berufs-
mdfBig in der Hauptsache alg Arbeitnehmerin zu erwerben, habe
innerhalb des Jahres vor der Arbeiitslosmeldung wegen GewBhrung
des Lebencunterholts durch ihren fhemann eine entlohnte Beschidf-
tigung nicht ausgelibt und den Lebensunterhalt infolge der Schei-
dung verloren. &s geniige, dall sie sich innerhalb eines Jahres
nabh der Scheidung arbeitslos geneldet habe; zwischen dem Ver-
lust des Lebensunterhalts und den Antrag auf Unterstiitzung sei
ein urséchlicher Zusammenhang nicht erforderlich.

Die Berufung der Beklagten wies das Landessozialgericht (ISG.)
durch Urteil vom 6. September 1957 zurilick., Das LSG. stellte fest,
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der Unterhaltsprozell der Ilédgerin sei erst durch den Vergleich
vom 17. Au ust 1949 erledigt worden; etwa 2 1/2 llonate spiter
habe sie sich arbeitslos gemeldet. Die Zelt zwischen der Ehe-
scheidung und der Arbeitslosmeldung habe sie genutzt, um sich
auf die durch die Scheidung veridnderten Lebensverhiiltnisse
umzustellen, L1t der Arbeitslosmeldung am 0. November 1949
habe sie zum Ausdruck gebracht, daB sie kiinftig ihren Lebens-
unterhalt als Arbeitnehmerin verdienen nilisse., Die Voraussetzun-
gen des § 3 Hr. 1 der Ersten DurchfV0 seien damit erfiillt. Von
der Kldgerin hebe nicht scofort nach der uckeidung die Aufnahme
einer Arbeit verlangt werden konnen, sondern erst nach einer
zur Umstellung auf die verinderten Lebensverhiiltnisse erforder-
lichen Ubergangszeit. Deren Douver betrage, wie sich aus § 141 a
Abs. 1T Nr. 4 dcs Gesectzes iliber Arbeitsvermittlung und Arbeits-
losenversicherung (AVAVG) a.l. ergebe, grundsitzlich ein Jahr,
Auch nach dem Irlall des Bundesninistors fir Arbeit vom 15.0kto~
ber 1956 - II ¢ 3 - 3724.2. - 491,56 - sei in solchen Fillen

je nach den Umsténden die Aufnahme der Arbeit erst nach einer
Ubergangszeit zunmutbar., RevisZon wurde zugelassen.

Dag Urteil wurde der Beklagten am 9, Novenber 1957 zugestellt.
Am 6., Degember 1957 legte sie Revision ein und beantragte,

"das angefochtene Urteil sowie das Urteil des 5G.
Schlesw1g vom 12. Februar 1957 aufzuheben und die
- Klage abzuweisen, hilflsweise die Sache zur erneu-
ten Verhandlung und ‘ntscheidung an das LSG. zurlick-

zuverweisen.

Am 5, Februar 1958 -~ die Frist zur Begriindung war bis zun

10, Februar verlidngert worden - begrindete sie die Revision:
Innerhalb der Frist des § 141 a Abs., 1 Nr. 4 AVAVG a.}. sei
wihrend mehr als sechs llonaten (Idtte Mai bis zum 29,November
1949) eine mindestens zernwochige entlohnte Becchéftigung der
Klédgerin nicht degsviegen unterblicben, weil der Lebensunter-
halt durch den ithemann gewihrt worden sel, condcrn aus ande-
ren Griinden, Auf § 3 KNr. 1 der Zrcten IZurchfV0 zur Alhi konne
sich die KliZgerin deher nicht beruleon. uch wenn nan ent-
sprechend den Zrlascen des Euncecminictcrs flir Arbeit vom

15. Oktober 1956 und der Eesklagten vem 2%c. Novenber 1956
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(ANBA S. 725) eine Ubergangszeit fiir geboten halte, gelte die
Ausnahme des § 3 Nr. 1 a.a.0. jedenfalls insoweit nicht, als

die Klédgerin cuch in den dreieirhelb llonaten zwischen dem 17,
August 1949 und der Arbeitslocsrelliung eine entlohnte Beschdfti-
gung nicht auvsgelibt habe. Das LSG. habe sonach § 1471 Abs. 1 Nr.4
Buchst. b AVAVG a.F,, § 3 Hr. 1 der Ersten DurchfVO und Art. 2

§ 1 des Gesetzes zur Anderung und Erginzung des AVAVG vom 16,
April 1956 verletzt,

Die Klégerin war nicht vertreten.

II,
Die Revision ist zulédssig; sie ist auch begrindet.

Angefochten ist der Bescheid des Arbeitsamtes vom 28,September
1956 in der Fassung des iViiderspruchsbescheides vom 29,0ktober
1956, durch den die Alhi entzogen worden ist, Dieser Bescheid
ist ein Verwaltungsakt ohne Dauverwirkung, der rechtlich nach den
Vorschriften zu beurteilen ist, die zur Zeit der letzten Ent-
scheidung der Beklagten gegolten haben (vgl. BSG. 7 S. 8 /13/).

Zu den Voraussetzungen des Anspruchs auf Alhi gehdrte nach § 141
Abs. 1 Nr, 4 AVAVG in der Fassung des Gesetzes zur Anderung und
Erginzung des AVAVG vom 16. April 1956 (BGBl. I S. 243%), daB der
Arbeitslose innerhalb eines Johreg vor der letzten Arbeitslos-
meldung, die dem erstmaligen ‘ntrag sufl Unterstiitzung voraus-
ging, Arbeltslosenuntersiiitzung bezogen oder mindestens zehn
wochen in entlohnter, aber nicht nur gelegentlicher oder gering-
fiigiger Beschiftigung gesbtanden hat (§ 141 a Abs. 1 Nr. 4 Buchst.
a und b AVAVG). Diese Voraussetzungen hat die Klédgerin nicht er-
fillt,

Personen, die darauf angewiesen waren, den Lebensunterhalt kinf-
tig berufsmiBig in der Heouptsache als Arbeitnehmer zu erwerben,
konnten aber nach § 3 Nr. 1 der Irsien Verordnung zur Durchfiih-
rung der Alhi (DurchfVv0) vom 31. Juli 1956 (BGBl. I S. 727) Alhi
ohne Beschéftigung im Sinne des § 141 a Abs. 1 Nr. 4 Buchst. Db
AVAVG a.T'. beonspruchen, wenn sie innerhalb der Frist des § 141a
Abs. 1 Hr. 4 AVAVG a.F. eine entlohnte Beschédftigung wegen Ge-
wihrung des Lebensunterhalts durch den Ehegatten nicht ausgelibt
und den Lebensunterhalt infolge Auflicung der Ehe durch Tod
oder'aus anderen Grinden verloren haben. Zvar hat die Klagerin
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nach den Festatellungen des LSG., die mit der Revision nicht

angegriffen sind, den Lebensunterhalt durch die Scheidung ihrer
The verloren und ihn kiinftig berufsmiifiig in der Hauptsache als

www.prinz.law

Arbeitnehmerin erwerben rissen, Zu Unrecht hat das L3G, aber an-

genommen, die Kligerin habe in der-lrrist des § 141 A Abs. 1 Nr.4

AVAVG a.F. (Rahmenfrist) wegen Gewihrung des Lebensunterhalts

durch ihren Shemann ecine entlornte Beschiiftigung nicht ausgelibt.

NWaech § 3 Hr. 1 a.a.0. konnte von einer entlohnten Beschidfiigung
nur dann abgesehen werden, wenn sie vegen Gewihrung des Lebens-

unterhalts durch den hegatten nicht cusgelibt worden war.Darunter

war in diegen Zusammenheng cine entlohnte, nicht nur gelcgent-

liche oder voriibergehende Beschiiftigung von nindestens zehn

Wochen zu verstehen. 2ine colche Beschéftigung war nach § 141 a

Abs., 1 Hr. 4 Buchst. b AVAVG g.I'. zur Begriindung eines Anspruchs

auf Alhi erforderlich., Aufl dieses Erfordernis tezog sich die

Ausnahne in § 3 Nr. 1. Sinn dieser Vorschrift war es, Zhegat-

ten, dic infolge Aufldsung der ihe ihren Lebensunterhalt ver-
losen haben, ohne vorhergchende Beschidftigung einen Anspruch

auf Alhi einzurifumen, venn sie innerhalb der Yrist des § 141 a

Abs. 1 Nr. 4 AVAVG a.¥, wegen Gewithrung des Lebensunterhalts
durch den Bhegatten eine entlohnte Becchiftigung von auch nur
zehn ‘Wochen nlcht ausgelibt haben. '

Die entlohnte Beschiéftigung muBte aber nach § 3 Nr. 1 wegen
Gewidhrung des ILebensunterhalts durch den Zhegatten unterblie-
ben sein. Die Iiichtausiibung einer entlohnten Becchdftigung
und die Gewdhrung des Lebensunterhalts durch den fhegatten
nuflten ursiichlich verknipft sein, Zs genligte nicht, daB sich
der Ehegatte vor Abloul eines Jahres rnoach Verlust des Lebens-
unterhalts arbeitslos meldete. Ter in levzten Jahr vor der
Arbeitslosmeldung nur einen Tag aen I.ztensunterhalt durch den
Bhegatten bezogen, inm lUbrigen cber eine entlohnte Beschidfti-
gung nicht aucgeupbt hat, hat sie nicht wvegen Gewithrung des
Lebensunterhalts unterlaccen. Aus § 3 Nr, 1 a.a.0. ist aber
auch nicht zu entnehmen, dall von einer entlohnten Beschifti-
gung nur doann hitte abgecehen werden kdnnen, wenn sie wiéhrend
des gesamten Jehres vor der Arbeitslesmeldung wegen Gewilhrung
des Lebensunterhalts nicht aucgelibt worden ist. Déshalb war

§ 3 Nr, 1 auch nich% cchon donn unanwvendbar, wenn in diese
Frist nur ein Tag fiel, an dem der Ehegatte den Lebensunter—
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halt nicht mehr erhalten, aber auch eine Beschiéftigung nicht
ausgelibt bat. lalgebend war vielmehr, ob die Unmdglichkeit, eine
entlohnte Beschéftigung von auch nur zehn Vochen nachzuwéisen,
darauf beruhte, dall der Lebensunterhalt durch den Zhegatten ge-
Bhrt wurde. Insoweit war zun#ichst zu priifen, wie lange innerhalb
des letzten Jahres vor der Arbeitslosmeldung der Lebensunterhalt
bezogen und deswegen eine Beschiiftigung nicht ausgeilibt wurde.
Nur so lange konnte in der Regel ein ursiichlicher Zusammenhang
iiberhaupt angenommen werden, I'ir die weitere Beurteilung dieses
Zusammenhengs kam es darauf an, fir welche Zeit innerhaldb des
letzten Jaohres vor der Arbeitslosmeldung der Lebensunterhalt
nicht mehr gewihrt wurde. Je lénger die Arbeitslosmeldung ver-
zogert wurde und je grofer der Abstand zwischen dieser Meldung
und dem Verlust des Lebensunterhalts war, umsoweniger kounte
eine in dieser Zeit unterbliebene Besché&ftigung noch auf die Ge-~
wihrung des Lebensunterhalts zurilickgefiihrt werden. Genligte die
Zeit zwischen dem Verlust des Lebensunterhalts durch den Ehe-
gatten und der Arbeitslosmeldung, um eine 3zcchéaftigung auszu-
iiben, durch die allein oder mit conceren Béschaftigungen'inner—
halb des letzten Jahres vor der fArbeitslosmeldung die Voraus-
setzungen des § 141 a Abs. 1 Nr. 4 Buchst. b AVAVG a.l', erfiillt
worden wiren, so ist diese Beschidftigung jedenfalls nicht des-
wegen unterblieben, weil der Lebensunterhalt durch den Zhegatten
gewithrt wurde. Aus welchen Grinden sonst sie nicht auskgeilibt wurde,
ist unerheblich, da nach § 3 Hr. 1 nur bei einer wegen Gewidhrung
des Lebensunterhalts durch den _hegatten unterbliebenen Beschif-
tigung von den Brfordernis des § 141 a Abs. 1 Hr. 4 Buchst. b
AVAVG a.F. abgesehen werden konnte.

Die Kl&dgerin, die am 19, Ilai 1949 geschieden wurde, hat bis da-
hin den Lebensunterhalt durch ihren fritheren shemann erhalten.
Sie hat sich erst am 3o0. November 1549 arbeitslos gemeldet und
auch zwischen der Scheidung und der Arbeitslosmeldung eine ent-
lohnte Beschiéftigung nicht ausgelibt. Insoweit ist aber ein ur-
sdchlicher Zusemnmerhong nit der Gewdhrung des Lebensunterhalts
durch den Zhemenn nicht mehr anzunehmen. Diec Klédgerin ist jeden-
falls nicht aug diesenm Grunde gehindert gewesen, in der Zeit
zwischen der Ccheidung und der ‘Arbeifslocneldung eine Beschiédf-
tigung im Sinne des § 141 a Abs., 1 Ur. 4 Buchst. b AVAVG a.l.
auszuiiben, Zwvar multe sich der {borlebende oder geschiedene
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Ehegatte nicht unversziiglich nach Vegfall des Lebensunterhalts
arbeitslos melden, wenn er sich auf § 2 Hr. 1 a.a.0, berufen
wollte. s wicersprach dieser Vorschriit auch nicht, die Auf-
nahme einer Beschiftigung erst nach einer Ubcrgangszeit als
zumutbar zu erachten, die zur Umstellung auf die durch die
Auflosung der Ihe verénderten Lebensverhiéltnisse gebcten war.
Ob sie iberhaupt in Betracht kam und wie. sie zu benessen war,
hing jedoch von den Umsténden des einzelnen Falles ab. Veder
dem Wortlaut noch < em Sinn des Gesetzes ist zu entnehmen, daB
fiir die Umstellung allgemeln die Jahresfrist des § 141 a Abs.1
Nr. 4 Buchst. b AVAVG a.@'. hitve gelten sollen., Diese TFrist
war mafBgebend Tir die Vorouscetzungen, die nach § 141 a Abs.]
Nr. 4 Buchst. b AVAVG a.¥. oder nach § 3 Nlr. 1 a.a.0, zur Be-
grindung eines Anspruches auf Alhi erforderlich waren., Daraus
folgt aber nicht, daB sich auf diese Ausnahme noch berufen
konnte, wer sich ein Jzhr nach Aufldsung der Lhe arbeitslbs
meldete. Auch dem Zrlall des Bundesministers fiir Arbeit vom
15, Oktober 1956 - II ¢ 3 - 2724,2 ~ 491/56 - (ANBA 1956

S. 726) ist nur zu entnehmen, daf es von den Umstinden des
einzelnen Falles abhing, von warn an einen Lhegatten - im
Falle dieses iirlasces librigens nach den Tode des anderen -
die Aufnahme ciner Arbeit zugemutet werden konnte,

Die Ubergangsszeit zur Umstellung auf diec veridnderten Lebens-
verhiiltnisse konnte sonoch flr c¢ie Lligerin jedenfalls nicht
Uber den 17. August 1949 hinaus erstreckt werden, an dem

der Unterhaltsprozel durch einen Vergleich erledigt wurde.
Spdtestens von diesen Zeitpunkt an stand fiir sie fest, daB
sie darauf angewiesen war, kiinftig ihren Lebensunterhalt

in der Hauptsache als Arbeitnchnarnzu erwerben, Sie hitte
sich nunmechr arbeitslos melden milscen. Da sie die Arbeits-
losmeldung bis zum 30. ovember 1949 verzOgerte, kann von
der nach § 141 a Abs. 1 Ir. 4 Buchst. b AVAVG a.lr. erforder~
lichen Beschéftigung nicht abgesehen werden, Auch die Zeid
vom 17, August 1949 bis zum 2nde der nach § 141 a Abs. 1

Nr. 4 AVAVG a.lr. noBgebenden Frist am 29. Novenber 1949 hiitte
fiir einc solche Becchiiftigung noch geniigt. Die Unmiglichkeit,
sie nachzuweisen, ict Jeuen_ 11s nicht mehr auf die Gewdhrung
des Lebensunterhalts durch ~hemann zurilickzuliihren,
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~Der Bescheid des Arbeitsamts vom 28. September 1956 und der
Widerspruchsbescheid vonm 29, Oktober 1956 sind sonach nicht
rechtswidrig. Das LS3G, hat zu Unrccut die Klage fiir begrin-
det erachtet und die Berufung zurilicigewiesen., Die Revision
ist begrindet. Das Urteil des LSG. beruht auf einer unrich-
tigen Anwendung des § 141 a Abs. 1 Nr. 4 Buchst b AVAVG a.F.
und des § 3 Nrof1 der wrsien DurchTVO zur Alhi und ist daher
avfzuheben. Gleichzeitig ist auch das Urteil des S8G. aufzu-
heben; die Klage ist abzuweisen (§ 170 Abs. 2 Satz 1 des

Sozialgerichtsgesetzes - SGG - ).

C me o as e . et ane
Die IEnftescheidung iber dic losven bexuht auf [ 127 CGG,
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