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Im N amen d e s Volkes-s

In Sachen

Verkiindet

am 29. Januar 1957
Kldgers und Revisionskl&gers,

gegen

Beklagte und Revisionsbeklagte,

hat der 7. Senat des Bundessozialgerichts
auf die mindliche Verhandlung vom 29. Januar
1957

fiir Recht erkannt:

1Znysad DYIN I e/g §§ YoreU Yuequaje( S[e puls SUN[UILIeSS[I2)1) I9P J[ID ], YONY SIDMUIE]

- Die Revision gegen das Urteil des Sozialgerichts
‘Miinchen vom 20, Oktober 1954 wird zuriickge-
‘wiesen.

Die Beteiligten haben Kosten einander nicht zu
erstatten.,

Von Rechts wegen.,
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Der Klédger erhielt nach Weggang aus der sowjetischen Be-
satzungszone ab 20, Juni 1949 zundchst Arbeitslosenunter-
stiitzung (Alu) und anschlieBend Arbeitslosenflirsorgeunter-

stiitzung (Alfu) mit Familienzuschldgen fiir seine zweite

Ehefrau und fiir zwei in der Sowjetzone lebende Kinder aus
erster Fhe. '

Ferner bezog er als Schwerkriegsbeschéddigter nach dém
Bundesversorgungsgesetz (BVG) Grundrente sowie Ausgleichs-
rehte; zu.letzterer wurden ihm Kinderzuschldge mit je
20,-- DM monatlich fiir die beiden Kinder gezahlt.

Auf Erfillung seiner Unterhaltspflicht gegeniiber den Kin-

dern verklagt, erklérte sich der Kldger vor dem Amts-
gericht Landsberg/Lech im Wege gerichtlichen Vergleichs
am 15. Juni 1954 damit einverstanden, dafl die Kinderzu-
schldge zur Ausgleichsrente fiir die Zeit ab 1. Februar
1954 an das Xreisjugendamt Landsberg abgefihrt und von
dort im Rahmen der bestehenden Wihrungs- und Devisenge-

, setze an die Kinder weitergeleitet wurden.

II.

Die Ausgleichsrente nebst Zuschldgen wurde nach den Vor-
schriften der Bayer. VO iber Arbeitslosenfiirsorge lau~-
fend auf die Alfu-Zahlungen angerechnet. Als Ausgleichs-

" rente und Zuschlidge erhdht worden waren, teilte das Ar-

beitsamt Augsburg dem Kldger mit Bescheid vom 2., Mirz/
13. April 1954 mit, daB er ab 1. Mai 1954 nur noch eine
Teil-Alfu von 10,94 DM wdchentlich erhalte. Sein Wider-

" spruch wurde durch Entscheidung vom 18. Juni 1954 zurilick-

IIT.

gewiesen,

Im Klagewege vor dem Sozialgericht Miinchen erklédrte der

~Kldger, die Klirzung sei zwar rechnerisch zutreffend, doch

konne er mit seiner Ehefrau von 114,-— DM monatlich nicht
leben. Die Anrechnung der Kinderzuschlige insbesondere,
die ihm tatsdchlich nicht zufldssen, benachteilige ihn
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ungebihrlich. Er begehre deshalb, an ihn so viel Unterstitzung
zu zahlen, als wenn er ohne Kinder wdre, und erst danach den
noch verbleibenden Rest filir seine Kinder anzuweisen.

Durch Urteil vom 20. Oktober 1954 wurde die Klage abgewiesen.

AY

Berufung wurde zugelassen.

Der Kldger legte mit Schriftsatz vom 27. Januar 1955, beim
Bundessozialgericht eingegangen am 28. Januar, Revision gemiB
§ 161 des Sozialgerichtsgesetzes - SGG - (Sprungrevision) ein
und beantragte, '

das angefochtene Urteil und die vorausgegangenen
Entscheidungen aufzuheben sowie die Beklagte zu
verurteilen, an ihn Alfu in H6he des fiir ein kinder-
loses Ehepaar geltenden Satzes zu zahlen.

Er begrindete die Revision - nach der Verldngerung der Revi-
sionsbegriindungsfrist - mit Schriftsatz vom 30, Mdrz 1955,
eingegangen am 31, Mdrz, damit, das Vordergericht habe den

§ 1 des Cesetzes iber die Anrechnung von Renten in der Arbeits-
losenfirsorge vom 18. Juli 1953 verletzt. Von den Kinderzu-
schlédgen habe er mit seiner Ehefrau keinen Nutzen, weil sie

in vollem Umfange vom Versorgungsamt unmittelbar an das Jugend-
amt abgefiihrt wirden. Gleichwohl wiirden sie ihm aber angerech~
net. Eine solche unbillige Harte konne nicht im Sinne des Ge-
setzes liegen. Ausgleichsrente und Alfu seien dazu bestimmt,
den Lebensunterhalt des Empféngers sicherzustellen. Das sei

bei ihm aber keineswegs der Fall. Man mége ihn und seine Ehe-
frau bei Anrechnung der Alfu daher wie ein kinderloses Ehepaar
behandeln, wie es auch den tatsdchlichen Verh&ltnissen ent-
spreche.

Die Beklagte beantragte,

die Revision als unbegriindet zuriickzuweisen,

Sie machte geltend, als Einkommen im Sinne der Bayer .AlfuVvo
seien alle Bezlige oder wirtschaftlichien Vorteile in Geld
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oder Geldeswert 2zu verstehen, insbesondere auch alle Be-
ziige aus Rentenanspriichen 6ffentlicher Art. Daher miisse
auch die dem Kliger gewdhrite Rente in vollem Umfange,
also einschlieflich der Kinderzuschlige, als Einkommen
angesehen werden, Das gelte auch dann, wenn der Kléger
etwa durch Rechtsgeschdfte oder - wie hier - durch ge-
richtlichen Vergleich ilber einen Teil seiner Rente zu-

- gunsten Dritter verfligt habe. Bei Auszahlung der ge-
kiirzten Rente werde der Kliger gleichzeitig im Umfange
des Kirzungsbetrags von seiner Schuld aus der Unterhalts-
verpflichtung gegeniiber seinen Kindern befreit, so daB
sich insoweit seine wirtschaftliche Lage bessere. Folge
man dem Begehren des Kligers, so wirde dies bedeuten,
daB er sich auf Kosten der Allgemeinheit seiner gesetz~-

-lichen Unterhaltspflicht entziehe. -

Wegen der Einzelheiten des Parteivorbringens wird auf
die Schrifts&dtze verwiesen.

V. Die Sprungrevision ist zuldssig, konnte aber keinen Er-

folg haben.

Rechtsgrundlage flir den vorliegenden Unterstutzungsfail
ist die Bayer.VQO iiber die Arveitslosenfiirsorge vom 24 .No-
vember 1948 in der Fassung der Zweiten Verordnung iber
die Arbeitslosenfiirsorge vom 30. Mai 1949 (GVBl. S. 172).
Dort ist in § 6 Abs. 1 Buchst. a bestimmt:

"Auf die wochentliche Arbeitslosenfiirsorge ist
anzurechnen das Einkommen des Arbeitslosen, soweit
es nach Abzug etwaiger Werbungskosten den Betrag
von 6,-- DM libersteigt. Hat der Arbeitslose aus
mehreren Quellen Einkommen, so bleibt der Betrag
von 6,-- DM wdchentlich nur einmal von der An-
rechnung frei."
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Nur die im Abs. 4 a.a.0. unter den Buchst. a bis i aus-
dricklich bezeichneten Pflegegelder, Sonderzulagen, Lei-

stungen, Ubergangsrenten, Zuwendungen und Unterstiitzungen

bleiben von der Anrechnung ausgenommen. Hierunter sind
aber die "Kinderzuschldge" zur Ausgleichsrente nach § 32
BVG, die ohnehin rechtlich nicht gesondert zu betrach-
ten sind, sondern nur eine Erhdhung der Ausgleichsrente
bewirken, nicht aufgefilhrt. Demzufolge kann der Klédger
nicht beanspruchen, daB diese Zuschldge unangerechnet
gelassen werden. Ebensowenig besteht eine Rechtsgrund-
lage dafilir, den Klidger und seine Ehefrau fir den Unter-
stlitzungsfall als kinderloses Ehepaar zu behahdelno Thm
kommen die Kinderzuschldge auch wirtschaftlich zugute,
indem er insoweit von seiner Unterhaltspflicht gegeniiber
den Kindern befreit wird. Die Zuschlédge sind zweifels-

~ frei Einkommen im Sinne des § 6 a.a.0. DaB der Arbeits~-
lose in diesem Falle iliber jenes Einkommen durch gericht-
lichen Vergleich in besbnderer Weise verfiigt hat, ist
seine Sache und entspringt eigener WillensentschliefBung.

Auch § 1 des Gesetzes lber die Anrechnung von Renten in

der Arbeitslosenfiirsorge vom 18, Juli 1953 (BGBL. I S.660),

dessen Verletzung der Klidger riigt, kann sein Begehren
nicht stiitzen. Diese Vorschrift nimmt nur die Grundrente
nach § 31 BYG von der Anrechnung auf die Alfu aus, nicht
aber die Ausgleichsrente (§ 32 BVG) und zu ihr gezahlte
Kinderzuschlédge (§ 32 Abs. 3 und 4 BVG).

Nach alledem muBte die Revision als unbegriindet zuruck—u
gewiesen werden (§ 170 Abs. 1 Satz 1 SGG).
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Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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