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Beklagten und Revisionsklidgerin,
‘ gegen
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Klager und Revisionsbeklagten,

o

hat der 7. Senat des Bundessozialgerichts auf
die miindliche Verhandlung vom 25. April 1958

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision wird das Urteil des Landes-
gozialgerichts Nordrhein-\lestfalen vom
5. Juni 1957 aufgehoben.
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Der 1897 geborene Kliger war frither Katastergehilfe, da-
nach Reichsangestellter bei der Viehrmacht. Nach Entlassung
aus einem Internierungslager war er vom 8. Mirz bis zum

14. Juli 1948 als Hilfsarbeiter bei einem Bildhauer be-
schdftigt. Seit dem 19. Juli 1948 bezog er beim Arbeitsamt
Paderborn -~ Nebenstelle Hoxter - Arbeitslosenfiirsorgeunter-
stitzung (Alfu).

Am 24. August 1955 beurteilte der Arzt der Beklagten den
Kldger auf Grund einer Erwerbsminderung von 70 v.H. durch
allgemeine Altersschwdche und andere Leiden als arbeits-
unfihig im Sinne des § 88 Abs. 1 des Gesetzes flir Arbeits-
vermittluﬁg und Arbeitslosenversicherung (AVAVG). Daraufhin
stellte die Beklagte durch Bescheid venm 31. August 1955 die
Zahlung der Alfu vom 24. August an ein. Hiergegen legte

der Kldger ein Rechtsmittel nicht ein, sondern beantragte
bei der Bundesversicherungsanstalt fiir Angestellte Ruhe-

geld. Mit Bescheid vom 14. April 1956 lehnte diese den

Antrag ab, da der Kliédger nech vertrauensédrztlichem Gutach-
ten vom 20. Februar 1956 noch nicht berufsunfihig sei.

Unter Vorlage dieses Bescheides meldete sich der Klidger am
18, April 1956 wieder arbeitslos und beantragte Arbeits-
losenhilfe (Alhi). Der Vertrauensarzt der Beklagten be-
zeichnete ihn nach erneuter Untersuchung am 25. April 1956
noch als arbeitsféhig in seinem erlernten Beruf.

Die Beklagte lehnte mit Bescheid vom 28. April 1956 den
Antrag auf Alhi auf Grund des § 141 a Abs. 1 Nr. 4 des am
1. April 1956 in Kraft getrctenen Anderungsgesetzes vom
16. April 1956 ab, weil der Kliger innerhalb des letzten
Jahres vor der Arbeitslosmeldung nicht mindestens zehn
Wochen in entlohnter Beschiaftigung gestanden habe.

Aus dem gleichen Grunde wurde der VWiderspruch, mit dem der
Kléger nunnehr Alfu vom 24. August 1955 an beantragte,
durch Entscheidung vom 7. Mai 1956 zuriickgewiesen. Im
Uibrigen sei der Bescheid vom 31. August 1955 bindend ge-
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II. Mit Klage beim Sozialgericht Detmold machte der Kliger

geltend, er habe angenommen, das Gutachten des Vertrauens-
arztes der Beklagten sei ein amts@rzitliches gewesen, das
allgemein verbindlich sei; denn dieser Arzt sci zugleich
Amtsarzt. Im Bescheid vom 31. August 1955 sei das Gutach-
ten auch als amtsidrztliches bezeichnet worden. Im Ver-
trauen auf die Ricﬂtigkeit der Malnohmen des Arbeitsamtes
habe er es unterlessen, ein Rechtsmittel einzulegen und
sich regelméﬁig zu. melden. Er beantragte, die Beklagte zur
Zahlung von Alfu fir die Zeit vom 24. August 1955 bis zum
31. M&Erz 1956 und von Alhi fiir die Zeit vom 1. bis zum

17. April 1956 zu verurteilen.

Wahrend des Klageverfahrens bewilligte die Beklagte ihm
durch Anderungsbescheid vom 28. Juni 1956 Alhi vom

18. April 1956 an. In diesem Bescheid heifit es weiter
wortlichs "Der Bescheid des Arbecitsamtes vom 31.8.1955

liber die Einstellung der Arbeitslosenfiirsorgeunterstiitzung
ist hingegen bindend geworden, da Sie trotz entsprechender
Belehrung von dem zulédssigen dechtsbehelf ... keinen Ge-
brauch gemacht haben. Zur Vermeidung einer Hirte bin ich
jedoch grundsédtzlich bereit, evtl. unter Verzicht auf

die Rechtskraft der getroffenen Entscheidung, Ihre Angele-
genheit einer Nachprifung zu unterziehen. Voraussetzung

fir eine derartige IMafinahme ist es jedoch, dall Sie in der
Zeit vom 24.8.1955 bis 17.4.1956 den regelmédligen Meldungen
beim Arbeitsamt nachgekommen sind." Sie bat ihn um'Auskunft,
ob das geschehen sei.

Der Klager teilte ihr mit, dafl er sich in der streitigen
Zeit nicht gemeldet habe, zumal die Beklagte am 24. August
1955 auch seine Meldekarte geschlossen habe. Nachdem auf
Grund dieses Schreibens das Sozialgericht beim Arbeitsamt
angefragt hatte, ob es trotzdem aus Billigkeitsgriinden dem
Kldger die Alhi bewilligen wolle, da er "sich durch das
Schlieflen seiner NVeldekarte in einem entschuldbaren Irrtum
Uber die Pflicht zur regelmidfBigen Meldung befand'", erklirte
die Beklagte dem Gericht gegeniiber mit Schriftsatz vom

25. Juli 1956, sie sehe sich "nunmehr auBerstande, auf die
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Rechtskraft der Entscheidung vom 31.8.1955 zu verzichten'.

Einer vom Sozialgericht angeregten vergleicltswcisen Rege-
lung stehe § 114 AVAVG entgegen, wonach Unterstiitzung fir

die Tage nicht gewdhrt werdsn darf, fir die der Arbeits-

lose die vorgeschriebenen Meldungen ohne geniigende Ent-
schuldigung unterldBt. Zu einer nachtrédglichen Entschul-
digung sehe sie sich aullerstande.

Mit Urteil vom 14. Dezember 1956 wies das Sozialgericht
die Klage ab, da der Verwaltungsakt vom 31. August 1955
gemdaB § 77 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) bindend ge-
worden sei.

Seine Berufung hiergegen begriindete der Kldger mit dem
Hinwels, ein Arbeitsunfdhiger sei nicht zur Meldung ver-
pflichtet. -Diesen Fall betreffe auch die Rechtsmittel-
belehrung nicht.

Mit Urteil vom 5. Juni 1957 verurteilte das Landessozial-
gericht Nordrhein-\Viestizlen in Abdnderung des Urteils des
Sozialgerichts sowie unter Aufhebung des Bescheides vom
2%, Juli 1956 die Beklagte, dem KlHger vom 24. August
1955 bis zum 17. April 1956 Alfu “"bzw." Alhi in gesetz-—
licher Hohe zu zahlen. Streitgegenstand sei allein noch
der Bescheid vom 23. Juli 1956. Er sei zwar in einem
Schriftsatz an das Gericht enthalten, aber dennoch als
Verwaltungsakt mit Zugang an den Klédger wirksam und ge-
méaB § 96 SGG Gegenstand des Verfahrens geworden. Die Be-
rufung der Beklagten auf die Bindungswirkung des Beschei-
des vom 31, August 1955 verstoBe gegen die Funktion des

§ 77 SGG, der den Kliger nicht daran hindern wolle, zu
Unrecht abgelehnte Anspriiche erneut geltend zu machen,
wenn er seinerzeit im Vertrauen auf die GesetzmiBigkeit
der Handlungen der Arbeitsverwaltung ein Rechtsmittel
nicht eingelegt habe. Infolge dieses miBbrduchlichen Ver-
haltens milisse sich die Beklagte so behandeln lassen, als
ob der Bescheid vom 31. August 1955 nicht ergangen sei.

Dann seci aber die Unterstiitzung nicht entzogen und deshalb
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-fortzuzahlen gewesen. Auch die Arbeitsfidhigkeit miisse

damit als fortbestehend angesehen vierden. Der Bezug der
Unterstiitzung werde durch § 114 AVAV: nicht gehindert.
Flir den Klédger seien Meldungen nicht vorgeschrieben gewe-
sen, da er weder Unterstiitzung bezogen noch ein Rechts-
mittelverfahren betrieben habe. Dariiber hinaus sei die
Unterlassung der Meldungen entschuldigt.

Revision ist zugelassen worden.

Gegen das am 3. August 1957 zugestellte Urteil legte die
Beklagte am 30. August Revision ein und beantragte, unter
Aufhebung des angefochtenen Urteils die Berufung des Klidgers
zuriickzuweisen, hilfsweise, die Sache zur erneuten Verhand-
lung an das Landessozialgericht zurilickzuverweisen. In den
Revigionsbegriindung vom 23. September 1957 rligt sie Ver-
letzungen der §§ 54, 77, 103, 130 SGG, des § 3 des Anhangs
zur Militidrregierungsverordnung Nr. 117, des Art. I § 141 a
des AnderungsgesectzZes vom 16. April 1956 und der §§ 88,
114, 173 AVAVG. Sie macht geltend, die Behdrde sei nicht
verpflichtet, einen bindend gewordenen Bescheid zuriickzu-
nehmen, auch wenn sie sich lUberzeugt habe, daB die friiher
verneinten sachlichen Voraussctzungen vorgelegen haben.

Es stehe jedoch nicht einwandfrei fest, ob der Kliger da~
mals arbeitsfihig gewesen sei. Deshalb sel die Berufung

auf die Bindungswirkung nicht rechtsmiBbrduchlich. Das
Landessozialgericht hitte nicht ohne n&here Priifung dar-
auf schliefien diirfen, daB der Kléger damals arbeitsfdhig
gewesen sei. Hierdurch sei § 103 SGG verletzt. Das Landes-
sozialgericht habe auch nicht die Meldeversidumnis als ent-
schuldigt anerkennen diirfen, da die Freistellung von der
Meldepflicht im Ermessen des Arbeitsamts liege. AuBerdem
sei die Klageart verkannt. Es komme nur eine Aufhebungsklage
-~ verbunden mit einer Verpflichtungsklage - in Betracht.

Der Kldger beantragt, die Revision zuriickzuweisen. Er ist
der Auffassung, daB die Berufung auf die Bindungswirkung

o

des § 77 SGG durch die Beklagte einen RechtsmiBbrauch dar-
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V. Die Revision ist zuldssig, sie ist auéh begriindet. Das
Landessozialgericht durfte ohne weitere Feststellungen
die Beklagte nicht zur Leistung verurteilen.

Es geht bei der Beurteilung der Sachlage von der Mit-
teilung der Beklagten im Schriftsatz vom 23. Juli 1956
aus, den es als den "allein noch streitigen" Verwal-
tungsakt ansieht. Ungeachtet sonstiger Formvorschriften
mufl der Verwaltungsakt dem Betroffenen bekanntgemacht
werden (vgl. Forsthoff, Lehrbuch des Verwaltungsrechts,
6. Aufl., Bd. 1 S. 195), da er empfangsbediirftig ist.
Er kann auch durch eine andere als die erlassende Behdr-
de bekanntgegeben werden, sofern dies nur amtlich ge-
schieht (so Wolff, Verwaltungsrecht, 2. Aufl., Bd. 1

S. 238). Diese Voraussetzung sieht das Landessozialge-
richt dadurch als erfiillt an, daB der Schriftsatz vom
23, Juli 1956 gem&B § 108 SGG von Amts wegen dem Kliger
mitzutelilen war.

Zweifelhaft ist jedoch, ob die Beklagte mit ihrer
Schriftsatzerkldrung iiberhaupt einen Verwaltungsakt
setzen wollte. Sie hatte wdhrend des Klageverfahrens
vor dem SoZialgericht mit Bescheid vom 28. Juni 1956
dem Kldger mitgeteilt, daf sie nunmehr die Voraussetzung’
“der mindestens zehnwichigen Beschidftigung gemidB § 141 a
Abs. 1 Nr. 4 AVAVG durch die Beschdftigung vom 8. Marz
bis zum 14. Juli 1948 als erfiillt ansehe und ihm deshalb
vom 18. April 1956 an Alhi gewihre. Insoweit stellte sie
ihn also klaglos. Deg veiteren hatte sie sich hierin
aber, wie schon oben exwidhnt, darauf berufen, daB der
Bescheid vom 31. August 1955 iliber die Einstellung der
Alfu bindend geworden sei, da der Kldger trotz ent-
sprechender Belehrung von dem fechtsbehelf keinen Ge-
brauch gemacht habe. Wenn sie sich gleichwohl "zur
Vermeidung einer Hirte'" zu einer Nachpriifung fir die
‘Zeit vom 24. August 1955 bis zum 17. April 1956 bereit
erkldarte, zugleich aber daran die Voraussetzung kniipfte,
daBB der Xlidger wihrend dieser Zeit den regelmidBigen
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Meldungen nachgekommen sei, so kann cus dieser Mitteilung
an das Sozialgericht nicht entnommen werden, daBl die Be-
klagte damit einen neuen Verwaltungsakt setzen wollte. Es
handelte sich lediglich um die Ankiindigung weiterer Er-
mittlungen. Im Gegensatz zur Ansicht des Landessozialge-
richts ist deshalb von dem Bescheid vom 28. Juni 1956 aus-
zugehen, in dem die Beklagte sich auf die bindende Wirkung
des Bescheides vom 31. August 1955 berief.

Der Auffassung des Landessozialgerichts, daB8 die Berufung
auf die Bindungswirkung im vorliegenden Falle rechtsmifB-
brauchlich sei, kann ohne ndhere Feststellungen nicht ge-
folgt werden. Der 3inn des § 77 SGG ist es, wie sich aus
der Begriindung (Bundestagsdrucksache, 1. Wahlperiode 1949,
Nr. 4357 zu § 26) ergibt, im Interesse der Versicherten

und Versorgungsberéchtigten, ebenso aber auch der Lei-
stungspflichtigen, dem Bescheid der Versicherungstridger

und Versorgungsbehorden endgiiltige Wirkung beizulegen, da
sie nicht mehr wie bisher erstinstanzliche VWirkung haben,
sondern nach neuem Recht nur noch als Verwaltungsakte an-
zusehen sind. Damit wird fir die Sozialgcrichtsbarkeit.eine
andere Regelung geschaffen, als sie im allgemeinen Verwal-
tungsrecht im Grundsatz gilt. Hier besteht nicht nur die
Moglichkeit, sondern gegebenenfalls sogar die Pflicht,
einen fehlerhaften Verwaltungsakt zurilickzunehmen (vgl. da-
zu Haueisen, Die Riicknahme fehlerhafter Verwaltungsakte im
Sozialrecht, Die Ortskrankenkasse, 1956 S. 189 /1907/), wih-
rend nach § 77 SGG auch fehlerhafte Verwaltungsakte nicht
ricknehmbar, also bindend sind, "soweit durch Gesetz nichts
anderesg bestimmt ist". Flir die Arbeitslosenversicherung

- schreibt nun § 177 AVAVG vor, daB die Unterstiitzung von

Amts wegen zu entziehen ist, "sobald die Voraussetzungen
zum Bezuge nicht mehr vorliegen ....". Auf Grund des &rzt-
lichen Gutachtens vom 24. August 1955 war deshalb die Be-
klagte nicht nur berechtigt, sondern sogar verpflichtet,

die Alfu - flir sie gilt § 177 AVAVG gem#f Art. III Aer

Militarregierungsverordnung Nr. 117 ebenfalls - zu entziehen,
wenn sie dieses Gutachten als zutreffend ansah. Der Ent-
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ziehungsbescheid von 31c'August 1955 ist bindend geworden,
da der Kliédger trotz Rechtsmittelbelehrung von dem zuldssigen
Rechtsbehelf keinen Gebrauch gemacht hat. Dies ist unter

den Beteiligten auch unstreitig.

Die Frage, ob die Berufung hierauf rechtsmiBbriduchlich ist,
hat sich daraus ergeben, daB der Kldger durch das Gutachten
des Vertrauensarztes der Bundesversicherungsanstalt fiir An-
gestellte und nachfolgend durch das Gutachten desselben
Arztes des Arbeitsamts, der ihn am 24. August 1955 fiir ar-
beitsunfdhig erkl&rt hatte, nunmehr als noch arbeitsf&hig im
erlernten Beruf bhezeichnet wurde und hieraus die Annahme ent-
standen ist, das Gutachten vom 24. August 1955 sei unrichtig
und die Beklagte hitte sich darauf nicht berufen diirfen.

Nach der von der Wissenschaft auf Grund der §§ 138, 157, 226,
242, 826 BGB entwickelten Lehre vom RechtsmiBbrauch besteht
eine Pflicht zu sozialangemessener Rechtsausiibung. Der In-
halt jeden Rechts ist durch seine rechtsethische und soziale
Funktion bestimmt und begrenzt. Punktionswidrige Ausilibung
ist nicht mehr durch den Inhalt des Rechts gedeckt, gsie ist
nur noch scheinbar Gebrauch des Rechts, in Wirklichkeit aber
RechtsmiBbrauch (vgl. dazu Haueisen, Unzulidssige Rechtsaus-
ibung und offentlich~-rechtliche AusschluBfristen, NJW. 1957
S. 729). Diese Lehre betrifft in erster Linie das materielle
Recht, aber sie wird auch dariiber hinaus als anwendbar an-
zusehen sein. Zutreffend filhrt Haueisen (S. 730) - im Rahmen
geiner Untersuchung - aus, die Bindungswirkung nach § 77 SGG
kOnne nicht dahin verstanden werden, "daB damit auch die
Riicknahme eines fehlerhaften Bescheides zu Gunsten des Be-
troffenen grundsédtzlich verboten sein soll". Dies wird jeden-
falls in den Fdllen angenommen werden miissen, wo die Bin-
dungswirkung nach § 77 zweiter Halbsatz SGG nur eine relative
ist, da die absolute hier ohnehin durch § 177 AVAVG einge-
schrdankt ist. Wenn der Beklagten durch diese Vorschrift das
Recht eingeraumt wird, beglinstigende Verwaltungsakte aufzu-
heben, so wird daraus auch die Verpflichtung entnommen werden
konnen, die Aufhebung riickgidngig zu machen, wenn sich die
nach § 177 AVAVG getroffene Entscheidung als offensichtlich
wreive b Gigetda vgd Pitdite. J— Available on the
Kostenlos (mobile App) » Google play D App Store
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Durch die Untersuchung des Vertrauensarztes der Bundes-
versicherungsanstalt fiir Angestellte und die nachfolgende
erneute Untersuchung seitens des Arztes des Arbeitsamts
muBten aber Zweifel daran auftreten, ob das Untersuchungs-
ergebnis vom 24. August 1955 und der darauf beruhende Ent-
ziehungsbescheid vom 31. August 1955 zutreffend gewesen
sind. Das hidtte bereits die Beklagte dazu bestimmen miis-
sen, von sich aus eine entsprechende Kliarung herbeizufiihren.
Ohne diese wére nicht auszuschlielen, daB die Berufung auf
die Bindungswirkung des Bescheldes vom 31. August 1955
rechtsmiBbriuchlich und damit unzuldssig ist. Uberdies
konnte auch ein Verstoll gegen die Sozialstaatsklausel des
Art. 20 Abs. 1 GG vorliegen, wonach das Recht sozial ange-
messen auszuliben ist.

Diese Frage hidtte ohne zeltlraubende Lrirterungen allein
schon durch Befragung des Arztes des Arbeltsamts geklart
werden konnen. Die Umstédnde deuten darauf hin, daB die
Untersuchung vom 24. August 1955 sich auf die Arbeitsfihig-
keit flir Stellen des allgemeinen Arbeitsmarktes bezog, wdh-
rend die neuerliche auf den Beruf abstellte. Das kann

schon daraus entnommen werden, daBl hier Arbeitsfihigkeilt
fiir kOrperliche Arbeiten verneint worden ist. Wenn die Be-
klagte nachtriaglich mit Bescheid vom 28. Juni 1956 die

Alhi gewdhrte, sich damit also hinsichtlich der Beurtei-
lung der Arbeitsféhigkeit dem zweiten &rztlichen Gutachten
anschloB, so hitte es nahegelegen, entsprechende Feststel-
lungen fiir die Vergangenheit zu treffen, zumal es sich beim
Klager hauptsédchlich um Alterserscheinﬁngen handelt, beil
denen eine wesentliche Besserung im allgemeinen nicht zu
erwarten sein dirfte.

Da das Landessozialgericht von sich aus ohne die gebotenen
Feststellungen lediglich Schlullifolgerungen zog, hot die
Beklagte zu Recht eine Verlectzung des § 10° §GG gerugt.

D
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Sowelt die Beklagte geltend macht, der Bewilligung flir
die riickliegende Zeit habe auch § 114 AVAVG entgegenge-
standen, da der Kl&ger sich nach Bekanntgabe des Beschei-
des vom 31. August 1955 nicht mehr regelmidBig beim Ar-
beitsamt gemeldet habe, kann sie damit nicht gehdrt wer-

den. Nach § 173 AVAVG hat sich beim Arbeitsamt regelmifBig

nur der Empfianger von Unterstiitzung oder der Arbeitslose
zu relden, der nur deswegen Unterstiitzung nicht erhslt,
welil gegen ihn eine Sperrfrist verhdngt worden oder

die Wartezeit noch nicht abgelaufen ist. Der erkennende
Senat hat in seinem Urteil vom 21. Mirz 1956 (BSG. 2

S. 277) weiter festgestellt, daB der Meldepflicht der
Arveitslose auch wéhrend eines Rechtsmittelverfahrens
unterliegt. Dariiber hinaus aber besteht eine solche
Pflicht nicht. Fir den Kldger war sie nicht gegeben,
weil er ein Rechtsmittel nicht eingelegt hatte. Im {ibri-
gen hatte die Beklagte seine Meldekarte geschlossen und
damit zum Ausdruck gebracht, daB der Kl&dger aus ihrer
Betreuung ausgeschieden sei. Dieser hat geltend gemacht,
er habe ein Rechtsmittel deshalb nicht eingelegt, weil
er das als "amts8@rztlich" bezeichnete Gutachten vom

24. August 1955 als auch fiir andere BehOrden verbindlich
angesehen habe. Er nahm also an, daf ihm auf Grund die—
ses Gutachtens Ruhegeld von der Bundesversicherungsan-
stalt fir Angestellte gewidhrt werden wlirde. Diese Auf-
fassung, die dem Kldger auch als Grund fiir einen etwaigen
Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand hitte
dienen kOnnen, war von seinem Standpunkt aus keineswegs
vollig abwegig. Sie hatte jedenfalls auch die Grundlage
fiir eine nachtrigliche Entschuldigung nach § 114 AVAVG
abgeben konnen, wenn die Beklagte sich auf die Nicht-
meldung stiitzen wollte. Aber weder nach § 173 AVAVG und
dem oben erwdhnten Urteil noch nach einer sonstigen
Rechtsvorschrift wird die regelméBige Meldung fiir Pidlle
wie den vorliegenden gefordert, so daBl die Frage der
nachtréglichen Entschuldigung nicht zu erdrtern ist.
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Soweit aus den Worten in der Begriindung des Beru-
fungsurteils "In diesem Falle widren die Meldever-
sdumnisse des Klégers entschuldigt" etwa herausge-
lesen werden konnte, daB das Landessozialgericht
selbst die Entschuldigung aussprechen wollte, wiirde
dem das oben erwdhnte Urteil des Bundessozialge-
richts entgegenstehen. Darin ist ausgesprochen, daB
die PFreistellung eines Empféngers von Alu von der
Meldepflicht im Ermessen des Arbeitsants liegt und
im sozialgerichtlichen Verfahren nur geprift werden
kann, ob und inwieweit ein Ermessersiehler vorliegt,
das Gericht aber nicht sein eigenes Ermessen an die
Stelle des Ermessens der VerwaltungsbehOrde setzen
kann.

Zutreffend riigt die Beklagte, daB das Landessozial-~
gericht die Klageart verkannt hat. Es handelte sich
hier nicht um eine Aufhebungs- und Leistungsklage,
sondern um eine Aufhebungs- und Verpflichtungsklage.
Das Landessozialgericht konnte nach Sach- und
Rechtslage die Beklagte nicht zu einer Leistung,
sondern unter Aufhebung des ersten Urteils gegebenen-
falls zum ErlaB eines neuen Verwaltungsaktes verur-
teilen (vgl. dazu auch Urteil des 1. Senats vom
27.3,1957 - BSG. 5 S. 60 /64/). Im iibrigen leidet
auch der Tenor des angefochtenen Urteils an Klarheit,
da er nicht einwandfrei festsetzt, bis zu weclchem
Zeitpunkt Alfu und von wann ab Alhi zu zahlen ge-
wesen ware.

Auf Grund aller dieser Erwidgungen muBite das Urteil
des Landessozialgerichts aufgenoben und die Sache

an dieses zur erneuten Verhandlung und Entscheidung
zuriickverwiesen werden (§ 170 Abs. 2 Satz 2 SGG).

Das Landessoziclgericht wird zunéchst Feststellungen,

wie sie oben urnter VII. dargelegt sind, treffen
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Die Entscheidung iiber® die Kosten bleibt dem abschlieBenden
Urteil vorbehalten.
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