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Im Namen des Volkes

Verkiindet

am 15. Mai 1957

i
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Kldgerin und Revisionskligerin,
gegen

° ° ° ° ° ° o ° ° ° ° ° ° ° ° ° . ° ° . . °

Beklagte und Revisionsbheklagte,

hat der 7. Senat des Bundessozialgerichts auf
die miindliche Verhéndlung vom 15. Mai 1957

fir Recht erkannt{

Die Sprungrevision gegen das Urteil des Sozial-
gerichts Minchen vom 18..September 1956 wird
zuriickgewiesen.

Die Beteiligten haben einander Kosten nicht zu
erstatten. '

Von Rechts wegen.
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Grinde:
Die Klidgerin, Gemeinde ‘;5':::z;:;::::;:':i:\:;-::::-:X_::J beantragte am
22, April 1954 beim Arbeitsamt T.xmivussx gemdB § 139 des

Gesetzes liber Arbeitsvermittlung und Arbeitslosenversiche-
rung (AVAVG) fir die Errichtung eines Schwimmbades mit den
dazugehtrigen Nebenanlagen, einer ZufilhrungsstraBe sowie
eines Park- und eines Sportplatzes die Bewilligung einer
zuschdbweisen Grundforderung aus der wertschaffenden Ar-

- beitslosenfiirsorge in Hohe von 14.250,-- i, Die Gesamtkosten

wurden mit 143.913,-- M angegeben. Die weiter erforderlichen
Mittel sollten von der Gemeinde selbst und durch Aufnahme
eines Darlehens aufgebracht werden. Den volkswirtschaft-
lichen Wert der Mafnahme begriindete die Kligerin mit Forde-
rung der Volksgesundheit, sportlicher Erziehung der Jugend,
Schwimmunterricht fiir die Schuljugend und auch der IForde-
rung des Fremdenverkehrs. Der zusténdige AusschuB fir wert-.
schaffende Arbeitslosenfiirsorge beim Landesarbeitsamt Siid-
bayern gab dem Antrag am 4. Mai 1954 unter der Voraussetzung
statt, daB die Gemeinde der Grundforderung in Form eines
Darlehens zustimme, da "in der jetzigen Jahreszeit" volks~
wirtschaftlich wertvollere Arbeiten zu fordern seien als

ein Schwimmbadbau. Das Darlehen sollte mit 5.v.H. verzinst
und innerhalbd von 15 Jahren getilgt werden. Der Gemeinderat
der Gemeinde S..xyxxxxX erklérte mit BeschluB vom 7. Mai

- 1954, das Vorhaben kdnne wegen dringendér Grinde und der be-

reits erfolgten Investierungen nicht mehr aufgegeben werden.
Er sei daher in die Zwangslage versetzt, die Grundfdrderung.
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auch als Darlehen in Anspruch zu nehmen. Da aber erfahrungs-

gemdB bis zum Ende eines Haushaltsjahres bewilligte Hittel
nicht aufgebraucht wiirden, solle seinerzeit an die Bundes-

~anstalt nochmals mit dem Antrag herangetreten werdeﬁ, nach-

tréglich die Grundférderung doch noch als ZuschuB zu bewil-
ligen. Unterm 20. Mai 1954 wurde daraufhin vom Présidenten
des Landesarbeitsamtes die Anerkennung liber die Bewilligung
der Gruncfirderung als Darlehen in der beantragten Hohe er-
teilt. Die Gemeindeverwaltung erkannte durch Unterschrift
ihres 1. Blirgermeisters vom 18, Juni 1954 die darin vorge-
sehenen Bedingungen an. ‘ | -
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Am 25, Mai 1955 wurde die SchluBlrechnung durch das Ar-
beitsamt erteilt. Als Gesamtkosten ergaben sich 225.016,-- M.
Die Grundfdrderung wurde auf 12.000,-- M festgestellt, da
weniger Arbeitslosentagewerke geleistet worden waren als
vorgesehen. .

Mit Schreiben vom 11. Juni 1955 beantragte die Kl@gerin,“
das Darlehen in einen verlorenen Zuschufl umzuwandeln. Zur
Begriindung wies sie auf die Gemeinniitzigkeit der’MaBnahme v
und die Erhohung der Gesamtkosten hin, die sich durch schlech-

" tes Wetter, eine Hochwasserkatastrophe und durch Planinde-

rungen auf Grund von Auflagen der Bundesbahn- und der Auto-
bahnverwaltung ergeben h8tten. Eine Verzinsung der MalB-
nahme sei nicht zu erwarten; auBerdem miisse die Gemeinde

. bedeutende Riicklagen fiir den Bau eines neuen Schulhauses

machen.

ler-AusschuB fiir wertschafferide Arbeitslosenflirsorge des
Landesarbeitsamts lehnte mit BeschluBf vom 21. Juni 1955
die Umwandlung des Darlehens in einen Zuschufl ab, da
seinerzeit volkswirtschaftlich wertvollere MaBnahmen zu
fordern gewesen seien.

Der Viderspruch der Gemeindeverwaltung hiergegen wurde

mit Bescheid des Verwaltungsausschusses des Landesarbeits-
amts vom 22. November 1955 als unbegriindet zurlickgewiesen.
Die Voraussetzung fiir die Bewilligung eines Zuschusses seil
nicht gegeben, da das Forderungsziel durch Gewdhrung eines
Darlehens offensichtlich erreicht worden sei. Die neu vor-
gebrachten Grinde rechtfertigten die Umwandlung des Dar-
lehens in einen ZuschuB nicht; denn die finanzielle Lage
des MaBnahmetrigers habe sich seit Anerkennung der Not-
standsarbeiten nicht verschlechtert, er habe sogar Erweiék

terungsarbeiten mit einem Kostenaufwand von 81.000,-- I

ausgefihrt.

In der Klage'gégén den Widerspruchsbescheid machte die Ge-
meindeverwaltung geltend, daB sich ihre finanzielle Lage

‘standig verschlechtere; sie empfinde deshalb die Versagung
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der Umwandlung des Darlehens in einen verlorenen Zuschuf als
Hérte; Sie wies darauf hin, dafBl die zus&Ztzlichen Baumafnahmen
auf Grund behdrdlicher Auflagen hdtten erfolgen miissen. Der
Schwimmbadbau sei hinsichtlich der Dringlichkeit und Gemein-
niitzigkeit mindestens ebenbiirtig der Anlegung eines Park-
platzes fiir das benachbarte Kloster M.xxxxxxxz, die mit einem
ZuschuB gefordert worden sei.

Mit Urteil vom 18. September 1956 wies das Sozialgericht
Minchen die Klage ab. Auf die Forderung nach § 139 AVAVG
bestehe kein Rechtsanspruch. Das Gericht habe deshalb nur
AV} prufen,bob ein Ermessensmiflbrauch vorliege. Ein solcher

~sel aber bei der Entscheildung der Beklagten, durch welche

die Forderung nur als larlehen gewdhrt wurde, nicht festzu-
stellen. Sie sei im Ubrigen auch nicht mehr angreifbar, da
die Kl#gerin darauf eingegangen sei und gegen die Ablehnung
des Zuschusses ein Rechtsmittel nicht éingelegt habe. Die
Verweigerung der nachtrédglichen Umwandlung des Darlehens in
einen Zuschufl kdnne schon deshaldb einen ErmessensmifBbrauch
nicht darstellen, weil inzwischen die Mittel zur Arbeitsbe-
schaffung verwendet und der Zweck der Ermichtigung damit
erreicht worden seien. Die Uberschreitung der Kosten habe
die Klidgerin selbst zu vertreten. Auch der Hinweils auf die
Forderung eines-Parkplafzes und Feuerldschweihers beim Ort-
lichen Kloster und Wallfahrtsort reiche nicht aus, der Be-
klagten eine Ermessensiiberschreitung zur Last zu legen.

Befufung ist nach § 150 Nr. 1 des Sozialgerichtsgesetzes

(SGG) wegen der grundsdtzlichen Bedeutung der Rechtssache

zugelassen worden. In der Rechtsmittelbelehrung ist auf die
Moglichkelt der Sprungrevision hingewiesen.

Gegen'das der Klégerin am 24, Septeﬁber 1956 zugestellte
Urteil hat diese mit Schriftsatz vom 19. Oktober 1956 - beim
Bundessozialgericht eingegangen am 22. Oktober - unter Bei-
fiigung der Einwilligungserklédrung des Présidenten des Landes-
arbeitsamts Sldbayern Sprungrevision eingelegt und beantragt,
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das Urteil des Sozialgerichts aufzuheben und "Ermessens-
miBbrauch festzustellen". Als Verfahrensmingel riigt sie
zundchst die unfichtige Pagsung in den Griinden des Urteils,
dafl streitig die Gewdhrung eines Zuschusses sei, widhrend

es sich um die Umwandlung eines Darlehens handele, und
weiter die Feststellung des Gerichts, es sei nicht befugt,
das hier freie Ermessen der Beklagten in der Verwendung
ihrer Mittel auf seine Zweckm#dfBigkeit hin zu Uberpriifen.
Das Sozialgericht sei gerade dazu berufen, das Ermessen
daraufhin nachzupriifen, "ob es sich im Rahmen des llidglichen
ausgewirkt" habe. T a »

ER

Mit Schriftsatz vom 21. Novémber 1956 ~ beim Bundessozial-
gericht eingegangen am 22. November - hat sie zur weiteren
Begrﬁndung angegeben, die Rundschreiben des Arbeitsamtes
mit der Aufforderung an die Gemeinden, Notstandsarbeiten
durchzufiihren, seien so abgefalBt gewesen, daB mit einer ,
Bezuschussung habe gerechnet werden kdnnen. Die Anerkennung
der Forderungswiirdigkeit ihrer MaBnahme habe grundssdtzliche
Bedeutung. Ihr konne nicht mehr entgegengehalten werden, es
habe zur gleichen Zeit forderungswiirdigere Mafnahmen ge-
geben; denn in dieser Zeit sei im Landkreis Traunstein nur
"noch der Privatparkplatz des Klosters N.xxxxxix gefordert
worden. Im Ubrigen hat sie das frihere Vorbringen wieder-
holt, sie sieht in der Ablehnung ihres Antrages einen Er-
messensmiBbrauch. = R S

Die Beklagte vertritt die Auffassung, daB das Klagebegehren ‘
keinen Anspruch auf eine einmalige Leistung nach § 144 Abs. 1
Nr. 1 SGG betreffe, Sprungrevision also nicht in Betracht
komme. Die Berufung sei bereits nach § 143 SGG zuldssig.

Sie halt es‘weiter fir zweifelhaft, ob die Revisionsbegrin-
dung formgerecht eingelegt sei, weil sie die verletzte

- Rechtsnorm nicht bezeichne. Die geriigten Verfahrensméngel
bestreitet sie. Im librigen h#dlt sie die Revision nicht

fiir begriindet. Der Verwaltungsakt vom 20. Mai 1954 (Aner-
kennung) sei gemsB § 77 SGG bindend geworden. Es gebe

. kein Recht, das durch die Weigerung der Behorde, einen
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~solchen Verwaltungsakt aus Griinden abzudadern, die bereits
bei seinem Erlafl vorlagen, verletzt werden konne. Nach dem
noch giiltigen RunderlaB 30/39 der Reichsanstalt fiir Ar-
beitsvermittlung und Arbeifslosenversicherung (Dienstblatt
Nr. 1/1939) konne ein Darlehenrdann ausnahmsweise nach-
tréglich in einen Zuschufl umgewandelt werden, wenn schon
zur Zeit der Bewilligung ein ZuschuBl hdtte gewdhrt werden
kOnnen, jedoch nur so lange, als die Forderung noch laufe
und nicht bereits endgliltig hdtte abgerecnnet sein miissen.
In einem solchen Falle konne der FPrédsident des Landesar-
beitsamtes die Umwandlung durch Erteilung einer Austausch-
anerkennung anordnen. Dics sel aber hier nicht mehr mdglich,
weil bei der Stellung des Antrages auf Umwandlung des Dlar-
lehens in einen Zuschufl die Forderung bereits abgerechnet

gewesen sei,

Im einzelnen wird auf die Schriftsétze Bezug genommen.

V. Die Sprungrevision war zuldssig, konnte aber keinen Erfolg
haben.

Die Auffassung der Beklagten, daB hier Berufung nach

§ 143 SGG zuldssig gewesen sei, ist unzutreffend; denn sic
kommt nur in Frage, soweit sich nicht aus den §§ 144 bis

149 SGG Einschrénkungen ergeben. Nach § 144 Abs. 1 Nr. 1
SGG, der alle der Sozialgerichtsbarkeit unterliegenden
Sachgebiete betrifft, ist aber die Berufung nicht zuléssig
bei Anspriichen auf einmalige Leistungen. Die Bewilligung

der Forderung nach § 139 AVAVG stellt nach Auffassung des
Senats eine solche einmalige Leistung dar. Die Anerkennung,
die nach Nr. 23 der Richtlinien fir die Grundfdrderung von
MaBnahmen der wertschaffenden Arbeitslosenfiirsorge vom

17. Februar 1954 - mit den Anderungen vom 11. November

1954 - (ANBAO 1954 S. 325, 1955 S. 189) der Priasident des
Landesarbeitsamtes érteilt, stellt dem ITrdger der Notstands-
arbeit—eine bestimmte Forderung fir die vorgesehenen, von
Arbeitslosen abzuleistenden Tagewerke in Aussicht. Dall hier-
auf je nach dem Fortschreiten der MaBnahme Abschlagszahlun-—
gen gewdhrt werden, kann an der Einmaligkeit der Leistung
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als solcher nichts dndern. Wenn aber im vorliegenden Falle
die Umwandlung.des Darlehens in einen ZuschuB beantragt wird,
kann dics nicht zu einer anderen Beurteilung fiihren; denn
auch insoweit handelt es sich nicht nur um die rein verwal-
tungsmiBige Ersetzung des ersten Verwaltungsakts durch

einen neuen auf Grund einer Austauschanerkennung, sondern
darum, dafB an die Stelle der einmaligen Leistung des Dar-
lehens eine solche als ZuschuB tritt. Die Berufung - wahlweise
die Sprungrevision - war deshalb nur zulidssig, wenn sie das
Sozialgericht im Urteil zugelassen hat. Dies hat es wegen
der grundsédtzlichen Bedeutung der Rechtssache getan.

Ebenso waren die Bedenken der Beklagten, die Revision habe
die verletzte Rechtsnorm nicht bezeichnet, unbegriindet. Der
Streit der Beteiligteh betraf immer nur die Auslegung des

§ 139 AVAVG; ihre Verletzung wird auch erkennbar von der
Revision geriigt. DaBl die Gesetzesvorschrift nur ihrem In-
halt nach, aber nicht ausdriicklich angegeben ist, stellt
noch keinen VerstoB gegen § 164 Abs. 2 Satz 2 SGG dar.

Die von der Kldgerin als Verfahrensmingel bezeichneten Rligen
konnten nicht durchgreifen, da sie nicht das Verfahren als
solches betreffen. Verfahrensmingel sind Mingel auf dem

Wege zum Urteil. Ein solcher Mangel liegt bei der Fassung

in den Urteilsgriinden, streitig sei die "Gewshrung eines ‘
uschusses", nicht vor. Dies gilt auch fiir die weitere Riige,
das Sozlialgericht habe zu Unrecht seine Entscheidung auf

die Frage des Ermessensmiflbrauchs eingeschriénkt. Vielmehr
greift hiermit die Kl&gerin schon die rechtliche Wiirdigung
des Ergebnisses der miindlichen Verhandlung durch das Sozial-
gericht an. Diese aber ist frel von Verfahrensméngeln, ins-

besondere liegt darin kein VerstoB gegen § 128 SGG.

Die Kligerin bestreitet selbst nicht, daB ein Rechtsan-
svruch auf die Forderung nicht besteht. Das ergibt sich
schon aus der Fassung des § 139 AVAVG, wonach der Verwal-
tungsausschufl des Landesarbeitsamtes zur Forderung von Mafl-
nahmen, die geeignet sind, die Arbeitslosigkeit zu verrin-
gern, Mittel der Bundesanstalt in Form von Darlehen oder
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Zuschiissen zur Verfiigung stellen kann. Danach handelt es sich
bel der Bewilligung oder Ablehnung dieser Mittel immer um
eine Ermessensentscheidung. Aber hierum geht es jetzt nicht
mehr; denn der erste Verwgltungsakt, die Bereitstellung der

\Grundfbrderung durch die Anerkennung vom 20. Mai 1954, ist

nach § 77 SGG bindend geworden, da die Kligerin einen Rechts-—
behelf dagegen seinerzeit nicht eingelegt hat. Streitig ist
nunmehr allein die Umwandlung des Darlehens in einen ZuschuB.
Auch dieses Begehren ist auf eine Leistung aus § 139 AVAVG
gerichtet, namlich auf die Gewdhrung der Grundforderung in
anderer Form. Die Entscheidung hieriiber ist wiederum eine
Ermessensentscheidung.

Wenn die Kldgerin nun meint, diese "h&tte sich in den Dienst

~des Antragstellers stellen kdnnen", so kommt es hierauf nicht

entscheidend an. Denn das wdre Angelegenheit der Verwaltungs-
behdrde gewesen. Im sozialgerichtlichen Verfahren kann und
darf bei Ermessensentscheidungen nur geprift werden, ob die-
se einen ErmessensmiBbrauch darstellen oder einen Ermessens-
fehler enthalten (§ 54 Abs. 2 Satz 2 SGG). Nieht jedoch darf
das Gericht sein eigenes Ermessen an die Stelle des Ermes-
sens der Verwaltungsbehorde setzen, andernfalls wiirde es
gegen den Grundsatz der Gewaltenteilung verstoBen (Art. 20
Abs. 2 GG). DasJSozialgericht hat deshalb zu Recht auch nur
geprift, ob eine Ermessensverletzung vorliegt.

In dem BeschluB des Ausschusses fiir wertschaffende Arbeits-

dosenflirsorge vom 21. Juni 1955 und im Widerspruchsbescheid

des Verwaltungsausschusses des Landesarbeitsamts vom 22. No--
vember 1955 sind Ermessensfehler nicht erkennbar. Zur Frage,
ob ein ErmessensmiBbrauch vorliegt, ist auf folgendes hin-
Zuwelsens

Die Begrﬁndungen beider Entscheidungen lassen aus ihrer Fas-—

sung nicht ohne weiteres erkennen, ob die Grenzen des Ermes-
sens iiberschritten worden sind. Gerade bei Ermessensentschei-
dungen aber kann der Antragsteller erwarten, daB ihm hin-
reichend dargelegt wird, aus welchen Griinden seinem Antrag
nicht stattgegeben werden kann. Die kategorische Angabe, dafB
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"seinerzeit volkswirtschaftlich wertvollere MaBnahmen zu
fordern waren", geniligt insoweit nicht, zumal die Gemeinde-
verwaltung ~ ob zu Recht, wird noch ausgefihrt werden -

sich auf die zuschuBweise Forderung einer anderen in ihrer
Ndhe liegenden NotstandsmaBnahme berief. Ebenso ist nicht
ausreichend die Begriindung des Widerspruchsbescheids, das
Forderungsziel seli durch Gew&dhrung eines Darlehens offen-
sichtlich erreicht worden. Das Forderungsziel ist nicht durch
Gewdhrung des Darlehens als solches, sondern durch die Bewil-
ligung der Grundfdrderung mit erreicht worden; sie betrug

im tibrigen letztlich nur rund 5 v.H. des Gesamtkostenbetra-
ges, Fur die Durchfiihrung der MaBnahme kam es dem Trager zu-
ndchst darauf an, daB Mittel zur Verfiigung gestellt wurden,
und sie unterschieden sich nicht darin, ob sie einen ZuschuB
oder ein Darlehen darstellten. Nur die Polgen waren andere,
nidmlich beim Darlehen die Verpflichtung zur Verzinsung und
Tilgung. Auch der Hinweis darauf, der Tréger habe Erweite-
rungsarbeiten mit einem Kostenaufwand von 81.000,-- I aus-
gefihrt, weshalb die Annahme einer finanziellen Verschlech-
terung der Lage des Trégers zu verneinen sei, lberzeugt nicht
genligend; denn dabei ist nicht entsprechend beriicksichtigt
worden, daB die Gemeinde zu den Mehrarbeiten hauptsdchlich
durch Auflagen anderer Dienststellen verpflichtet wurde, sie
diese also nicht aus ihrem freien Willen heraus durchgefiihrt
hat. Inwieweit hier allerdings ein Mangel in der Vorbereitung
der MaBnahme vorliegt und von welcher Seite er zu vertreten -
ist, hatte der Senat nicht zu priifen.

Diese Médngel in der Begrilindung - bezliglich der Erfeichung des
Forderungszieles hat das Sozialgericht dieselbe Auffassung
vertreten - reichten jedoch nicht zu einer Aufhebung der Vor-
entscheidungen der Verwaltung und' des Urteils des Sozialge-
richts aus, da anderer Griinde wegen ein ErmessensmiBbrauch

nicht anzunehmen war.

Noch Nr. 11 der oben erwdhnten Richtlinien fiir die Grundfor-
derung soll diese grundsdtzlich als Darlehen gewdhrit werden.,
Als Zuschufl kann sie bewilligt werden, wenn mit Hilfe eines

. Darlehens das Ziel der Forderung nicht zu erreichen ist.

JLaw — Gesetze und Urteile
Kostenlos (mobile App)

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

ocrligadl Available on the
" Google'play i D App Store
JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS

www.prinz.law

OYIN J B8 §§ YOrU JURQUI)E(T S[e PUIS SUNJWWESS[I2)I() I9P 1D, YONY :SIOMUTE]

1Znyosas


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

~ 10 -

Letzteres hat der Tridger im Antrag glaubhaft zu machen. Das
" hat er aber nicht getan.
schluBl ihres Gemeinderats sich mit der FSrderung als Darlehen

HY

ienn die Gemeindeverwaltung im Be-

- wie sie angab, aus einer Zwangslage heraus - einverstanden
erkldrte, so konnten gleichwohl im Verlauf der Durchfilhrung
der Notstandsarbeit Griinde eintreten, die AnlaB zu einer ande-
ren Beurteilung boten. Insoweit war aber der Triger der MalBnah-
me nach Nr. 17 der Bedingungen der Anerkennung, zu deren Befol-
gung er sich verpflichtet hatte, gehalten, das Arbeitsamt um-
gehend zu verstédndigen, wenn sich bei der Durchfilthrung der
MaBnahme eine Anderung der Finanzierung oder des Umfangs der
Arbeiten ergab In einem solchen Falle h&tte nach Nr. 23 Abs.3
der Richtlinien der VerwaltungsausschuB bis zur SchluBrechnungI
den ForderungsbeschluBl auf Antrag des Trégers erginzen oder
andern kdnnen, woriiber der Prdsident des Landesarbeitsamts ei-
ne Ergidnzungsanerkennung hitte erteilen milssen. Wahrend des
Laufs der MafBnahme hat die Gemeindeverwaltung jedoch derartige
Mitteilungen dem Arbeitsamt nicht gemacht - mit Ausnahme des
Antrags auf Verlédngerung der Forderungsfrist - und auch keine
Antrige gestellt, aus denen zu erkennen gewesen widre, daf die
Kosten der Notstandsarbeit etwa die finanzielle Leistungsfahi,
keit der Gemeinde lberstiegen. Erst nach der SchluBrechnung
nat sie die'Umwandlung des Darlehens in einen ZuschuB bean-
tragt, aber auch hier wieder ohne nihere Angaben iiber ihre
FPinanzlage. Wenn sie im GemeinderatsbeschluB vom 10. Mai 1954
- in Aussicht stellte, daB sie seinerzeit nochmals an die Bun-

1Znysad HUIN I B/Q §§ YorU YURqUAJE(] S[e PUIs SUN[UILIeSS[IA)I) I9P J[ID ], YoNY :SIoMUT

desanstalt herantreten wolle, damit die Forderung doch noch
als Zuschufl bewilligt wirde, so stellt diss kelnen Vorbehalt
dar und ist rechtlich ohne Bedeutung.

Allerdings konnte der Senat der Auffassung der Beklagten nicht
zustimmen, daB auf Grund des Runderlasses 30/39 der Reichsan-
stalt das Darlehen nur dann in einen ZuschufBl hidtte umgewandelt
werden konnen, wenn die Mafinzhme noch laufe und nicht bereits
endgliltig hidtte abgerechnet sein milssen. Hierbei handelt es
sich nur um eine Verwaltungsanordnung. Es konnen sehr wohl
auch nach Abrechnung einer Notstandsarbeit noch wesentliche
Griinde eintreten, die eine andere Beurteilung der Sachlage

- - gerade bel Gewdhrung elnes Darlehens - rechtfertigen. Aber

insoweit fehlen Antridge der XKlidgerin, die durch Unterlagen

iiber die finanzielle Leistungsfidhigkeit der Gemeinde und die
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grindet sind. Demzufolge liegt im Vorgehen der Beklagtan kein
Ermessensfehler oder Ermessensmiflbrauch.

Soweit die Kldgerin sich darauf beruft, daB der "Privatpark—

platz" des Klosters M.xxxzxxx mit einem ZuschuB gefoérdert vior-

den sei, kann sie damit nicht durchdringen. Der Senat hatte
sich nicht mit der Frage zu befassen, ob etwa der hierauf be--
zligliche Verwaltungsakt fehlerhaft war. Selbst wenn man dies

~unterstellt, wirde die Kl&gerin nach allgemeinen verwaltungs-

rechtlichen Grundsidtzen flir sich daraus nicht Anspriiche her-
leiten konnen. Dagegen wire dies wohl moglich gewesen, wenn

sie geltend gemacht und nachgewiesen hitte, daB in der Regel
gleichartige MaBnahmen - also Schwimmbadbauten - mit Zuschiissen
gefordert worden sind, wdhrend ihr ein solcher versagt wurde.
Dann hidtte gegebenenfalls eine Verletzung des Gleichheitsgrund-
satzes des Art. 3 GG angenommen werden konnen. Dieser Einwand
ist aber nmicht vorgebracht worden. Die Kldgerin hat demnach

nichts dafilir dargetan, daB sie insoweit anderen gegeniiber zu-
riickgesetzt worden ist.

Ein ErmessensmiBbrauch liegt deshalb nicht vor. Die Sprungre-
vision muBte darum zuriickgewiesen werden (§ 170 Abs. 1 '
Satz 1 SGG). ’

Die Entscheidung iiber die Kosten beruht auf § 193 SGG.
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